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Danmarks Domstoles hgringssvar

Justitsministeriet har ved mail af 29. marts 2021 anmodet om en udtalelse til brug for
justitsministerens redeggrelse til beretning 13/2020 om skifteretternes behandling af dgdsboer
med bobestyrer.

Danmarks Domstole har falgende bemeerkninger:

1. Danmarks Domstoles tidligere bemzarkninger i sagen
| januar 2021 anmodede Rigsrevisionen om Justitsministeriets og Danmarks Domstoles
bemeaerkninger til Rigsrevisionens forelgbige udkast til Rigsrevisionens beretning om
skifteretternes behandling af dgdsboer med bobestyrer. Justitsministeriet modtog kopi af
Danmarks Domstoles hgringssvar til Rigsrevisionen af 4. februar 2021.

Pa baggrund af hgringssvaret eendrede Rigsrevisionen revisionskriteriet om, hvor ofte
skifteretterne skal foretage tilsyn med bobestyrerne. Danmarks Domstole har taget det aendrede
revisionskriterie og Rigsrevisionens konklusion pa baggrund heraf til efterretning.

Danmarks Domstoles hgringssvar af 4. februar 2021 indeholdt desuden en raekke andre
bemaerkninger, som ikke er afspejlet i den endelige beretning, og som Danmarks Domstole finder
vaesentlige at fremhaeve i naerveerende brev til Justitsministeriet.

2. Danmarks Domstoles bemaerkninger til Statsrevisorernes bemzarkninger
Det fremgar af Statsrevisorernes bemaerkninger til beretningen, at Statsrevisorerne finder, at
skifteretternes stikprgvebaserede tilsyn med, om bobestyrerne overholder geeldende regler, har
veeret utilstraekkeligt i perioden 2016-2020. Dette begrundes i, at tilsynet alene har omfattet 1,3
pct. af bobestyrersagerne pa trods af, at mere end hvert 3. tilsyn har fart til kritiske bemaerkninger
til bobestyreren. Statsrevisorerne laegger veegt pa beretningens beregning af, at landsretterne i
18 pct. af klagerne over skifteretternes afggrelser har givet klagerne fuldt eller delvist medhold
eller hjemvist klagen til fornyet behandling hos skifteretten. P& den baggrund finder
Statsrevisorerne, at der er risiko for, at bobestyrerne i flere tilfeelde ikke overholder de geeldende
regler, og at det ikke opdages.

Der er efter Danmarks Domstoles opfattelse ikke ud fra indholdet i beretningen beleeg for at
konkludere, at der er risiko for, at bobestyrerne i flere tilfeelde end de af skifteretterne paviste ikke
overholder de geeldende regler. Danmarks Domstoles opfattelse er stgttet pa fglgende:
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2.1. Skifteretternes tilsyn med bobestyrere udgves ved flere forskellige tiltag

Tilsynet efter bobestyrerbekendtgarelsens § 25 er blot ét i en reekke af tiltag, som skifteretten
benytter i forhold til at fare tilsyn med bobestyrerne. Skifteretterne ferer endvidere tilsyn pa
falgende mader:

o Skifteretten stiller krav om, at bobestyrerne inden for et begraenset antal maneder efter
udleveringen af boet sender &bningsstatus til skifteretten. Skifteretten kontrollerer i den
forbindelse, at kautionsforsikringens starrelse er fastsat korrekt og ved stgrre boer
kontrolleres, om ansvarsforsikringen er daekkende.

o For ikke-autoriserede bobestyrere geelder i visse tilfeelde, at der skal indsendes
dokumentation for oprettelse af konto i boets navn i pengeinstitut til kontrol af overholdelse
af bobestyrerbekendtggrelsens bestemmelser om forvaltning med boets midler.

o Skifteretten stiller krav om lgbende efterfalgende indberetninger, sdledes at bobestyrer skal
indberette et vist antal maneder efter udleveringen. | indberetningen skal der redeggres for
bobehandlingen herunder for, hvornar boet forventes afsluttet. Traekker bobehandlingen ud,
harer skifteretten med et vist interval bobestyrer om baggrunden herfor. Dette ggres for at
fremme behandlingen mest muligt.

o Nar boopgarelsen modtages, stiller skifteretten som udgangspunkt krav om, at bilag
medsendes saledes, at skifteretten har bo- og kassebilag pa sagen, nar der
afgiftsberegnes. Under COVID-19 har der i visse tilfaelde veeret abnet op for, at bilagene
kan sendes indscannede, hvis der anmodes om det. Det kan ogsa accepteres i meget store
boer, da det nogle gange er flere flyttekasser, der ellers vil skulle sendes. | langt de fleste
tilfeelde far skifteretterne bilagene med posten.

o Nar der er mindrearige arvinger, arvinger som er under vaerge- eller skifteveergemal, samt
nar statskassen arver, foretages fuld revision af boet i forbindelse med afgiftsberegningen.
Fuld revision sker tillige stikpravevis ved andre boer. Det bliver patalt over for bobestyrer,
safremt det konstateres, at der er forhold, som medfarer, at reglerne for bobehandlingen
ikke er overholdt.

o Nar udlodning har fundet sted, sender bobestyrer et O-stillet kontokort til skifteretten.
Skifteretten paser i den forbindelse, at der er indbetalt rets- og boafgifter, at alle arvinger
har faet det, der tilkommer dem, samt at bokontoen gar i O kr.

o Nogle skifteretter bestraeber sig pa med jeevne mellemrum at indkalde rettens autoriserede
bobestyrer og deres sekreteerer til mgde i skifteretten med henblik pa at drefte

bobehandling og praksis mv.

o Hertil kommer det arlige kasseeftersyn med stikpravekontrol af dadsboer.



o Endelig udfgrer Domstolsstyrelsen lgbende kasseinspektion ved de enkelte byretter, der
bl.a. omfatter rettens tilsyn med bobestyrere.

Statsrevisorernes beretning ses ikke at afspejle de ovennaevnte tiltag.

2.2. Vaesentligt at skelne mellem graden af skifteretternes kritik over for bobestyrerne
Beretningen leegger veegt pa, at mere end hvert 3. tilsyn har fart til kritiske bemeerkninger til
bobestyreren, uden at der i beretningen eller i Statsrevisorernes bemeerkninger tages hgjde for
graden af kritik.

Det er Danmarks Domstoles opfattelse, at det er vaesentligt at skelne mellem graden af kritik over
for bobestyreren, der kan speende fra at vedrgre helt bagatelagtige forhold til meget alvorlig kritik.

Som eksempel kan naevnes, at der i Kgbenhavns Byret i perioden 2016-2020 er gennemfart 13
tilsyn. Af beretningens figur 9 fremgar, at der ud af de 13 tilsyn er givet kritiske bemaerkninger i
fire af tilsynene.

En gennemgang af de 13 tilsynssager viser fglgende:

e Ni af tilsynene blev gennemfgrt uden bemaerkninger.

e Et af tilsynene blev gennemfart med bemaerkning om, at proklama var indrykket for sent.
Dette vurderes ikke som en alvorlig tilsideseettelse.

o Der blev givet kritik ved to tilsyn, hvor der var oprettet bokonto efter reglerne, men hvor
boets midler var lsenge om at blive overfart til bokontoen. Dette vurderes noget alvorligt.

e Der blev givet kritik ved ét tilsyn, hvor der ikke var oprettet bokonto efter reglerne. Dette
vurderes som meget alvorlig tilsidesaettelse.

Det er saledes korrekt, at der var tale om bemaerkninger i fire ud af de 13 tilsyn, men heraf er det
alene ét tilfeelde, hvor tilsidesaettelsen blev vurderet som meget alvorlig.

2.3. Skifteretternes metode for udvaelgelse af bobestyrere til tilsyn indgéar ikke i
beretningen

Statsrevisorerne finder, at der er risiko for, at bobestyrerne i flere tilfaelde ikke overholder de
geeldende regler, og at det ikke opdages.

Der kan efter Danmarks Domstoles opfattelse ikke uden videre foretages den slutning, at nar
hvert 3. tilsynsbesgg giver anledning til kritiske bemaerkninger, ma der vaere mange flere tilfeelde
af manglende overholdelse af reglerne, end skifteretterne opdager. En sadan konklusion ville
kreeve, at de gennemfagrte stikprgvetilsyn var repreesentative for hele populationen af
bobestyrere, hvilket der ikke i undersggelsen er belseg for at konkludere. Det kan ikke ud fra det
materiale, Rigsrevisionen har faet udleveret af retterne, afvises, at skifteretten netop udtraekker
de bobestyrere eller boer til tilsyn, hvor skifteretten har en mistanke om, at reglerne ikke er fulgt
stringent. Denne overvejelse er ikke medtaget hverken i beretningen eller Statsrevisorernes
bemeerkninger.



Det bemaerkes endvidere, at en Igbende og endelig gennemgang af alle dgdsboer, som beskrevet
ovenfor, strukturelt understgtter, at reglerne bliver overholdt.

2.4. Der bgr sondres mellem autoriserede og ikke-autoriserede bobestyrere

Hverken beretningen eller Statsrevisorernes bemaerkninger sondrer mellem autoriserede og ikke-
autoriserede bobestyrere. De fremlagte tal i beretningen deekker over savel autoriserede som
ikke-autoriserede bobestyrere. For eksempel har andelen af udlevering af boer til ikke-
autoriserede bobestyrere ved Kgbenhavns Byret vaeret stigende i arene 2019 til 2020, og
udgjorde saledes i 2019 18 pct. og i 2020 22 pct.

Der bgr efter Danmarks Domstoles opfattelse skelnes mellem de to typer af bobestyrere, idet de
autoriserede bobestyrere — alt andet lige — ma antages generelt at have en betydelig stgrre
erfaring med bobehandling.

2.5. Landsretternes medhold i klagen kan enten vaere medhold til en arving/kreditor eller
medhold til bobestyreren

Statsrevisorerne laegger veegt pd, at landsretterne i 18 pct. af klagerne over skifteretternes
afgarelser har givet klageren fuldt eller delvist medhold eller hjemvist klagen til fornyet behandling
hos skifteretten, uden at der i beretningen tages hgjde for, om sagen ved landsretten er anlagt af
bobestyreren eller fx arvingen.

Det fremgar ganske vist af beretningen, at den klagende part i landsretssagerne kan veere parter,
der er utilfredse med bobestyreren, fx arvinger, men at det ogsa kan vaere bobestyreren, der er
utilffreds med skifterettens afggrelse af en klage over bobestyreren. Rigsrevisionen anvender
imidlertid gennemgaende formuleringen "medhold i klagen”, uden at det i den forbindelse er klart,
hvorvidt der er tale om medhold i klagen over bobestyreren eller medhold i keeremalet.

Danmarks Domstole bemazerker, at Statsrevisorernes bemaerkninger her synes at hvile pa en
uhensigtsmaessig antagelse om, at der i alle tilfeelde, hvor landsretten giver en klager helt eller
delvist medhold, ma foreligge fejl hos bobestyreren, som skifteretten enten ikke har set eller ikke
har fundet alvorlig. Som naevnt ovenfor kan "medhold i klagen” imidlertid lige s& vel betyde, at en
bobestyrer ved landsretten far medhold i, at bobestyreren har opfart sig korrekt eller har beregnet
sig det rigtige saleer.

Selv i saleerklager, hvor den klagende arving eller den klagende kreditor far medhold i, at saleeret
skal nedseettes, er det ikke ngdvendigvis — og som oftest ikke ensbetydende med - at
bobestyreren har begaet fejl. Det kan blot veere udtryk for, at bobestyrerens arbejde ikke bar
affgde sa stort et saleer, som bobestyreren selv mente sig berettiget til.

3. Eventuelle foranstaltninger om hyppigere eller storre tilsyn vil kraeve
yderligere ressourcer eller nedprioritering af andre opgaver

Statsrevisorerne har anmodet justitsministeren om en redeggrelse for de foranstaltninger og
overvejelser, som beretningen giver anledning til, jf. Rigsrevisorlovens § 18, stk. 2.



Statsrevisorernes bemeaerkninger har veeret drgftet blandt retspraesidenterne. Skifteretterne vil
fremadrettet bestreebe sig pa at gennemfgre det stikprgvebaserede tilsyn i henhold til
bobestyrerbekendtgarelsen hvert andet ar, som Rigsrevisionen laegger til grund, at en stikprave
minimum skal udtages.

Skifteretterne har fokus pa at anvende skifterettens ressourcer sa effektivt som muligt, herunder
at undga sagsbunker og lange sagsbehandlingstider. Hvis kontrollen med bobestyrerne skal
udvides i forhold til de geeldende regler — fx ved at der indfgres lovbundne krav om, hvor ofte
tilsynsbesggene skal gennemfgares, eller hvor mange tilsynsbesgg der skal gennemfgres i forhold
til antallet af bobestyrer ved den enkelte skifteret — uden at der tilfares yderligere ressourcer, vil
ressourcerne ngdvendigvis skulle flyttes fra andre sagsomrader og kerneopgaver i skifteretten.

Med venlig hilsen

Kristian Hertz



