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Folketingets Socialudvalg har d. 7. december 2024 stillet fglgende spgrgsmal
nr. 13 (L 65) til social- og boligministeren, som hermed besvares. Spgrgsmalet
er stillet efter gnske fra Victoria Velasquez (EL).

Spargsmal nr.13

"Vil ministeren redeggre for, hvilke helt seerlige forhold, der ligger til grund for,
at ministeren afviser at yde teknisk bistand til eendringsforslag om deling i
forbindelse med lovbehandlingen af L 65 (Forslag til lov om gendring af
bgrneloven, adoptionsloven, foreeldreansvarsloven og forskellige andre love)?
Det bemaerkes, at Folketinget har forholdt sig til praksis ved bistand til
a&ndringsforslag, og ministeren begr derfor forholde sig til afsnit 2.5.2 "Bistand til
&ndringsforslag” i Handbog i folketingsarbejdet, hvoraf det fremgar:
"Folketingets formand slog i 2012 efter dreftelse af en konkret sag i Praesidiet
fast, at Preesidiet leegger vaegt pa, at ministrene bistar med at fremme
folketingsarbejdet — ikke mindst, nar der er tale om ministrenes egne lovforslag
— og herunder ogsa bistar udvalgsmedlemmerne med teknisk bistand til
aendringsforslag, som de métte gnske at stille. Praesidiet finder, at en minister i
sin besvarelse af udvalgsspgrgsmal om teknisk bistand bgr give spargeren en
begrundelse, hvis ministeren undtagelsesvis i seerlige tilfeelde ikke gnsker at
imgdekomme spgrgerens anmodning om teknisk bistand”. Der henvises til
besvarelsen af L 65 — spgrgsmal 10.”

Svar:
Jeg er helt enig med spgrgeren i, at jeg som minister skal yde teknisk bistand
til ansker om deling af de lovforslag, som jeg selv har fremsat.

Deling af lovforslag kan imidlertid byde s& store tekniske udfordringer, at en
anmodning om deling ma afslas. Dette er understgttet af Handbog i
Folketingsarbejde, der i punkt 2.5.1. bl.a. indeholder falgende:

"Imidlertid kan det af flere arsager veere problematisk at dele lovforslag.
Bl.a. g@res det vanskeligt senere at finde de rette forarbejder til
lovgivningen, ligesom delingen i nogle tilfeelde rent lovteknisk kan have
en sadan karakter, at den gger risikoen for fejl i de vedtagne lovforslag.”

Det er desveerre saddanne lovtekniske problematikker, der er skyld i, at jeg
fortsat ikke ser mig i stand til at yde teknisk bistand til den gnskede deling af
dette meget komplekse lovforslag.
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Som begrundelse herfor kan jeg for det farste henvise til, at de to regelsaet om
foraeldreskab ved surrogataftaler indbyrdes er ngje afstemte. Denne
forbundenhed vil blive brudt, hvis de to regelsaet adskilles og vedtages som to
selvsteendige lovforslag.

For det andet kan jeg henvise til, at det vil veere lovteknisk yderst vanskeligt at
opdele de bestemmelser i lovforslaget, der understatter behandlingen af sager
om foreeldremyndighed ved surrogataftaler, og som i vidt omfang gaelder for
begge regelseet. Det samme gaelder de bestemmelser, der i relation
medfaderskab, foreeldremyndighed, barsel og indfadsret falger op pa begge
regelseaet.

Jeg har naermere redegjort herfor i min besvarelse af SOU L 65 — svar pa spm.
10, der vedlaegges.

Med venlig hilsen
Sophie Haestorp Andersen
Social- og boligminister
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