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Akkrediteringsradets bemaerkninger til hering over udkast til lovforslag om
nye rammer for akkreditering

Akkrediteringsradet takker for ovennaevnte udkast, som er modtaget i hering fra
Uddannelses- og Forskningsministeriet den 20. november 2024.

Radet bemaerker overordnet, at radet har taget til efterretning, at lovforslaget har
til formal at gennemfare dele af et politisk prioriteret opgavebortfald pa Uddannel-
ses- og Forskningsministeriets omrade ved at tilpasse arbejdet med akkreditering
af de videregdende uddannelsesinstitutioner og uddannelser. Radet finder samti-
dig, at det fortsat er vigtigt at have fokus pa de videregaende uddannelsers kvalitet
og relevans, og radet er derfor ogsa optaget af visioner for, hvordan akkredite-
ringssystemet kan udvikles, sa det fortsat er tidssvarende, jf. de overvejelser og
anbefalinger til akkrediteringskonceptet efter anden runde af institutionsakkredite-
ring, som radet sendte til uddannelses- og forskningsministeren i april.

Akkrediteringsradet har falgende specifikke bemaerkninger til lovforslaget:

Samspil mellem Akkrediteringsradet og det nye sekretariat:

Lovforslagets nr. 5 lzegger op til, at det hidtidige krav om, at Danmarks Akkredite-
ringsinstitution skal leve op til Bolognaprocessen og de europaeiske standarder og
retningslinjer for kvalitetssikring af videregdende uddannelse (ESG’erne), videre-
fores for det nye sekretariat, som integreres i Uddannelses- og Forskningsministe-
riet eller i en statslig myndighed under ministeriet.

Samtidig fremgar det imidlertid i de almindelige bemzerkninger pa side 10: "Orga-
nisatorisk varetages sekretariatsfunktionerne saledes af en anden myndighed end
Akkrediteringsradet, men sekretariatet vil i varetagelsen af sine opgaver funktio-
nelt blive betragtet som en del af det organ, det betjener, dvs. Akkrediteringsra-
det.”.

Radet bemaerker, at ovennasvnte citat - i mangel af yderligere - ma opfattes sa-
dan, at sekretariatet i varetagelsen af sine opgaver som kvalitetssikringsoperatar
bliver en del af samme myndighed som radet. Det ma falge heraf, at radet med til-
herende sekretariat skal leve op til ESG'erne og samlet ses som det "agency”, der
skal veere medlem af European Association for Quality Assurence in Higher Edu-
cation (ENQA) og optages i European Quality Assurance Register for Higher Edu-
cation (EQAR).
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akkrediterinrgudde!
Det vil ogsa indebzere, som radet leeser det, at de krav, der stilles til et agencys or-
ganisatoriske identitet med egen offentlig deklareret mission og arbejdsprogram,
jf. ESG 3.1, og med fuldt fagligt ansvar for sine metoder og processer i akkredite-
ringsarbejdet, jf. ESG 3.3, vil vaere et anliggende, som pahviler radet og dets se-
kretariat som myndighed. | dag er det Danmarks Akkrediteringsinstitution, der som
selvsteendig myndighed fastlazegger rammerne for sin virksomhed og metoder og
processer i akkreditering. Der er tale om en vaesentlig andring i forhold til geel-
dende retstilstand.

Efter radets opfattelse ma det ggres langt mere tydeligt i lovforslaget:

- Hvorledes samspillet mellem radet og det nye sekretariat formelt og i prak-
sis efterlever de europaeiske standarder for et agencys organisatoriske en-
hed og selvstaendige funktion.

- Hvilken selvsteendig og uafhaengig myndighed der fremover skal vaere re-
gistreret i det europaeiske register EQAR og derigennem garantere, at de
danske uddannelsesinstitutioner og deres uddannelser forbliver aner-
kendte i det faelles europzeiske hajere uddannelsesomrade EHEA, sale-
des at studerende og forskere uden hindringer kan tage dele af deres ud-
dannelse og deltage i forskning uden for landets graenser, og Danmark
kan tiltraekke talent og vidensressourcer udefra.

Det nye sekretariats uafhaengighed:

Akkrediteringsradet er bekymret for, om det nye sekretariat med sin integration i
Uddannelses- og Forskningsministeriet eller i en statslig myndighed under ministe-
riet vil blive tilstraekkelig uafhaengig i akkrediteringsopgaven til at leve op til for-
ventningerne under ESG 3.3 om organisatorisk og operationel uathzengighed. Ra-
det bemaerker desuden, at omgivelsernes tillid til radets afgarelser ikke kun fordrer
uafhzengighed i beslutningsprocessen, men ogsa i forbindelse med udarbejdelse
af radets beslutningsgrundlag.

Radet foreslar:

- At savel sekretariatets operationelle som faglige uafheengighed anfares i
selve lovteksten.

- Atradets og sekretariatets finansielle uafhangighed beskrives i lovforsla-
get med henvisning til ESG 3.5, der stiller krav om, at kvalitetssikringsor-
ganisationen til enhver tid skal have tilstraekkelige personalemaessige og
finansielle ressourcer til at kunne lgse sine opgaver.

Det nye sekretariats kompetencer og ressourcer:

| lyset af flere af de eendringer, der laegges op til i lovforslaget, vil Akkrediteringsra-
det understrege vigtigheden af, at det foreslaede sekretariat, som erstatter Dan-
marks Akkrediteringsinstitution, Isbende vedligeholder og udvikler sin akkredite-
ringsfaglige viden og indsigt, herunder viden om akkreditering og kvalitetssikring
internationalt, og af, at sekretariatet har operationel og faglig uafhaengighed og til-
straekkelige ressourcer.

Radet noterer sig i avrigt, at sekretariatet i forbindelse med betjeningen af radet

kan gare brug af ministeriets funktioner pa bl.a. skonomiomradet, jf. side 13 i lov-
forslagets almindelige bemaerkninger. Radet bemaerker, at sekretariatet i betjening
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af radet ogsa kan fa behov for at gare brug af fx ministeriets juridiske og kommuni-
kative ekspertise.

Forlaengelse af en positiv institutionsakkrediterings gyldighedsperiode:

Hvad angar forslaget om, at afggrelser om institutionsakkreditering fremover skal
geelde i 8 &r mod i dag 6 ar, bemaerker Akkrediteringsradet, at 8 ar er en lang peri-
ode i et kvalitetssikringsperspektiv. Radet foreslar derfor, at forslaget ledsages af
et forslag om en udviklingsorienteret midtvejsaktivitet undervejs i den 8-arige peri-
ode, der kan medvirke til, at institutionerne fortlebende arbejder godt med uddan-
nelsernes kvalitet og relevans.

Reduktion i antallet af medlemmer i Akkrediteringsradet:

Lovforslaget laegger op til at reducere antallet af medlemmer i Akkrediteringsradet
fra 8 til 6 personer, herunder at reducere antallet af studerende i radet fra 2 til 1.
Radet bemeerker, at det fortsat er hensigtsmaessigt med en solid vidensmaessig
bredde i radet for, at radet kan deekke de meget forskellige videregaende uddan-
nelser, der udbydes pa de af loven omfattede uddannelsesinstitutioner, og for at
radet kan have indsigt i aftagernes behov. Dette er vigtigt for omverdenens tillid til
radets afgarelser. Samtidig udvides radets opgaveportefalje med sammenlasgnin-
gen af rad og det foreslaede sekretariat til én myndighed, jf. ovenfor, idet radet vil
skulle fastleegge rammerne for sekretariatets virksomhed, herunder metode og
proces for akkreditering. Radet ser pa den baggrund ikke noget behov for at redu-
cere antallet af radsmedlemmer.

Tredje runde af institutionsakkreditering:

Radet bemaerker positivt, at der i de almindelige bemaerkninger pa side 16 lsegges
op til, at udviklingen af konceptet for tredje runde af institutionsakkreditering vil ske
med inddragelse af relevante interessenter. Efter radets opfattelse er en grundig
og inddragende proces vigtig for akkrediteringssystemets legitimitet. Radet ser
som en central akter i akkrediteringssystemet frem til at bidrage bade til at formu-
lere formal med og ambitioner for tredje runde og udfolde konceptet.

Planer for institutionsakkreditering og for turnusakkreditering af eksisterende ud-
dannelser og uddannelsesudbud:

Akkrediteringsradet foreslar medtaget i lovforslaget, at § 5 a. om, at radet skal ud-
arbejde planer for institutionsakkreditering og turnusakkreditering af eksisterende
uddannelser og udbud, ophaeves. Det var ngdvendigt at udarbejde en plan for in-
stitutionsakkreditering ved farste runde af institutionsakkreditering, men i dag fal-
ger det af loven, at uddannelsesinstitutionerne automatisk skal institutionsakkredi-
teres pa ny, far udlgbet af gyldigheden af en eksisterende institutionsakkredite-
ring. Planen for institutionsakkreditering giver dermed sig selv. Opretholdelse af §
5 a. vil derfor kun vaere en administrativ belastning for blandt andre uddannelses-
institutionerne, som skal inddrages i udarbejdelse af planen for institutionsakkredi-
tering. Herudover eksisterer der ikke laengere en plan for turnusakkreditering af
eksisterende uddannelser og uddannelsesudbud, da disse turnusakkrediteringer
er udfaset efter overgangen til institutionsakkreditering.
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Andet:

| bemaerkningerne til lovforslagets nr. 13 pa side 27 er anfert "Det foresldede inde-
baerer saledes, at sekretariatet vil udarbejde en akkrediteringsrapport pa baggrund
af akkrediteringspanelets rapport ved institutions- og uddannelsesakkreditering.”.
Radet bemaerker, at akkrediteringspanelet ikke selvstandigt affatter en rapport.
Danmarks Akkrediteringsinstitution fungerer som sekretariat for panelet og udar-
bejder herunder akkrediteringsrapporten pa baggrund af panelets vurderinger og
indstilling til radets afgerelse. Hvis formuleringen ovenfor fastholdes, vil det med-
fere en andring af praksis, der vil gge arbejdsbyrden for akkrediteringspanelerne,
og som efter radets opfattelse vil indebaere en risiko for betydelige kvalitetsfor-
skelle mellem akkrediteringsrapporterne. Formuleringen ovenfor bgr derfor praeci-
seres, sa den afspejler den nuvaerende praksis.

Akkrediteringsradet star gerne til radighed for uddybning af ovennaevnte bemaerk-
ninger, safremt dette anskes.

Med venlig hilsen

Birthe Friis Mortensen
Forperson
Akkrediteringsradet
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Uddannelses- og Forskningsministeriet

hoeringssvar@ufm.dk

Bemarkninger fra Danmarks Akkrediteringsinstitution til hering over udkast
til lovforslag om nye rammer for akkreditering

Danmarks Akkrediteringsinstitution modtog ovennzevnte lovforslag i hgring den
20. november 2024. Akkrediteringsinstitutionen takker for muligheden for at kom-

mentere lovforslaget.

Akkrediteringsinstitutionen henviser til de vurderinger og synspunkter, som frem-
gar af Akkrediteringsradets haringssvar, og som Akkrediteringsinstitutionen er

enig i.

Med venlig hilsen

Anette Dgrge
Direkter
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Lederne

Uddannelses- og Forskningsministeriet
Bredgade 40-42
1260 Keobenhavn K

Ledernes heringssvar til udkast til lovforslag om aendring af lov om ak-
kreditering af videregdende uddannelsesinstitutioner (Nye rammer for
akkreditering)

Ledernes Hovedorganisation (Lederne) har den 21. november 2024 modtaget
horing over udkast til lovforslag om nye rammer for akkreditering.

Generelle bemaerkninger

Lederne noterer sig, at lovforslaget laegger op til, at Danmarks Akkrediterings-
institution skal nedlaegges som led i regeringens ompricritering af ressourcer
fra statslic administration til borgernaer velfaerd.

Lederne bemeaerker, at det fortsat er afgerende at sikre uddannelser og ud-
dannelsesinstitutioner af hgj kvalitet. Derfor skal ressourcer til det nye sekre-
tariat prioriteres, s& de kan lafte opgaven.

Hvis det vurderes, at det kommende sekretariat kan opretholde den hgje
standard for kvalitetssikring af uddannelser og uddannelsesinstitutioner, s&
bakker Lederne op om beslutningen.

Med venlig hilsen

Nina Christine Schwarz
Uddannelsespolitisk chefkonsulent
Lederne

Vermlandsgade 65
2300 Kgbenhavn S
T:32833283
lederne.dk

Kobenhavn
2. december 2024
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Uddannelses- og Forskningsministeriet
Bredgade 40-42
DK 1015 Kgbenhavn K

Att. Thomas Voigt Lund

Svar pa hering over Lov om &ndring af lov om akkredite-
ring af videregaende uddannelsesinstitutioner

18. december 2024
Danmarks Tekniske Universitet (DTU) har den 21. november 2024 via Uddan- Journal nr. 24/1018933
nelses- og Forskningsministeriet modtaget Uddannelses- og Forskningsministe- chtra
riets hgring af 20. november 2024 vedrgrende udkast til lovforslag om nye ram-
mer for akkreditering.

Indledningsvist ensker DTU at bemaerke, at universitetet finder det meget positivt,
at der med lovforslaget laegges op til fortsat at gennemfgre systematiske akkredite-
ringer af de danske videregaende uddannelsesinstitutioner. Det er DTU’s opfat-
telse, at om end ressourcekraevende, sa er akkrediteringsprocessen vaerdiska-
bende for universitetet. Universitetet haber derfor, at niveauet for en institutionsak-
kreditering fremadrettet fastholdes, og noterer positivt, at man fortsat vil tage ud-
gangspunkt i ESG’erne og opretholde de standarder, der sikrer medlemskab af
ENQA (European Association for Quality in Higher Education) og optagelse i
EQAR (European Quality Assurance Register).

| forleengende af ovenstaende, sa kan DTU kan efter omsteendighederne aner-
kende en forlaengelse af gyldigheden af en institutionsakkreditering fra 6 til 8 ar,
men kun fordi DTU som led i sin kvalitetsstyring gennemfgrer en selvevaluering
midt i akkrediteringsperioden. For de institutioner, der gives en 8-arig akkreditering,
anbefaler DTU, at der stilles krav om en selvevaluering i lgbet af akkrediteringspe-
rioden. Videregaende uddannelsesinstitutioner er underlagt mange politiske initiati-
ver og reformer, der Igbende kraever justeringer i form og indhold af uddannel-
serne, justeringer af arbejdsgange og ikke mindst justeringer af kvalitetssystemet.
Universiteterne er desuden dynamiske arbejdspladser med lgbende udvikling i an-
svarsomrader for den enkelte medarbejder og med Igbende udveksling i medarbe;j-
derstaben. Otte ar er derfor lang tid, hvor udskiftning pa neesten alle niveauer i en
organisation kan na at ske og dermed udfordrer kontinuitet i forbindelse med en sa
stor opgave, som en institutionsakkreditering er.

Danmarks Tekniske Universitet Anker Engelunds Vej 1 TIf. 45252525 chtra@adm.dtu.dk
Ledelse og Administration Bygning 101 Dir. 45257825 www.dtu.dk
2800 Kgs. Lyngby Fax 4588 17 99
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Endelig gnsker universitetet at bemaerke, at det for de uddannelsesinstitutioner,
der jf. den geeldende akkrediteringslov star over for snart at skulle i gang med
tredje runde institutionsakkreditering, haster det med en udmelding/afggrelse om
en evt. forlaengelse af akkrediteringsperioden og det justerede akkrediteringskon-
cept.

DTU har derudover fglgende specifikke kommentarer til lovforslaget og de tilhg-
rende bemeerkninger:

e Forleengelse af gyldigheden af en institutionsakkreditering (Lovforslaget § 9a
samt bl.a. side 16, 27 & 28 i de tilhgrende bemeerkninger).

Lovforslagets §9a indeholder formuleringen:

"Akkrediteringsradet kan traeffe afgarelse om at forlaenge en positiv instituti-
onsakkreditering i 2 ar for institutioner, der inden den 1. juli 2025 har opnaet
to positive institutionsakkrediteringer”.

Ovenstaende kan forstas som, at en forlaengelse af akkrediteringsperioden
er en mulighed, men ikke en garanti. | kommentarerne til lovforslaget star der
pa side 16, 4. afsnit falgende kommentar:

"Det nye justerede akkrediteringskoncept vil skulle finde anvendelse, nar in-
stitutionerne skal pabegynde den tredje runde af institutionsakkreditering.
Den forleengede akkrediteringsperiode vil betyde, at de farste institutioner
forventes at skulle pabegynde den tredje akkrediteringsproces i 2028.”

Kommentaren giver, modsat den foreslaede lovtekst, indtryk af, at de institu-
tioner, der opfylder kriteriet om to positive institutionsakkrediteringer inden 1.
juli 2025, pr. automatik far forleenget perioden for seneste positive instituti-
onsakkreditering med to ar.

Den uklarhed som altsa er i lovforslagsteksten § 9a:

"Akkrediteringsradet kan traeffe afgarelse om at forlaenge en positiv instituti-
onsakkreditering...... ”, bar eendre til: "Institutioner, der inden den 1. juli 2025
har opnaet to positive institutionsakkrediteringer far ad Akkrediteringsradet
forleenget deres positive positiv institutionsakkreditering i 2 ar ”.

Lovforslagets § 9 stk. 2 kan som fglge heraf udga.
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Réadets sammensaetning (§4, stk. 1 og 3)

Universitet beklager, at man reducerer antallet af medlemmer i Akkredite-
ringsradet fra 8 til 6. Akkrediteringsradets medlemmer skal have kompeten-
cer til at deekke alle videregaende uddannelsesinstitutioner i Danmark og
dermed have indsigt i arbejdsmarkedsforholdene for dimittender og arbejds-
markedets behov for kompetencer indenfor en meget bred vifte af uddannel-
ser. 8 medlemmer (og en formand) snarere end 6 anbefales derfor som en
fortsat god sammenseetning.

Universitet gnsker derudover at udtrykke en skepsis ved, at ministeren udpe-
ger alle medlemmer af Akkrediteringsradet (3 ud af 7 medlemmer dog efter
indstilling fra relevante organisationer, §4, stk. 3 og bemaerkninger side 24,
afsnit 8). Universitetet foreslar, at alle medlemmer udpeges efter indstilling
fra relevante organisationer, og at der sikres repraesentation for alle uddan-
nelsesniveauer indenfor det videregaende uddannelsessystem.

Kriterier for institutionsakkreditering (§3, stk. 4)

§3, stk. 4: "Sekretariatet udarbejder akkrediteringsrapporter til brug for Akkre-
diteringsradets afgarelser om akkreditering af uddannelsesinstitutionerne og
uddannelserne. Akkrediteringen foretages ud fra centralt fastsatte kriterier”.

DTU vil understrege, at det for uddannelsesinstitutionerne er afggrende, at
der i forbindelse med lovaendringen hurtigst muligt derefter kommer udmel-
ding om evt. aendrede kriterier for institutionsakkreditering.

I 2019, da seneste starre aendring af akkrediteringsloven blev gennemfart,
kom bekendtggrelse og vejledning til institutionsakkreditering samtidig med
at de farste institutioner (herunder DTU) gik i gang med anden runde instituti-
onsakkreditering. Pa DTU naede vi at holde opstartsmade med Danmarks
Akkrediteringsinstitution inden Vejledning om Institutionsakkreditering var
klar. Vi ndede ogsa at have afviklet begge akkrediteringspanelbesgg for Ak-
krediteringsradet meldte ud om de faktiske kriterier for en positiv institutions-
akkreditering i det sene efterar 2020. Selvom DTU fik en positiv institutions-
akkreditering, sa vanskeliggjorde denne langsommelige proces, hvor ram-
men for en institutionsakkreditering farst |a klar sa meget sent, dele af det
samlede akkrediteringsforlgb.
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e Sekretariatets uafhaengighed (§3, stk. 3 i lovforslaget)
DTU egnsker at udtrykke en vis bekymring ved, at Akkrediteringsradet skal
betjenes af et sekretariat, der udger en enhed i Uddannelses- og Forsknings-
ministeriet eller en statslig myndighed under ministeriet (§ 3 stk. 3 i lovforsla-

get).
Bekymringen er rettet mod den organisatoriske uafhaengighed, som

ESG’erne leegger veegt pa. Isaer formuleringerne pa side 10, afsnit 8 i be-
meerkningerne til lovforslaget understatter bekymringen:

“Organisatorisk varetages sekretariatsfunktionerne saledes af en anden myn-
dighed end Akkrediteringsradet, men sekretariatet vil i varetagelsen af sine
opgaver funktionelt blive betragtet som en del af det organ, det betjener, dvs.
Akkrediteringsradet.”,

og side 13, afsnit 4 i bemaerkningerne til lovforslaget:

"Pa grund af institutionsakkrediteringens cykliske konstruktion er det ministe-
riets vurdering, at arbejdsbelastningen for sekretariatet vil kunne variere en
del malt over et arbejdsar. Af hensyn til et hensigtsmeessigt ressourceforbrug
i perioder med fa akkrediteringsopgaver vil det efter ministeriets opfattelse
veere hensigtsmeaessigt, hvis sekretariatets medarbejdere i relevant omfang
0gsé kan udfgre andre arbejdsopgaver for den myndighed, hvor sekretariatet
er placeret”,

Afslutningsvis bemeaerker DTU, at det af bemaerkningerne til lovforslaget side 16,
afsnit 4 fremgar at:

” Det er hensigten, at konceptet for tredje runde vil blive mindre omfattende end de
forudgéende akkrediteringsrunder og vil have mere fokus pa udviklingspotentialer
for institutionernes arbejde med sikring af uddannelsernes kvalitet og relevans.
Konceptet vil skulle tage udgangspunkt i institutionernes allerede veletablerede
kvalitetssikringssystemer og samtidig afspejle den kapacitet, som fremover vil blive
afsat til akkrediteringsopgaven. Det forventes, at udviklingen af konceptet vil ske
med inddragelse af relevante interessenter, herunder seerligt de videregdende ud-
dannelsesinstitutioner”.

DTU har interesse i, at kvaliteten af en institutionsakkreditering fortsat er hgj og in-
ternationalt anerkendt. For DTU er behovet derfor ikke, at et akkrediteringspanel
har fokus pa udviklingspotentialer, men at panelet kigger pa om det eksisterende
kvalitetssystem er velfungerende og baseret pa veletableret praksis.

Endelig vil DTU i den sammenhang bemeerke, at universitetet i forbindelse med
den seneste institutionsakkreditering af DTU i 2021 brugte utrolig meget tid pa at
rette og korrigere akkrediteringspanelets rapport, som indeholdt et stort antal fejl,
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mangler og misforstaelser. DTU foreslar derfor, at der fremadrettet kommer et
langt starre fokus pa processen omkring etablering af akkrediteringspanelet, her-
under iseer hvilke krav/kompetencer, der stilles til panelets medlemmer og ikke
mindst, hvordan sekretariatet uddanner panelet til at forsta den organisation, de far
ansvar for at akkreditere.

Venlig hilsen

Lars D. Christoffersen
Dekan
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16. december 2024
Ref.: TFS
J.NR.: 2015-0073/253733

Danske Professionshgjskoler

Uddannelses- og Forskningsmi- Vester Voldgade 107

nisteriet 1552 Kgbenhavn K
Bredgade 40-42 Tel. 9292 3575
1260 Kgbenhavn K info@dkprof.dk

Att. tvi@ufm.dk

Horingssvar: Horing over udkast til lovforslag om nye rammer for akkredite-
ring

Danske Professionshgjskoler takker for indkaldelsen til hgring over udkast til lovforslag om nye rammer for
akkreditering. Vi har fglgende bemeerkninger:

Danske Professionshgjskoler har ingen bemaerkninger til de foresldede lovaendringer, som ligger i forleen-
gelse af de forenklinger af akkrediteringssystemet, som tidligere er udmeldt i forbindelse med regeringens
forslag til politisk prioriteret opgavebortfald og fremadrettet afbureaukratisering.

Danske Professionshgjskoler finder det positivt med en lazengere kadence mellem institutionsakkrediteringer.

Danske Professionshgjskoler bemeerker positivt planerne om udvikling af et justeret og mindre omfattende
koncept for tredje runde af institutionsakkrediteringer, og kvitterer for den planlagte inddragelse af de videre-
gaende uddannelsesinstitutioner i udviklingsarbejdet.

Danske Professionshgjskoler henstiller til, at det nye koncept for tredje runde af institutionsakkreditering har
som seerskilt fokus at forenkle og afbureaukratisere akkrediteringsprocessen for de videregaende uddannel-
sesinstitutioner.

Danske Professionshgjskoler vil gerne henlede opmaerksomheden pa, at der sikres gennemsigtighed i Ak-
krediteringsradets nye sekretariats arbejde som fagligt uafhaengigt organ, samt en felles linje i sekretariatets
bedgmmelser pa tvaers af de enkelte institutionsakkrediteringer.

Med venlig hilsen

Inge Friis Svendsen
Direktar
Danske Professionshgjskoler
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Horing over udkast til lovforslag om nye rammer for WWW.DKUNL.DK
akkreditering

17. DECEMBER 2024

LH
Danske Universiteter takker for ovennaevnte udkast, som er modtaget i hering fra

Uddannelses- og Forskningsministeriet den 20. november 2024.
Udkastet har veeret sendt i hering hos universiteterne.

Danske Universiteter har modtaget svar fra Kebenhavns Universitet, Aarhus Univer-
sitet, Syddansk Universitet, Danmarks Tekniske Universitet, Copenhagen Business
School og IT Universitetet, som er vedlagt. Danske Universiteter har desuden mod-
taget svar fra Roskilde Universitet, som meddeler, at de ikke har bemeerkninger til
udkastet.

Danske Universiteter hilser det meget velkomment at se pd mulighederne for at for-
enkle akkrediteringssystemet og ser positivt pa forslaget om en forlzengelse af en po-
sitiv akkreditering fra 6 til 8 &r for institutioner, som har gennemfert to positive in-
stitutionsakkrediteringer. Danske Universiteter ser positivt pa at udgangspunktet i
ESG’erne og fortsat fokus pad medlemskab af ENQA fastholdes.

Danske Universiteter bemarker, at forslaget om at nedleegge Danmarks Akkredite-
ringsinstitution og henleegge betjeningen af Akkrediteringsradet til et sekretariat i
Uddannelses- og Forskningsministeriet eller en s&rlig enhed i en statslig myndighed
under ministeriet bevirker, at akkrediteringsarbejdet ikke leengere gennemfores af
en uathangig institution. Danske Universiteter bemarker, at det er yderst vigtigt for
akkrediteringssystemet legitimt, at sekretariatets faglige uafhangighed i opgaveva-
retagelsen vil veere sikret.

Danske Universiteter ser positivt pd inddragelsen af de videregaende uddannelses-
institutioner i udviklingen af konceptet for akkreditering, si systemet fremadrettet
afspejler det allerede veletablerede kvalitetssikringssystem og den kapacitet, som
fremover vil blive afsat til opgaven. Danske Universiteter ser frem til dialog herom.

Je

sper Langergaard

Danske Universiteter



KOBENHAVNS UNIVERSITET

SAGSNOTAT

Vedr. Horingssvar fra Kebenhavns Universitet til Forslag til Lov

om @ndring af lov om akkreditering af videregaende
uddannelsesinstitutioner

Sagsbehandler Uddannelser & Studerende

Kebenhavns Universitet kvitterer for muligheden for at afgive heringssvar
vedr. *Forslag til Lov om @&ndring af lov om akkreditering af videregdende
uddannelsesinstitutioner’.

Universitetet stotter de forslag til @ndringer af loven, som er angivet i
lovforslaget, og hilser det velkomment, at arbejdet med akkreditering af de
videregdende uddannelsesinstitutioner og uddannelser bliver tilpasset og
reduceret.

Vi vil fremhave vigtigheden af, at Akkrediteringsradet forbliver et
uathangigt organ, siledes at man fortsat lever op til de internationale
standarder, som er en del af Danmarks forpligtelser 1 forhold til
Bolognasamarbejdet.

Vi ser frem til at blive inddraget i det kommende arbejde med at udvikle et
mindre omfattende og justeret akkrediteringskoncept i de kommende ér.

3. DECEMBER 2024

UDDANNELSER & STUDERENDE
UDDANNELSESSTRATEGI &
ANALYSE

KRYSTALGADE 25
K@BENHAVN K

sign@adm.ku.dk
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Uddannelses- og Forskningsstyrelsen

Fremsendt via Danske Universiteter

Heringssvar vedr. udkast til ny akkrediteringslov, ref. nr.: 2024 - 6246

Aarhus Universitet (AU) takker for muligheden for at komme med bemaerkninger til
udkastet til en ny akkrediteringslov.

Universitetet hilser indledningsvist forslaget om at forleenge institutionsakkrediterin-
gernes gyldighed fra 6 til 8 r meget velkomment, men finder ogsa anledning til at pa-
pege en rakke opmerksomhedspunkter i udkastet.

Behov for forenkling

AU pépeger, at rammerne for fremtidens institutionsakkreditering fortsat er uklare, og
med reduktionen i organiseringen omkring akkreditering har universitetet en klar for-
ventning om, at den grundleggende model for akkreditering forenkles fremover.

Vi bemerker, at reduktionen i den statslige administration ikke ma medfere opgave-
skred og en sterre opgavebyrde for institutionerne i forbindelse med akkrediterings-
modellen.

Nedlzeggelse af Danmarks Akkrediteringsinstitution

Med overdragelsen af opgaverne, som tidligere er varetaget af Danmarks Akkredite-
ringsinstitution, til ministerieret er der en bekymring for, at der ikke laengere kan vaere
den nodvendige faglige uathangighed til institutionerne i akkrediteringsgjemed. Hertil
kommer en bekymring for det faglige ansvar for opgaverne, nar de placeres i et sekre-
tariat, hvis opheng og underlegning under ministerielle befgjelser ikke er klart defi-
neret i udkastet. Dette saerligt med henblik pa den fortsatte sikring af ESGérne og med-
lemskabet i ENQA.

Reduktion i studenterstemmen

Udkastet vil medfere en reduktion i antallet af ridsmedlemmer, hvor mulighederne for
udpegning blandt studerende begranses. Det er universitets overbevisning, at de stu-
derende har en central rolle i kvalitetsarbejdet, som ber afspejles i akkrediteringsar-
bejdet. Med reduktionen af antallet i Akkrediteringsréddets nedjusteres denne rolle.

TIf.. +45 8715 0000
Fax: +45 8715 0201
E-mail: rektor@au.dk
au.dk/uniled

Rektoratet

Aarhus Universitet
Nordre Ringgade 1
8000 Aarhus C

Rektoratet
Berit Eika
Prorektor

Dato: 11. december 2024

Direkte tIf.: 87152032
Mobiltlf.: 28992463
E-mail: be@au.dk

Afs. CVR-nr.: 31119103
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Forlangelse fra 6 til 8 ar

I forlengelse af lovudkastets hensigt om forenkling og afbureaukratisering er den uni-
versitetets forventning, at forleengelsen pé 2 ar, for institutioner, som har opniet to
positive institutionsakkrediteringer inden 1. juli 2025, sker uden en egentlig anseg-
ningsproces for dette.

Aarhus Universitet stir gerne til raddighed for eventuelle spgrgsmal.

Venlig hilsen P

Berit Eika
Prorektor
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Danske Universiteter

dkuni@dkuni.dk

Hering over udkast til lovforslag om nye rammer for
akkreditering

SDU skal hermed takke for muligheden for at indsende bemaerkninger til ovennaevnte
haring.

SDU har med interesse laest lovforslaget og vil gerne fremhaeve fglgende bemaerknin-
ger:

e Ad side 6 pkt. 2.1 Nedleeggelse af Danmarks Akkrediteringsinstitution

SDU finder det helt overordnet afggrende, at akkrediteringsprocessen er baret af
transparens og uafhaengighed af hensyn til tilliden til systemet.

Nedlaeggelsen af Danmarks Akkrediteringsinstitution som selvsteendig og uaf-

haengig kvalitetssikringsoperatar, herunder den vaesentlige aendring af vilkarene for

Akkrediteringsradets arbejde, risikerer at sveekke denne transparens og uaf-
haengighed, og det er uklart, hvordan lovforslaget tager hgjde for dette.

e Adside 5, pkt. 1 Indledning, midt - forslag om, at Akkrediteringsradet fremover be-
tienes af et sekretariat, der er en enhed i Uddannelses- og Forskningsministeriet
eller i en statslig myndighed under ministeriet

SDU finder det uklart, hvordan armslaengdeprincippet mellem Uddannelses- og
Forskningsministeriet (UFM) og Akkrediteringsradets sekretariatsbetjening vil blive
sikret, dels nar sekretariatsbetjeningen foreslas indlejret i UFM's organisation, dels
nar det anferes, at medarbejdere i sekretariatet forventeligt vil skulle lase opgaver
for andre enheder i UFM.

Armslaengdeprincippet ses som afgerende for en objektiv og fagligt funderet

SDU-

Rektorsekretariatet

12. december 2024

Sagsnr. 24/53184
LIP/jat

lip@sdu.dk
T +456550 1304
M +45 2137 9022

Syddansk Universitet
Campusvej 55

5230 Odense M

T +456550 1000
www.sdu.dk
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akkrediteringsproces.

Nar akkrediteringsarbejdet ikke lzengere gennemfares af en uafhaengig operatar,
vil der veere en fare for, at politiske gnsker kan implementeres i akkrediteringsar-
bejdet uden relevant faglig kvalificering.

SDU anbefaler, at UFM sikrer transparente proces- og ansvarsbeskrivelser for den
kommende sekretariatsbetjening af Akkrediteringsradet

e Adside 5, pkt. 1 Indledning, nederst - forslag om, at afggrelser om institutionsak-
kreditering fremover skal geelde i 8 ar mod i dag 6 ar

SDU hilser den forlaengende gyldighedsperiode fra 6 til 8 ar velkommen, idet SDU
igennem en leengere arreekke har opbygget en steerk kvalitetskultur og -organisa-
tion, hvormed SDU som institution selv driver kontinuerlige kvalitetsforbedringer pa
alle organisatoriske niveauer.

SDU vil kunne benytte den forleengede gyldighedsperiode til en grundig implemen-
tering af den nyligt vedtagne politik for uddannelseskvalitet og opfalgningsproces,
som netop sigter mod at understgtte uddannelseskvalitetsudvikling i et langsigtet
perspektiv.

SDU ser positivt pa at blive inddraget i den videre proces og SDU indgar gerne i yderli-
gere dialog med UFM om, hvordan nye rammer for akkreditering ogsa kan vaere med til
at reducere det samlede ressourceforbrug.

SDU haber, at disse bemeerkninger vil blive taget i betragtning i den videre behandling
af lovforslaget. SDU star naturligvis til radighed for yderligere dialog og uddybning af
universitetets synspunkter.

Med venlig hilsen
.'"_ =)
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Lisbeth Broegaard Pedersen
Chefjurist
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Uddannelses- og Forskningsministeriet
Bredgade 40-42
DK 1015 Kgbenhavn K

Att. Thomas Voigt Lund

Svar pa hgring over Lov om andring af lov om akkredite-
ring af videregaende uddannelsesinstitutioner

18. december 2024
Danmarks Tekniske Universitet (DTU) har den 21. november 2024 via Uddan- Journal nr. 24/1018933
nelses- og Forskningsministeriet modtaget Uddannelses- og Forskningsministe- chtra
riets hgring af 20. november 2024 vedrgrende udkast til lovforslag om nye ram-
mer for akkreditering.

Indledningsvist gnsker DTU at bemaerke, at universitetet finder det meget positivt,
at der med lovforslaget laegges op til fortsat at gennemfgre systematiske akkredite-
ringer af de danske videregaende uddannelsesinstitutioner. Det er DTU’s opfat-
telse, at om end ressourcekraevende, sa er akkrediteringsprocessen vaerdiska-
bende for universitetet. Universitetet haber derfor, at niveauet for en institutionsak-
kreditering fremadrettet fastholdes, og noterer positivt, at man fortsat vil tage ud-
gangspunkt i ESG’erne og opretholde de standarder, der sikrer medlemskab af
ENQA (European Association for Quality in Higher Education) og optagelse i
EQAR (European Quality Assurance Register).

| forleengende af ovenstaende, sa kan DTU kan efter omsteendighederne aner-
kende en forleengelse af gyldigheden af en institutionsakkreditering fra 6 til 8 ar,
men kun fordi DTU som led i sin kvalitetsstyring gennemferer en selvevaluering
midt i akkrediteringsperioden. For de institutioner, der gives en 8 arig akkreditering,
anbefaler DTU, at der stilles krav om en selvevaluering i lgbet af akkrediteringspe-
rioden. Videregaende uddannelsesinstitutioner er underlagt mange politiske initiati-
ver og reformer, der Igbende kreever justeringer i form og indhold af uddannel-
serne, justeringer af arbejdsgange og ikke mindst justeringer af kvalitetssystemet.
Universiteterne er desuden dynamiske arbejdspladser med Igbende udvikling i an-
svarsomrader for den enkelte medarbejder og med Igbende udveksling i medarbe;j-
derstaben. Otte ar er derfor lang tid, hvor udskiftning pa neesten alle niveauer i en
organisation kan na at ske og dermed udfordrer kontinuitet i forbindelse med en sa
stor opgave, som en institutionsakkreditering er.

Danmarks Tekniske Universitet Anker Engelunds Vej 1 TIf. 45252525 chtra@adm.dtu.dk
Ledelse og Administration Bygning 101 Dir. 45257825 www.dtu.dk
2800 Kgs. Lyngby Fax 458817 99



DT

c

i

Endelig gnsker universitetet at bemeerke, at det for de uddannelsesinstitutioner,
der jf. den geeldende akkrediteringslov star over for snart at skulle i gang med
tredje runde institutionsakkreditering, haster det med en udmelding/afggrelse om
en evt. forleengelse af akkrediteringsperioden og det justerede akkrediteringskon-
cept.

DTU har derudover fglgende specifikke kommentarer til lovforslaget og de tilhg-
rende bemeerkninger:

e Forleengelse af gyldigheden af en institutionsakkreditering (Lovforslaget § 9a
samt bl.a. side 16, 27 & 28 i de tilhgrende bemeerkninger).

Lovforslagets §9a indeholder formuleringen:

"Akkrediteringsrédet kan treeffe afgorelse om at forlaenge en positiv instituti-
onsakkreditering i 2 ar for institutioner, der inden den 1. juli 2025 har opnéaet
to positive institutionsakkrediteringer”.

Ovenstaende kan forstas som, at en forlaengelse af akkrediteringsperioden
er en mulighed, men ikke en garanti. | kommentarerne til lovforslaget star der
pa side 16, 4. afsnit falgende kommentar:

"Det nye justerede akkrediteringskoncept vil skulle finde anvendelse, nar in-
stitutionerne skal pabegynde den tredje runde af institutionsakkreditering.
Den forlengede akkrediteringsperiode vil betyde, at de farste institutioner
forventes at skulle pabegynde den tredje akkrediteringsproces i 2028.”

Kommentaren giver, modsat den foreslaede lovtekst, indtryk af, at de institu-
tioner, der opfylder kriteriet om to positive institutionsakkrediteringer inden 1.
juli 2025, pr. automatik far forlaenget perioden for seneste positive instituti-
onsakkreditering med to ar.

Den uklarhed som altsa er i lovforslagsteksten § 9a:

"Akkrediteringsradet kan treeffe afgagrelse om at forleenge en positiv instituti-
onsakkreditering...... ”, bagr eendre til: "Institutioner, der inden den 1. juli 2025
har opnéet to positive institutionsakkrediteringer far ad Akkrediteringsradet
forleenget deres positive positiv institutionsakkreditering i 2 ar ”.

Lovforslagets § 9 stk. 2 kan som fglge heraf udga.
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Radets sammensaetning (§4, stk. 1 og 3)

Universitet beklager, at man reducerer antallet af medlemmer i Akkredite-
ringsradet fra 8 til 6. Akkrediteringsradets medlemmer skal have kompeten-
cer til at deekke alle videregaende uddannelsesinstitutioner i Danmark og
dermed have indsigt i arbejdsmarkedsforholdene for dimittender og arbejds-
markedets behov for kompetencer indenfor en meget bred vifte af uddannel-
ser. 8 medlemmer (og en formand) snarere end 6 anbefales derfor som en
fortsat god sammenseetning.

Universitet gnsker derudover at udtrykke en skepsis ved, at ministeren udpe-
ger alle medlemmer af Akkrediteringsradet (3 ud af 7 medlemmer dog efter
indstilling fra relevante organisationer, §4, stk. 3 og bemaerkninger side 24,
afsnit 8). Universitetet foreslar, at alle medlemmer udpeges efter indstilling
fra relevante organisationer, og at der sikres repraesentation for alle uddan-
nelsesniveauer indenfor det videregaende uddannelsessystem.

Kriterier for institutionsakkreditering (§3, stk. 4)

§3, stk. 4: "Sekretariatet udarbejder akkrediteringsrapporter til brug for Akkre-
diteringsradets afggrelser om akkreditering af uddannelsesinstitutionerne og
uddannelserne. Akkrediteringen foretages ud fra centralt fastsatte kriterier”,

DTU vil understrege, at det for uddannelsesinstitutionerne er afggrende, at
der i forbindelse med loveendringen hurtigst muligt derefter kommer udmel-
ding om evt. aendrede kriterier for institutionsakkreditering.

I 2019, da seneste storre sendring af akkrediteringsloven blev gennemfart,
kom bekendtggrelse og vejledning til institutionsakkreditering samtidig med
at de farste institutioner (herunder DTU) gik i gang med anden runde instituti-
onsakkreditering. Pa DTU naede vi at holde opstartsmade med Danmarks
Akkrediteringsinstitution inden Vejledning om Institutionsakkreditering var
klar. Vi ndede ogsa at have afviklet begge akkrediteringspanelbesgg for Ak-
krediteringsradet meldte ud om de faktiske kriterier for en positiv institutions-
akkreditering i det sene efterar 2020. Selvom DTU fik en positiv institutions-
akkreditering, sa vanskeliggjorde denne langsommelige proces, hvor ram-
men for en institutionsakkreditering farst la klar sa meget sent, dele af det
samlede akkrediteringsforlgb.
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o Sekretariatets uafheengighed (83, stk. 3 i lovforslaget)
DTU gnsker at udtrykke en vis bekymring ved, at Akkrediteringsradet skal
betjenes af et sekretariat, der udgar en enhed i Uddannelses- og Forsknings-
ministeriet eller en statslig myndighed under ministeriet (§ 3 stk. 3 i lovforsla-
get).
Bekymringen er rettet mod den organisatoriske uafhangighed, som
ESG’erne laegger vaegt pa. Iseer formuleringerne pa side 10, afsnit 8 i be-
meerkningerne til lovforslaget understatter bekymringen:

“Organisatorisk varetages sekretariatsfunktionerne sadledes af en anden myn-
dighed end Akkrediteringsrédet, men sekretariatet vil i varetagelsen af sine
opgaver funktionelt blive betragtet som en del af det organ, det betjener, dvs.
Akkrediteringsradet.”,

og side 13, afsnit 4 i bemeaerkningerne til lovforslaget:

"Pa grund af institutionsakkrediteringens cykliske konstruktion er det ministe-
riets vurdering, at arbejdsbelastningen for sekretariatet vil kunne variere en
del malt over et arbejdsér. Af hensyn til et hensigtsmaessigt ressourceforbrug
i perioder med fa akkrediteringsopgaver vil det efter ministeriets opfattelse
veere hensigtsmeaessigt, hvis sekretariatets medarbejdere i relevant omfang
0gsé kan udfgre andre arbejdsopgaver for den myndighed, hvor sekretariatet
er placeret”,

Afslutningsvis bemaerker DTU, at det af bemaerkningerne til lovforslaget side 16,
afsnit 4 fremgar at:

” Det er hensigten, at konceptet for tredje runde vil blive mindre omfattende end de
forudgaende akkrediteringsrunder og vil have mere fokus pa udviklingspotentialer
for institutionernes arbejde med sikring af uddannelsernes kvalitet og relevans.
Konceptet vil skulle tage udgangspunkt i institutionernes allerede veletablerede
kvalitetssikringssystemer og samtidig afspejle den kapacitet, som fremover vil blive
afsat til akkrediteringsopgaven. Det forventes, at udviklingen af konceptet vil ske
med inddragelse af relevante interessenter, herunder seerligt de videregaende ud-
dannelsesinstitutioner”.

DTU har interesse i, at kvaliteten af en institutionsakkreditering fortsat er hgj og in-
ternationalt anerkendt. For DTU er behovet derfor ikke, at et akkrediteringspanel
har fokus pa udviklingspotentialer, men at panelet kigger pa om det eksisterende
kvalitetssystem er velfungerende og baseret pa veletableret praksis.

Endelig vil DTU i den sammenhaeng bemeerke, at universitetet i forbindelse med
den seneste institutionsakkreditering af DTU i 2021 brugte utrolig meget tid pa at
rette og korrigere akkrediteringspanelets rapport, som indeholdt et stort antal fejl,
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mangler og misforstaelser. DTU foreslar derfor, at der fremadrettet kommer et
langt starre fokus pa processen omkring etablering af akkrediteringspanelet, her-
under iseer hvilke krav/kompetencer, der stilles til panelets medlemmer og ikke
mindst, hvordan sekretariatet uddanner panelet til at forsta den organisation, de far
ansvar for at akkreditere.

Venlig hilsen

Lars D. Christoffersen
Dekan
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Uddannelses- og Forskningsministeriet
Jura
Bredgade 40-42, Kbh K

Hgring over udkast til lovforslag om nye rammer for
akkreditering - hgringssvar fra Copenhagen Business School

Copenhagen Business School (CBS) takker for muligheden for at indgive
hgringssvar til udkastet for loveendringer pa akkrediteringsomradet.

CBS har ingen kommentarer til fglgende aendringsforslag:

— Bortfald af visse opgaver, der hidtil er blevet varetaget af Danmarks
Akkrediteringsinstitution (DAI), f.eks. muligheden for at patage sig opgaver
som kvalitetssikringsoperatgr uden for Danmark.

—  AKkrediteringsradets mulighed for at treeffe afggrelse om at forleenge en
positiv institutionsakkreditering i 2 ar for institutioner, der inden den 1. juli
2025 har opnaet to positive institutionsakkrediteringer.

— Reduktion af antallet af medlemmer i Akkrediteringsradet fra 8 til 6 personer.

— Justering af reglerne om udpegning af radets medlemmer og om radets
sammenseaetning.

[ forhold til forslaget om nedlaeggelse af DAI og oprettelse af et sekretariat, der er
en enhed i Uddannelses- og Forskningsministeriet eller i en statslig myndighed
under ministeriet, noterer CBS sig, at sekretariatets faglige uathaengighed i
opgavevaretagelsen vil veere sikret. Dette er af afggrende betydning for
legitimiteten af akkrediteringssystemet i samfundet og blandt institutionerne. Det
er desuden afggrende for, at det danske akkrediteringssystem lever op til

internationale standarder pa omradet.

CBS ser positivt pa forslaget om at forleenge akkrediteringsperioden fra 6 til 8 ar,
da det vil give universitetet endnu bedre muligheder for at arbejde langsigtet med
bade konsolidering og optimering af systemet og processerne for kvalitetssikring
af universitetets uddannelser.

Det fremgar, at sekretariatet, der aflgser DAI, fortsat skal samle national og
international erfaring af betydning for akkreditering. CBS satter spgrgsmalstegn
ved dette. DAI's arbejde pa dette omrade har ikke haft reel veerdi for
uddannelsesinstitutionerne. Desuden fremstar det selvmodsigende at reducere

fous | Mascss PAVER  Cocems piiu
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Educational Development and
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antallet af medarbejdere i DAI/sekretariatet betydeligt og samtidig opretholde
flertallet af de nuveerende opgaver. Det kommende sekretariats vigtigste opgave
ma veere at gennemfgre institutionsakkrediteringer.

CBS noterer sig, at den grundleeggende model for akkreditering (institutions-
akkreditering, centralt fastsatte kriterier, akkrediteringsrapporter og besluttende
akkrediteringsrad) fortseettes.

[ forleengelse heraf stgtter CBS, at der udvikles et justeret akkrediteringskoncept
fra 2028 med den hensigt, at konceptet bliver mindre omfattende og far mere
fokus pa udviklingspotentialer for institutionernes arbejde med sikring af
uddannelsernes kvalitet og relevans. CBS understreger vigtigheden af, at
institutionerne inddrages i dette arbejde, og at det sker pa et tidligt tidspunkt i
processen frem mod et nyt koncept. Institutionerne har lang erfaring med
kvalitetssikring og akkreditering og har opbygget en betydelig viden pad omradet.
Det er afggrende, at det nye koncept kan fa legitimitet og opbakning ude pa
institutionerne som noget, der reelt bidrager til kvalitetsudvikling.

Med venlig hilsen

Anna Thomasson
Uddannelsesdekan

2/2
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Fra: Christian Balslev van Randwijk

Til: Danske Universiteter

Cc: Lene Rehder

Emne: ITUs kommentarer til hgring om udkast til lovforslag om nye rammer for akkreditering
Dato: 12. december 2024 09:56:08

You don't often get email from chbv@itu.dk. Learn why this is important

Keere folk i Danske Universiteter,
Nedenfor ITUs korte kommentarer til udkastet til lovforslag om nye rammer for
akkreditering.

Kommentarer:

ITU finder det positivt at man bibeholder den samme grundmodel for akkreditering som er
baseret pa institutionsakkreditering og afggrelse af akkreditering hos Akkrediteringsradet.
Det er en velkendt og velimplementeret model.

Samtidig finder ITU det produktivt at nar Akkrediteringsinstitutionen nedlsegges, erstattes
den af et sekretariat i, eller under en myndighed under, Uddannelses- og
Forskningsministeriet. Dette har potentiale til fremadrettet at reducere risikoen for
dobbeltstyring, ift. eksempelvis den Strategiske Rammekontrakt og andre
styringsredskaber. Det er ogsa positivt, og vigtigt, at dette sekretariat nyder den samme
faglige uafhaengighed som har veeret gaeldende for Akkrediteringsinstitutionen.

Den sammenlagt nedbragte administrative byrde forbundet med at forlaenge
akkrediteringsperioden fra 6-8 ar betragter ITU ogsa som en gevinst.

Endelig ser ITU meget frem til at blive inddraget i udviklingen af et nyt, justeret
akkrediteringskoncept, og haber at denne inddragelse sker pa et tidligt tidspunkt i
processen.

Bedste hilsener, Christian van Randwijk
Christian Balslev van Randwijk
Quality Coordinator, PhD

Student Affairs and Programmes
IT University of Copenhagen
Rued Langgaards Vej 7

DK-2300 Copenhagen S

Tel: 7218 5153

IT UNIVERSITY OF COPENHAGEMN

The IT University of Copenhagen may process personal data about you.
Read more about our processing in our privacy policy.



Til Uddannelses- og Forskningsministeriet

Sendt til: hoeringssvar@ufm.dk

Det

Kongelige
Heringssvar: Udkast til lovforslag om andring af lov om Akademi
akkreditering af videregdende uddannelsesinstitutioner (nye ,
A Arkitektur
rammer for akkreditering) Design

Konservering

Det Kongelige Akademi takker indledningsvist for muligheden for at komme med
bemaerkninger til naerveerende hering.

Det Kongelige Akademi finder det meget positivt, at det foreslas at arbejde med

otte ar mellem institutionsakkrediteringerne for de institutioner, der har opnaet

positiv akkreditering. Institutionsakkrediteringerne leegger beslag pd mange Dato: 171224

ressourcer pa institutionerne, og et velfungerende og velfunderet
kvalitetssikringssystem ma antages at kunne fungere s& leenge uden behov for

Journal nr.: 63384

eftersyn. Udarbejdet af:
. . . . Lykke Devantier Hgjsteen
Det Kongelige Akademi ser heller ingen problemer i, at Danmarks Boisen

Akkrediteringsinstitution nedlzegges som selvsteendig enhed og flyttes ind under

Uddannelses- og Forskningsministeriet, s& leenge beslutningen om godkendelse
fortsat ligger hos det uafhaengige akkrediteringsrad.

Det Kongelige Akademi vil dog gerne papege, at det er afgerende, at det
kommende akkrediteringssekretariat fortsat far mulighed for at fastholde og
udvikle deres akkrediteringsfaglighed og -metode. Med en beskéret
medarbejderstab, som ovenikgbet - som det anferes - skal kunne patage sig
andre opgaver i ministeriet, kan man godt vaere bekymret for, om der kan
opretholdes et fagligt miljg og tilstreekkeligt fokus. I en uddannelsesverden i
konstant udvikling er det vigtigt at akkrediteringsinstrumentet er responsivt og
fleksibelt, hvis det skal bevare sin relevans og mening.

Med venlig hilsen

Lykke Devantier Hojsteen Boisen
Direktionskonsulent

Kommunikation og ledelsessekretariatet
M: +45 41701915
E: |dev@kglakademi.dk

Det Kongelige Akademi -

Arkitektur, Design, Konservering

Philip de Langes Allé 10, 1435 Kgbenhavn K T: +4541701500  M: info@kglakademi.dk W: kglakademi.dk  1/2




Det
Kongelige
Akademi

Arkitektur
Design
Konservering

Philip de Langes Allé 10, 1435 Kgbenhavn K T: +4541701500  M: info@kglakademi.dk W: kglakademi.dk  2/2




D . 17. december 2024
[ )

Dansk Industri

Uddannelses- og Forskningsministeriet
Att.: Thomas Voigt Lund

Bredgade 40-42

1260 Kgbenhavn K

Vedr. Hgring over udkast til lovforslag om nye rammer for akkreditering
DI takker for muligheden for at afgive hgringssvar i forbindelse med ovenstaende lovforslag.

For DI er det afggrende, at de videregaende uddannelser er af hgj kvalitet. Derfor er der behov for
et velfungerende og effektivt kvalitetssikringssystem.

Det fremgar af lovforslaget, at det er hensigten, at der ikke skal andres grundlzeggende pa
modellen for akkreditering. Uddannelsesinstitutioner og uddannelser skal fortsat akkrediteres, og
afggrelser om akkreditering skal som hidtil traeffes af Akkrediteringsradet. DI bakker op om dette.

Lovforslaget indebaerer, at Akkrediteringsinstitutionen nedlaegges, og at Akkrediteringsradet
fremover skal betjenes af et sekretariat i ministeriet. DI finder det fornuftigt, at der vaernes om
sekretariatets faglige uafhangighed, herunder at sekretariatet ikke er underlagt uddannelses- og
forskningsministerens instruktionsbefgjelse, og at sekretariatet skal leve op til internationale
standarder.

DI haefter sig derudover ved, at sekretariatet ogsa fremover kan foretage vurderinger af ikke-
offentligt anerkendte uddannelsers niveau i forhold til kvalifikationsrammen for livslang lzering.

DI noterer sig, at en positiv institutionsakkreditering fremover maksimalt gaelder i otte ar mod seks
ar i dag. Begrundelsen er, at det er ministeriets opfattelse, at institutionerne i dag har
veletablerede kvalitetssikringssystemer og generelt har en kvalitetskultur og en praksis for
kvalitetssikring, der understgtter uddannelsernes kvalitet og relevans. DI vil i den forbindelse
opfordre til, at loveendringen evalueres med henblik pa at vurdere, om a&ndringen fra seks til otte
ar har haft en betydning for uddannelsesinstitutionernes kvalitetssikringssystemer.

DI noterer sig, at der skal udvikles et justeret akkrediteringskoncept, som skal finde anvendelse for
institutioner, der skal pabegynde den tredje runde af institutionsakkreditering. Det fremgar af

H. C. Andersens Boulevard 18 (+45) 3377 3377
1553 Kgbenhavn V di@di.dk
Danmark di.dk CVR-nr.: 16077593



lovforslaget, at konceptet skal vaere mindre omfattende og skal afspejle den kapacitet, der
fremover vil blive afsat til akkrediteringsopgaven. DI bakker op om forenklingen, men vil samtidig
gore opmaerksom pa, at kapacitetsbegraensninger ikke ma medfgre, at der gas pa kompromis med
akkrediteringsopgaven og dermed i sidste ende kvaliteten af de videregaende uddannelser. Vi har
brug for et steerkt akkrediteringssystem, som bygger pa faglighed og grundighed.

DI noterer sig, at antallet af medlemmer af Akkrediteringsradet reduceres fra ni til syv. DI finder
det fornuftigt, at ministeren udpeger medlemmerne af radet, og at det forudsaettes, at ministeren
indhenter forslag til kvalificerede kandidater fra relevante organisationer, herunder
aftagerorganisationer.

Med venlig hilsen
Mette Nielsen

Fagleder for uddannelse
Dansk Industri



Uddannelses- og Forskningsministeriet
Bredgade 40-42
1260 Kgbenhavn K

Ve

Hgringssvar vedr. lovforslag om andring af lov om akkreditering af
videregaende uddannelsesinstitutioner (Nye rammer for akkreditering)

Danske Erhvervsakademier takker for muligheden for at afgive hgringssvar til forslag til
lov om &ndring af lov om akkreditering af videregaende uddannelsesinstitutioner (Nye
rammer for akkreditering).

Naervaerende hgringssvar er formuleret pa baggrund af bemaerkninger indsamlet fra er-
hvervsakademierne.

Danske Erhvervsakademier ser positivt pa intentionen om at skabe et enklere og min-
dre ressourcetungt akkrediteringssystem. Samtidig er vi bekymrede for at nedlaeggel-
sen af Danmarks Akkrediteringsinstitution og nedjusteringen i Akkrediteringsradet kan
have negative indvirkning pa de videregdende uddannelsers akkrediteringsproces, iseer
hvad angar uafhaengighed, forflyttet arbejdsbelastning til institutionerne og reduceret
repraesentation i Akkrediteringsradet.

| fglgende uddybes Danske Erhvervsakademier begrundelser:

Uafhaengighed

Danske Erhvervsakademier bemaerker, at forslaget indebaerer, at det nye sekretariats
medarbejdere kan patage sig andre opgaver for den myndighed, hvori de er placeret.
Dette har til hensigt at sikre et effektivt ressourceforbrug som fglge af akkrediterings-
processens cykliske karakter. Danske Erhvervsakademier er bekymret for, at denne
konstruktion have uhensigtsmaessig virkning pa den uafhangighed og autonomi, jf. ESG
2015, og dermed det dedikerede fokus pa akkrediteringsopgaven.

danske
erhvervs
akademier

18. december 2024

Danske
Erhvervsakademier

Danske
Erhvervsakademier
Vester Voldgade 109
1552 Kgbenhavn V
www.dkea.dk

Katrine Merlach
Politisk konsulent
Telefon: 41 91 49 32

E-mail: katl@dkea.dk
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Ressourceforbrug og flytning af opgaver til institutionerne

Danske Erhvervsakademier er bekymret for, at en reduktion i sekretariatets dedikerede medarbejderres-
sourcer kan medfgre en gget arbejdsbyrde for institutionerne. Erfaringer med szerligt fra anden runde af
akkrediteringsprocessen viste, at intentioner om at mindske arbejdsbelastningen i akkrediteringssystemet
kan resultere i, at institutionerne palaegges ekstra opgaver, herunder produktion af dokumenter malrettet
akkrediteringsprocessen. Det er afggrende, at en eventuel forenkling af akkrediteringsprocessen ikke util-
sigtet gger ressourceforbruget hos de enkelte institutioner.

Kadence og dokumentationskrav

Danske Erhvervsakademier er positive overfor forslaget om at forlaenge akkrediteringskadencen fra 6 til 8
ar samt for intentionen om, at tredje runde af akkreditering bliver mindre omfattende med dertilhgrende
reduceret arbejdsbelastning for sekretariat og institutioner. Det er dog afggrende, at dette ikke fgrer til
uklarhed i dokumentationskravene, hvilket tidligere har resulteret i en uhensigtsmaessig flytning af ressour-
ceforbruget til institutionerne. Ved tidligere forsgg pa at minimere ressourceforbruget blev der i forbin-
delse med anden runde af akkreditering indfgrt en malsaetning om at begraense dokumentationsmaengden
i akkrediteringsprocesserne. Flere institutioner oplevede i den forbindelse, at de ikke lengere kunne afle-
vere de dokumenter, der eksisterede pa institutionerne, men var ngdsaget til at producere nye og forkor-
tede dokumenter, der var malrettet akkrediteringsprocessen, da leesemangden for Akkrediteringsinstituti-
onen skulle nedsaettes. Saledes blev ressourceforbruget flyttet til institutionerne.

Danske Erhvervsakademier opfordrer i den forbindelse til, at institutionernes erfaringer inddrages i udar-
bejdelsen af det justerede akkrediteringskoncept, samt at der foretages en midtvejsevaluering af sekretari-
atet arbejde for at udpege uhensigtsmaessige processer, der kan pavirke institutioner uforholdsmaessigt
hardt.

Studerendes repraesentation i Akkrediteringsrdadet

Til slut bemaerker Danske Erhvervsakademier, at man med lovforslaget vil reducere antallet af medlemmer i
Akkrediteringsradet udpeget efter indstilling fra de studerende fra to til ét medlem. Det ligger i forlaengelse
af reduktionen i antal medlemmer i radet fra 8 til 6. Forholdsmaessigt reduceres andelen af udpegede i ra-
det efter indstilling fra studerende, og de studerendes stemme i radet vil alt andet lige blive mere sarbar for
sygdom eller frafald. Den enlige repraesentant for de studerende, der tillige har kortere udpegningsperiode
end de gvrige medlemmer, vil forventeligt fa en stor og svaer opgave. Der bgr derfor i sekretariatet veere
seerligt fokus pa at understgtte denne repraesentants opgavevaretagelse i radet (fx gennem on-boarding og
Ipbende sekretariatsbistand).

Danske Erhvervsakademier opfordrer i det lys til at fastholde et rad pa 8 medlemmer, heraf to repraesen-
tanter valgt af studerende, for at sikre at der tages hgjde for hele spektret af danske videregaende uddan-
nelser. Hvis en reduktion til 6 medlemmer fastholdes, bgr der stilles klare krav til balancen mellem reprae-
sentanter fra forskellige sektorer og institutionstyper.
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Danske Erhvervsakademier ser frem til en fortsat dialog om, hvordan vi kan implementere andringerne pa
en made, der gavner hele sektoren — bade sma og store institutioner, og vi stiller os gerne til radighed for
inddragelse i processen for udpegning af medlemmer af Akkrediteringsradet.

Med venlig hilsen
Stefan Lezuik

Direktgr
Danske Erhvervsakademier
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Til: Heringssvar (hoeringssvar@ufm.dk)

Cc: Natacha Jensen (nje@regioner.dk)

Fra: Jakob Schelde Holde (jsh@regioner.dk)
Titel: Lovforslag om nye rammer for akkreditering
Sendt: 18-12-2024 11:01

[EKSTERN E-MAIL] Denne e-mail er sendt fra en ekstern afsender.
Veer opmaerksom pa, at den kan indeholde links og vedhaeftede filer, som ikke er sikre.

Til Uddannelses- og Forskningsministeriet

Danske Regioner takker for muligheden for at kommentere pa udkast til lovforslag om aendring af lov om
akkreditering af videregaende uddannelsesinstitutioner.

Danske Regioner bemaerker, at a&ndringerne potentielt kan fgre til en mere smidig og fleksibel tilgang til
kvalitetssikringsarbejdet. Der bgr samtidig veere opmaerksomhed pa at sikre, at eendringerne ikke pavirker kvaliteten
af uddannelserne negativt. Vi bemaerker, at akkrediteringssystemet har haft stort fokus pa inddragelse af aftagerne,
hvilket ogsa er vigtigt fremadrettet for at sikre relevante uddannelsestilbud, der imgdekommer arbejdsmarkedets
behov. Desuden bgr der veere fokus pa, hvordan de praktiske dele af uddannelserne fortsat kan understgttes og
kvalitetssikres effektivt.

Med venlig hilsen

Jakob Schelde Holde

Teamleder

Danske Regioner

Dampfaergevej 22
2100 Kgbenhavn @
M 22 40 62 02

E jsh@regioner.dk

Fra: UFM FP DEP-CJS-JUR - Hgringssvar <hoeringssvar@ufm.dk>

Sendt: 20. november 2024 16:07

Cc: UFM FP DEP-CJS-JUR - Hgringssvar <hoeringssvar@ufm.dk>

Emne: Hgring: Udkast til lovforslag om nye rammer for akkreditering (Hgringsfrist: 18. december 2024, kl. 12.00)

Hogring: Udkast til lovforslag om andring af lov om akkreditering af videregdende uddannelsesinstitutioner (Nye
rammer for akkreditering)

Uddannelses- og Forskningsministeriet sender hermed dette udkast til lovforslag i hgring, jf. vedheeftede bilag.

Vi beder om bemaerkninger senest 1 202 12.00.

Hgringssvar sendes til hoeringssvar@ufm.dk med angivelse af ”“Lovforslag om nye rammer for akkreditering” i
emnefeltet.

Med venlig hilsen

Thomas Voigt Lund
Chefkonsulent

Jura

Direkte telefon: + 45 7231 8664

E-mail: tvi@ufm.dk

Uddannelses- og Forskningsministeriet

Departementet
Postboks 2135
DK-1015 Kgbenhavn K
Telefon: +45 3332 9700
Fax: +45 3332 3501

E-mail: ufm@ufm.dk
www.ufm.dk
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AALBORG UNIVERSITET

Til Uddannelses- og Forskningsministeriet Studieservice

via Danske Universiteter Uddannelsesjura og Sekretariat
Fredrik Bajers Vej 1
9220 Aalborg Dst

Sagsbehandlere:

Christina Buhl

Telefon: 9940 7545
Email:sts-sekretariatet@adm.aau.dk

Dato: 17-12-2024
Sagsnr.: 2024-081-00537

Aalborg Universitets bemaerkninger til lovforslag om nye rammer for akkreditering

Aalborg Universitet (herefter AAU) har modtaget hering over lovforslag om nye rammer for akkreditering. For-

slaget har veeret sendt i hering ved relevante parter i organisationen, og AAU har pa den baggrund falgende
bemaerkninger:

Det fremgar af s. 28 i udkastet til lovforslag:

"Det foreslas at indsaette et nyt § 9 a, stk. 2, hvorefter uddannelses- og forskningsministeren fastsaetter naermere
regler om procedure og Kriterier for forlaengelse af en positiv institutionsakkreditering efter stk. 1.”

AAU finder det positivt, at der i udkastet til lovforslag leegges op til, at en positiv institutionsakkreditering kan

forlenges. AAU ser frem til at modtage naermere regler om procedure og kriterier for forlaengelse af institutions-
akkreditering i haring.

Det fremgar endvidere af s. 28 i udkastet til lovforslag:

"Det forventes at ville faige af bestemmelser, der fastseettes med denne bemyndigelse, at det ikke er

en forudsaetning for, at Akkrediteringsradet kan treeffe afgarelse om forleengelse, at uddannelsesinstitutionen
indgiver en seerskilt ansggning herom. Det foreslaede indebeerer, at Akkrediteringsrédet af egen drift vil kunne
treeffe afgorelse om forlaengelse af den positive institutionsakkreditering for uddannelsesinstitutioner, der inden

den 1. juli 2025 - dvs. inden tidspunktet for dette lovforslags ikrafttraeden — har opnaet to positive institutionsak-
krediteringer.”

AAU bakker op om, at forlaengelse af institutionsakkrediteringen ikke kraever ansegning fra uddannelsesinstituti-
onen. AAU vil dog foresld, at indstillinger om, at institutionsakkrediteringer ikke forleenges, sendes i haring ved
uddannelsesinstitutioner, inden den behandles i Akkrediteringsradet.



Med venlig hilsen

Maj{Résenstand
Vicedirektor
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DANSKE STUDERENDES F/ELLESRAD

HARINGSSVAR TIL LOVFORSLAG OM NYE RAMMER FOR AKKREDITERING

Danske Studerendes Feellesrdd (DSF) har med interesse leest forslaget til eendringer i lov om

akkreditering af videregdende uddannelsesinstitutioner samt de medfglgende beteenkninger. Vi er
seerligt bekymrede for den faldende studenterrepraesentation i Akkrediteringsrddet og den politiske
uafhaengighed i sekretariatet, der skal betjene Akkrediteringsraddet. Dette uddybes nedenfor.

DST byder ambitionen om at lette akkrediteringsbyrden for uddannelsesinstitutionerne, og er derfor
positivt stemt overfor mélet om at mindske omfanget af dokumentationsmaterialet i
akkrediteringsprocessen.

Mindre studenterrepreesentation i Akkrediteringsradet (lovforslagets pkt. 9)

Akkrediteringsradet, der treeffer afgerelser om akkreditering, vil blive reduceret fra g til 7 medlemmer.
Heriblandt reduceres de studerendes pladser i r&det fra 2 til 1. Denne tilbagegang fra ca. 22% til ca. 14%
af pladserne i Akkrediteringsradet er en forringelse af den stemme, som studerende har i
akkrediteringsprocessen. Af beteenkningerne fremgéar der ingen faglig begrundelse for denne reduktion
i studenterrepraesentationen.

Akkrediteringsradet behandler akkrediteringer for alle typer videregdende uddannelser i Danmark. Der
er stor variation p& uddannelsesformaterne fra maritime uddannelser, erhvervsakademiuddannelser,
professionsbacheloruddannelser, kulturelle uddannelser og universitetsuddannelser. Det forekommer
ikke realistisk, at én enkelt studenterrepraesentant kan have kendskab nok til hele det videregdende
uddannelsessystem, til at kunne agere studenterstemme i akkrediteringer for denne brede pallette af
uddannelser.

Derfor foreslar DSF, at der fastholdes 2 studenterrepraesentanter i Akkrediteringsradet. Dette vil
medfgre et lige antal pladser i rddet. Hvis der gnskes et ulige antal stemmer i rddet, kan der enten
fjernes en ikke-studenterplads (7 pladser i r&det), tilfzjes en ikke-studenterplads (9 pladser i rédet,
samme sammensatning som i dag) eller give formanden 2 stemmer i tilfeelde af stemmelighed (8
pladser i radet).

Nedleeggelse af Danmarks Akkrediteringsinstitution og det nye sekretariats uaftheengighed

En veesentlig del af loveendringen bestar i at nedleegge Danmarks Akkrediteringsinstitution og erstatte
betjening af Akkrediteringsrddet med et nyt sekretariat under Uddannelses- og Forskningsministeriet.

DSF vurderer, at denne konstruktion ikke kan leve op til de internationale standarder, som Danmark
har tilsluttet sig gennem det mellemstatslige og tvaereuropeeiske uddannelsessamarbejde
Bolognaprocessen. Som led i Bolognaprocessen, er det danske kvalitetssikringssystem omfattet af
”Standards and Guidelines for Quality Assurance in the European Higher Education Area” (ESG). Her
fremgar det i pkt. 3.3 at ”Agencies should be independent and act autonomously. They should have full
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responsibility for their operations and the outcomes of those operations without third party influence”
(ESG 2015, link).

Det bemeerkes, at lovforslagets ordlyd om at “sekretariatet skal leve op til internationale standarder [...]”
(loviorslagets pkt. 5, den nye §3 stk. 5) blot viser intentionen om at leve op til internationale standarder,
uden at der i lovforslaget eller beteenkningerne kan vises, hvordan dette realiseres.

DSF er derfor bekymrede for uafheengigheden af det nye sekretariat, der nedseetter
akkrediteringspanelerne og som sammen med panelerne udarbejder de akkrediteringsrapporter, der
ligger til grund for Akkrediteringsrédets afgerelser. Det risikerer at have konsekvenser for
uddannelseskvaliteten p& uddannelserne og potentielt give problemer for sekretariatets agency review,
der udfgres af European Association for Quality Assurance in Higher Education, der bl.a. falger op om
der leves op til ESG. Konsekvensen for de uddannelsesinstitutioner, der er akkrediteret gennem dette
system kan veere, at de mister deres europeeiske anerkendelse, hvilket vil ggre danske uddannelser
veerdilgse 1 udlandet. Dette kan skade dansk uddannedes muligheder pa et internationalt
arbejdsmarked, og ggre danske uddannelser mindre attraktive for internationale ansggere.

Eftersom Akkrediteringsradet har mulighed for at afpreve et andet agentur (sekretariat), kan det betyde,
at det nye sekretariat fraveelges til fordel for et udenlandsk agentur, der lever op til ESG-kravene.

Afslutningsvis advarer vi om den kasketforvirring, der kan opstd, n&r medarbejderne i det nye
sekretariat jf. beteenkningerne vil kunne varetage andre opgaver for den myndighed, hvor sekretariatet
er placeret. Det kan gore det uklart overfor uddannelsesinstitutionerne hvornar de arbejder med
sekretariatets medarbejdere, hvor ministerens instruktionsbefgjelse, og hvornér de arbejder i andre
opgaver hvor de er underlagt denne instruktionsbefgjelse.

Derfor foreslér DSF, at Danmarks Akkrediteringsinstitution bevares. Regeringens ambition om feerre
arsveerk og mindre hyppig kadence for insitutionsakkrediteringer kan godt realiseres uden at lukke
akkrediteringsinstitutionen. P4 den m&de bevares nogle af de besparelser regeringen gnsker, samtidig
med at uafheengigheden i akkrediteringssystemet er garanteret at blive bevaret - i en model, der er
velkendt og kvalitetssikret.

DSF héber, at vores bekymringer og forslag bliver taget med i det videre lovarbejde. Hvis hgringssvaret
giver anledning til spgrgsmal, kan jeg kontaktes pa lauge@dstnet.dk og 28 19 45 o1.

Med venlig hilsen

Lauge Lunding Bach
Uddannelsespolitisk neestforperson
Danske Studerendes Feellesrad
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