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Offentligt



Spergsmil nr. 21 (Alm. del) fra Folketingets Udlendinge- og
Integrationsudvalg:

Vil ministeren kommentere artiklen "Ansat pd jobcenter udsat
for chikane og trusler: - Du er en hund, et svin og skal snart de”
fra TV2fyn den 16. oktober 2024, herunder s&tningen:
"Dommen beteod ogsd, at Anklagemyndighedens pastand om
udvisning fra Danmark faldt bort, da en udvisning minimum
kreever fire til fem maneders ubetinget fangsel”, og pa baggrund
heraf redegere for sagen samt tilkendegive, om ministeren er
tilfreds med udfaldet i byretten?”

Svar:

Justitsministeriet har til brug for besvarelsen af spergsmalet indhentet en
udtalelse fra Rigsadvokaten, der har oplyst felgende:

“Rigsadvokaten har anmodet Statsadvokaten i Viborg om en
udtalelse.

Statsadvokaten 1 Viborg har oplyst, at sagen vedrorte
overtraedelse af straffelovens § 121 (fornermelig tiltale), § 119
a (fredskrenkelse af person i offentlig tjeneste) og § 119 (vold
eller trussel om vold mod person 1 offentlig tjeneste). Der var
nedlagt pastand om udvisning.

Den tiltalte blev ved Retten 1 Odenses dom af 16. oktober 2024
idemt 4 maneders betinget feengsel. Den tiltalte blev frifundet
for pastanden om udvisning. Retten lagde i den forbindelse vegt
p4, at der under henvisning til lengden af tiltaltes lovlige ophold
i Danmark pd ca. 12 &r og 9 méneder ikke er hjemmel til
udvisning ved idemmelse af betinget dom, jf. udleendingelovens
§ 22, nr. 6.

Fyns Politi har ikke forelagt spergsmilet om anke for
Statsadvokaten 1 Viborg, idet det er Fyns Politis vurdering, at
der ikke var en rimelig udsigt til, at landsretten ville na til et
andet resultat. Statsadvokaten 1 Viborg er enig med Fyns Politi
i denne vurdering.”

Justitsministeriet har endvidere indhentet en udtalelse fra Udlendinge- og
Integrationsministeriet, der har oplyst folgende:

”Udlendinge- og Integrationsministeriet skal indledningsvis
oplyse, at ministeriet ikke kender til de konkrete
omstendigheder i sagen.
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Ministeriet kan dog generelt oplyse, at reglerne om udvisning
ved dom er bygget op efter en sakaldt trappestigeordning, der
indeberer, at betingelserne for udvisning skaerpes i takt med
varigheden af udlendingens ophold 1 Danmark. Det folger af
udlendingelovens §§ 22-24.

Trappestigeordningen er suppleret af regler i udlendingelovens
§ 22, nr. 4-8, der indeholder en udvidet adgang til udvisning ved
dom, hvis en udlending idemmes ubetinget frihedsstraf for
overtredelse af narmere angivne bestemmelser 1 navnlig
straffeloven. Formalet med de supplerende regler er, at alvorlige
kriminalitetsformer, f.eks. visse seksualforbrydelser,
forbrydelser mod liv og legeme og formueforbrydelser m.v., sa
vidt muligt skal medfere udvisning uden sarlige begraensninger
som folge af varigheden af udlendingens ophold her i landet og
leengden af den idemte straf.

Det folger af udlendingelovens § 26, stk. 2, at der i tilfzelde, som
naevnt ovenfor, skal ske udvisning, medmindre dette med
sikkerhed er i strid med Danmarks internationale forpligtelser,
jf. dog § 26 b om udvisning af udlending, der er omfattet af EU-
reglerne.

Afgorelsen af, hvorvidt der i sdidanne tilfalde kan ske udvisning,
treffes af domstolene pd baggrund af en konkret vurdering i
forbindelse med straffesagen.”
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