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Hvad er ministerens holdning til, at Udleendinge- og Inte-
grationsministeriet undlader at foretage en grundig efter-
pravelse af ansggeres statshorgerskabsforhold, nar de sg-
ger om dansk statsborgerskab som statslgse, herunder
hvorfor ministeriet ikke inddrager relevante myndigheder
I ansggernes oprindelseslande for at sikre, at de reelt er
statslgse, inden der tildeles dansk statsborgerskab? Kan
ministeren samtidig forklare, hvilken konkret kontrol der
foretages i disse sager, og hvordan ministeriet sikrer, at
personer ikke fejlagtigt registreres som statslgse og tilde-
les dansk statsborgerskab uden dokumentation, og vil mi-
nisteren endelig forsikre Folketinget om, at ingen registre-
res som statslgse uden farst at have fremlagt et officielt
dokumenteret afslag fra de relevante myndigheder i det

land, hvor ansggeren har en statsborgerretlig tilknytning?



Tale:

Tak for spgrgsmalet.

Nar ministeriet behandler en ansggning om dansk stats-
borgerskab efter de seerlige regler for visse statslgse fadt i
Danmark, foretager ministeriet altid en grundig undersg-

gelse af den pagaeldendes statsborgerretlige forhold.

Undersggelsen bygger pa de oplysninger, som fremgar af
selve ansggningsskemaet og de tilhgrende bilag, registre-
ringerne i udleendingemyndighederne sagsbehandlingssy-
stemer, CPR og baggrundsoplysninger om nationalitets-
lovgivningen i de lande, hvor ansggeren kan have stats-

borgerskab.

Hvis ministeriet i sin undersggelse kan konstatere, at an-
sggeren ikke er statslgs, kan ansggeren selvsagt ikke op-
tages pa et lovforslag om indfadsrets meddelelse efter de
serlige regler for statslgse. Tilsvarende geelder, hvis ansg-
geren ikke tilvejebringer de oplysninger, som er ngdven-
dige til konstateringen af, om ansggeren kan optages pa

lovforslag om indfgdsrets meddelelse som statslgs.



| denne forbindelse er det veerd at bemaerke, at ca. 90 pct.
af ministeriets afslag pa ansggninger efter de serlige reg-
ler for statslgse fgdt i Danmark er begrundet med, at an-

sggeren ikke er statslgs.

Det viser i min optik, at ministeriet foretager en grundig

undersggelse af, om ansggerne rent faktisk er statslgse.

Hvis der opstar tvivl om ansggers statsborgerretlige for-
hold, f.eks. fordi ansggeren er registeret som statslgs i
CPR og samtidig er registreret med en given nationalitet i
udlendingemyndighedernes systemer, anmoder ministe-
riet Udlendingestyrelsen eller Styrelsen for International
Rekruttering og Integration (SIRI) om at foretage en vur-

dering af ansggerens statsborgerretlige forhold.

Det skyldes, at det er styrelserne, som har kompetencen til
at fastleegge en udlendings identitet, herunder statsbor-

gerretlige forhold. Det falger af udleendingeloven.

Styrelserne fastleegger udlendingens identitet ud fra de
konkrete oplysninger og dokumenter i sagen samt bag-
grundsoplysninger om nationalitetslovgivningen i de

lande, hvor udlendingen kan have statsborgerskab.



Hvis en ansgger angiver at vere statslgs, og dette ikke un-
derstgttes af oplysningerne i sagen eller baggrundsoplys-
ningerne, bliver den pagaldende anmodet om at indsende
dokumentation for, at vedkommende har sggt om og faet

afslag pa statshorgerskab i oprindelseslandet.

For sa vidt angar asylansggere kan det dog ikke kraeves, at
de retter henvendelse til myndighederne i deres oprindel-
seslande f.eks. med henblik pa at indhente identitetsdoku-

menter.

Hvis det ikke er muligt at fastleegge udlendingens identi-
tet, kan vedkommende i sidste ende fa afslag pa opholds-

tilladelse med dén begrundelse.

Spargsmalet om, hvorvidt en person er statslgs, bliver
altsa afdaekket grundigt allerede i forbindelse med be-
handlingen af ansggning om opholdstilladelse, som jo i
sagens natur gar forud for behandlingen af en ansggning

om dansk statsborgerskab.

Og ministeriet anmoder som sagt styrelserne om at gen-
vurdere en ansggers statsborgerretlige forhold, hvis der

opstar tvivl om rigtigheden af den hidtidige vurdering.



Jeg mener, at det er fornuftigt, at det er ansggerens ansvar
at oplyse sin egen sag bade i styrelserne og i ministeriet.
Hvis bevisbyrden var omvendt, ville det medfare mere bu-

reaukrati og yderligere sagsbehandlingsskridt.

Desuden vil det ikke vaere muligt at handhave en praksis,
hvor myndighederne i ansggernes oprindelseslande ind-
drages, fordi langt hovedparten af de statslgse i Danmark

er anerkendte flygtninge eller familiesammenfart til en

flygtning.

Der kan aldrig udstedes en garanti for, at der ikke kan ske
fejl i1 forbindelse med sagsbehandlingen, eller at der ikke
er ansggere, der forsgger at snyde sig til statsborgerskab
ved f.eks. at oplyse forkert nationalitet. | sa fald vil stats-
borgerskabet efter omstendighederne kunne frakendes

ved dom pa baggrund af svig.

Tak for ordet.



