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Indfødsretsudvalget 
Folketinget 
Christiansborg 
1240 København K 

Indfødsretsudvalget har den 1. oktober 2024 stillet følgende spørgsmål nr. 1 (Alm. 

del) efter ønske fra Sandra Elisabeth Skalvig (LA) til udlændinge- og integrationsmi-

nisteren, som hermed besvares. 

 

Spørgsmål nr. 1: 

 

Vil ministeren med henvisning til besvarelsen af IFU alm. del - spørgsmål 227, fol-

ketingsåret 2023-24, redegøre, hvorvidt det faktum, at ansøgeren tidligere har 

modtaget kontanthjælp, har betydning for vurderingen af, hvorvidt et afslag på di-

spensation vil være i strid med Danmarks internationale forpligtelser i forhold til 

Handicapkonventionen? 

 

Svar: 

 

1. Jeg har forstået spørgsmålet sådan, at spørgeren ønsker oplyst, om det forhold, 

at den i IFU (Alm. del) – spørgsmål nr. 227 (2023-24) omtalte ansøger har modtaget 

kontanthjælp, indgår i vurderingen af, hvorvidt et afslag på meddelelse af dispen-

sation fra kravet om selvforsørgelse vil være i strid med handicapkonventionen. 

 

2. Udlændinge- og Integrationsministeriet kan om den konkrete sag, som spørgs-

målet vedrører, oplyse, at ansøgeren ikke opfylder kravet om selvforsørgelse efter 

§ 23, stk. 2, i cirkulæreskrivelse nr. 9461 af 17. juni 2021 om naturalisation, idet 

ansøgeren har modtaget ydelser efter lov om aktiv socialpolitik (kontanthjælp og 

ledighedsydelse). 

 

3. Som det fremgår af besvarelsen af spørgsmål nr. 227, er det Udlændinge- og In-

tegrationsministeriet vurdering, at faktum i den konkrete sag sammenholdt med 

relevant domspraksis vedrørende betydningen af udbetalt ledighedsydelse i en 

konkret indfødsretssag, peger i retning af, at domstolene i den konkrete sag ville 

komme frem til, at et afslag på dispensation fra selvforsørgelseskravet, jf. cirkulæ-

reskrivelsens § 23, vil være indirekte forskelsbehandling som følge af ansøgerens 

handicap i forhold til personer uden handicap, og at en sådan forskelsbehandling 

ikke vil kunne anses for objektivt og rimeligt begrundet.  

 

Udlændinge- og Integrationsministeriet har således foretaget en samlet vurdering 

af omstændighederne i den konkrete sag. Det er ikke muligt isoleret set at tage 
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stilling til, om i og givet fald hvilken betydning eksempelvis en bestemt ydelsespe-

riode har i forhold til vurderingen af, om et afslag på dispensation vil være usaglig 

forskelsbehandling som følge af ansøgerens handicap. 

 

 

 

Kaare Dybvad Bek  
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Christine V. Johansen 

 


