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Forslag
til
Lov om @ndring af vaergemaélsloven og lov om social service
(Initiativer med henblik pé at nedbringe sagsbehandlingstiderne hos
Familieretshuset i vaeergemalssager, fastsattelse af gvre grense for antal

vaergemadl m.v.)

Justitsministeriet

§1

I vergemalsloven, jf. lovbekendtgerelse nr. 1122 af 28. maj 2021, som
@ndret ved § 4 i lov nr. 569 af 10. maj 2022 og § 5 i lov nr. 1553 af 12.
december 2023 foretages folgende @ndringer:

1.1 § /1] indsettes som 2. pkt.:
»Veargen skal vaere egnet til at varetage hvervet.«

2.1 ¢ 11 indsattes som stk. 2:
»Stk. 2. En vaerge mé ikke beskikkes i mere end 50 vargemal. Hvis sarlige
forhold tilsiger det, kan der ske beskikkelse i op til 75 veergemal.

3. 1§ 12 indsettes som stk. 3:

»Stk. 3. Justitsministeren kan fastsette naermere regler om afbeskikkelse af

Varger.«
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4.1¢ 16, stk. 2, indsettes som 3. pkt.:

»Familieretshuset kan endvidere uden anmodning indlede en sag om
vaergemal 1 tilfaelde, hvor en erklering efter § 17 a bringes til opher som
folge af, at Familieretshuset konstaterer, at betingelserne for varetagelse af

personlige anliggender m.v. ikke leengere er tilstede.«

5. Efter § 17 indsettes for overskriften for § 18:

»Erklaering om varetagelse af personlige anliggender mv.

§ 17 a. Familieretshuset udsteder pd baggrund af en erklaering fra en naer
parerende om at ville varetage opgaven en attest, der giver vedkommende
adgang til at varetage personlige anliggender og lebende okonomiske
dispositioner til underhold, der betales til en offentlig myndighed eller
private kreditorer, der opkraver bolig- eller forsyningsudgifter, uden
vaergemalsbeskikkelse. Erklaringen skal vedlaegges en straffeattest for den
naere pargrende samt et samtykke fra den person, der har behov for bistand
til at varetage sine anliggender, eller en leegeerklering, hvoraf det fremgér,
at den pigeldende af helbredsmassige grunde har behov for bistand til at

varetage sine anliggender.

§ 17 b. Familieretshuset forer tilsyn med den, der pa baggrund af en attest
efter § 17 a har adgang til at varetage personlige anliggender mv.

Stk. 2. Bliver Familieretshuset gennem henvendelse eller pa anden made
opmerksom pa forhold, som mé antages at stride imod interesserne for den,
hvis anliggender varetages, kan Familieretshuset tilbagekalde attesten.

Stk. 3. Den, der har faet udstedt en attest skal efter anmodning give de
oplysninger, der er nadvendige for tilsynet.

Stk. 4. Familieretshuset kan 1 gvrigt indhente oplysninger, i det omfang det
er nodvendigt for at varetage tilsynet.«

6. § 18 affattes saledes:
»§ 18. En anmodning om veargemal eller om fratagelse af den retlige
handleevne skal s& vidt muligt vedlegges en laegeerklering om den
pdgeldendes helbred. Retten eller Familieretshuset kan indhente
leegeerklering eller yderligere oplysninger om helbredstilstanden, hvis det
er ngdvendigt.

Stk. 2. Har den pagaeldende bopal pa en institution, skal ansegningen sa
vidt muligt vedlaegges en erklering fra denne institution.

Stk. 3. Familieretshuset eller retten kan afkraeve personer eller
myndigheder, der har kendskab til den padgaldende, de oplysninger, som
anses for nedvendige for behandling af sagen.
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Stk. 4. Familieretshuset eller retten har til brug for behandlingen af sager
om ivaerksattelse, @ndring og ophavelse af vaergemal terminaladgang hos
told- og skatteforvaltningen, herunder i indkomstregisteret, med henblik pa
at indhente de ekonomiske oplysninger om en part, der er nedvendige for
sagernes behandling.

Stk. 5. Justitsministeren kan fastsette nermere regler om indgivelse af
oplysningerne.«

7.1§ 21, stk. 2, udgér »§ 18, stk. 2 og 3,«

8 1 § 22 a 1. pkt, indsettes efter »kan«: »inden fire uger fra
afgerelsestidspunktet«.

9.¢ 25, stk. 1, ophaves.
Stk. 2 og 3 bliver herefter stk. 1 og 2.

10. I § 25, stk. 2, der bliver stk. 1, indsattes efter »skal sorge for, at«:
»formuen og«, og 3. pkt. ophaves.

11. I § 30 &ndres », jf. § 25, stk. 2, og formuen, jf. § 39« til »og formuen,
jf. § 25, stk. 1«.

12.1 § 31 indsettes som stk. 2:
»Stk. 2. Det samme gaelder den, der efter § 17 a har adgang til at varetage

personlige anliggender m.v.«

13. Efter § 31 indsattes for overskriften for § 32:

»Sanktioner

§ 31 a. Den varge, der misbruger sin stilling, straffes med bede. Det samme
gelder den, der efter § 17 a har adgang til at varetage personlige anliggender

mv.«.

14.1§ 32, stk. 1, 2. pkt., udgar », der fastsattes af Familieretshuset,«.

15.1§ 37 og § 38 @ndres »§ 36 og § 39« til »og § 36«.

16. § 39 ophaves.
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Social- og Boligministeriet

§2

I lov om social service, jf. lovbekendtgarelse nr. 909 af 3. juli 2024, som
@ndret ved § 3 1 lov nr. 1699 af 30. december 2024 og § 1 1 lov nr. 1703 af
30. december 2024, foretages folgende @ndringer:

1. 1§ 136 e stk. 2, 2. pkt., indsattes efter »en varge«: »eller hvis nare
parerende har adgang til at varetage personlige anliggender mv. pa baggrund
af en attest«, og efter »kan vergen« indsattes: »eller den nare parerende

med attest«.

2.1§ 136 ¢, stk. 3, 1. pkt., indsettes efter »dennes fremtidsfuldmaegtige«: »,
dennes nere parerende med attest«.

3.1§ 136 e, stk. 4, indsattes efter »dennes fremtidsfuldmaegtige«: », dennes

nare parerende med attest«.

4.1§ 136 ¢, stk. 5, 1. pkt., indsettes efter »fremtidsfuldmaegtige«: », dennes
nare parerende med attest«.

5.1 136 e, stk. 5, 3. pkt., indsettes efter »fremtidsfuldmeegtigen«: », den
naere parerende med attest«.

§3

Loven traeder i kraft den 1. juli 2025.

Stk. 2. Verger, der ved lovens ikrafttraeden er beskikket i flere vaergemal

end 75, kan i en overgangsperiode have mere end 75 beskikkelser.
§4
Loven galder ikke for Fereerne og Grenland.

Stk. 2. Lovens § 1 kan ved kongelig anordning settes helt eller delvist 1
kraft for Grenland med de @&ndringer, som de grenlandske forhold tilsiger.
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1. Indledning

Dette lovforslag fremsettes i lyset af Civilstyrelsens redegerelse vedrerende
faste vaerger af 12. januar 2024, hvor det bl.a. fremgér, at Familieretshuset
af ressourcemaessige arsager alene er i stand til at behandle de allermest
akutte sager om etablering af vaergemal og de sager, hvor der er lovbestemte
frister. Det fremgar desuden af redegerelsen, at Familieretshuset den 20.
december 2023 i Familieretshusets rapport om faste vaerger for 2022 har
oplyst Civilstyrelsen, at sagsbehandlingstiden i sager om f.eks. frigivelse af
midler og forbrug af formue er op til 2% ar.

Der foreslés en reekke justeringer af vergemalsloven, ligesom der samtidig
foreslds en raekke @ndringer af vergeméilsbekendtgerelsen og
sagsbehandlingsbekendtgerelsen.

Som de mest centrale @ndringer foreslds det for det forste, at der indfores
en gvre grense for, hvor mange vergemal den enkelte vaerge kan varetage.
Dette skal sikre, at veergen har det fornedne kendskab til de personer, som
vargen har under vaergemal.

Som det andet foreslas det, at der etableres en ny, mere simpel kategori, som
kan give adgang til at bistd med personlige anliggender og lebende
okonomiske dispositioner til underhold til offentlige myndigheder eller
private kreditorer, der opkraver bolig- eller forsyningsudgifter, for
personer, der har behov for bistand hertil, uden at dette kraever beskikkelse
af veergemal, men alene en udstedt attest fra Familieretshuset. Der laegges i
den forbindelse op til, at Familieretshuset far et “hvilende” tilsyn med den
pageldende pérerende, saledes at Familieretshuset forst indleder en
tilsynssag, nar Familieretshuset gennem henvendelse eller pa anden made
bliver opmerksom pa forhold, som mé antages at stride imod interesserne
for den, hvis anliggender varetages.

For det tredje foreslas det, at vaergemaélslovens krav om, at vaergen skal
sorge for, at formuen bevares, udgir. Dette erstattes af et krav om, at
formuen skal anvendes til gavn for den, der er under vergemal. Samtidig
foreslds kravet om, at ethvert formueforbrug skal godkendes af
Familieretshuset, opha@vet. Dette vil samlet betyde, at der etableres en videre
adgang til at bruge af formuen.

Som det fjerde foreslas det, at en vaerge, der misbruger sit hverv, skal kunne
sanktioneres med bade. Det samme geaelder den, der pd baggrund af en attest
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har adgang til at varetage personlige anliggender og lebende gkonomiske
dispositioner til underhold til en offentlig myndighed eller private
kreditorer, der opkraver bolig- eller forsyningsudgifter. Dette har til formal

at virke afskraekkende og dermed mindske risikoen for misbrug og snyd.

Samtidig med narvaerende lovforslag vil der blive lagt op til en raekke
@ndringer af bekendtgerelse nr. 1444 af 13. december 2013 om vergemél
(veergemalsbekendtgoerelsen), som andret ved bekendtgerelse nr. 246 af 12.
marts 2019, herunder foreslas bl.a., at antallet af dispositioner, der kraever
forudgaende myndighedsgodkendelse, reduceres.

Der vil desuden blive lagt op til at @ndre bestemmelserne om vederlag for
varger 1 bekendtgerelse nr. 1075 af 11. december 2003 om behandling af
vaergemals- og vaergesager samt om faste vaerger og vargens vederlag m.v.
(sagsbehandlingsbekendtgerelsen), som @ndret ved bekendtgerelse nr. 975
af 29. september 2011 og bekendtgerelse nr. 766 af 24. juni 2013.

Disse administrative andringer forventes at lette Familieretshusets
administration af omradet og dermed bidrage til at nedbringe
sagsbehandlingstiden.

2. Lovforslagets hovedpunkter
2.1. Beskikkelse af veerger
2.1.1. Gzldende ret

Det fremgar af veergemalslovens § 5, stk. 1, at der kan iverksettes vaergemal
for den, der pa grund af sindssygdom, herunder sveer demens, eller hemmet
psykisk udvikling eller anden form for alvorligt svaekket helbred er ude af
stand til at varetage sine anliggender, hvis der er behov for det.

Efter stk. 2 kan der endvidere ivaerksattes veergemal for den, der pa grund
af sygdom eller steerkt svaekket tilstand er uegnet til at varetage sine
okonomiske anliggender, og som selv anseger herom, hvis der er behov for
det i stedet for samvergemal efter § 7.

Efter vergemalslovens § 5, stk. 3, kan vergemal begrenses til at anga
okonomiske forhold, herunder bestemte aktiver eller anliggender. Det kan
ogsa begranses til at anga personlige forhold, herunder bestemte personlige
anliggender.

Vargemal angdende okonomiske forhold efter § 5 kan suppleres med
fratagelsen af den pédgaeldendes retlige handleevne. Det fremgar af
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vaergemalslovens § 6, stk. 1, at i forbindelse med vargemal efter § 5, der
omfatter okonomiske forhold, kan den retlige handleevne fratages, hvis
dette er nedvendigt for at hindre, at den pageldende udsetter sin formue,
indkomst eller andre ekonomiske interesser for fare for at forringes
vaesentligt, eller for at hindre ekonomisk udnyttelse. Fratagelsen af den
retlige handleevne kan begranses til at angd bestemte aktiver. Det er ikke
muligt at fratage den retlige handleevne for personlige anliggender.

Det folger af vargemaélslovens § 7, stk. 1, at der kan ivarksettes
samvaergemal for den, der pd grund af uerfarenhed, svaekket helbred eller
anden lignende tilstand har behov for hj&lp til at administrere sin formue

eller varetage andre ekonomiske anliggender, og som selv ansgger herom.

Det fremgér af vergemadlslovens § 11, at der 1 forbindelse med afgerelser
om vaergemal skal beskikkes en vaerge. Det fremgar ikke af bestemmelsen,
hvilke krav en person skal opfylde for at blive beskikket som verge. Det
folger dog af § 12, stk. 1, at beskikkelsen fratages vargen, hvis denne
misbruger sin stilling eller i evrigt viser sig uegnet til hvervet.

Af bemarkningerne til § 11 1 forslag nr. L 191 til veergemalslov af 8. marts
1995, jf. Folketingstidende 1994-95, tilleg A, side 2466, fremgar det, at
spergsmélet om, hvem der skal udpeges som varge, altid ma bero pa en
konkret vurdering og afhenger af, hvad formalet med vergemalet er. Det
skal bl.a. tillegges betydning, om veargen skal varetage personlige eller
okonomiske anliggender. Sterrelsen og sammensa&tningen af formuen skal
ogsa indgé 1 overvejelserne. Der skal desuden legges betydelig vagt pa,
hvad den, der skal under vergemal, ensker. Der henvises i1 den forbindelse
til pkt. 4.3.2 1 forslag nr. L 191 til vergemélslov af 8. marts 1995, jf.
Folketingstidende 1994-95, tilleg A, side 2436.

Familieretshuset foretager i dag en egnethedsvurdering af de relevante
vargeforslag. Efter Familieretshusets praksis i sager om beskikkelse af
parerende varger i vedvarende eokonomiske vargemédl indhentes bl.a.
straffeattest til offentlig brug. Derudover inddrages oplysninger, som
Familieretshuset er kommet 1 besiddelse af under sagens behandling, sdsom
oplysninger fra kommune, parerende eller andre. Det kan eksempelvis vare
oplysninger om, at en parerendes hidtidige assistance i forbindelse med
gkonomien ikke har fungeret eller veret tilstraekkelig, eller om, at der
tidligere har varet mistanke om misbrug af personens midler.
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Familieretshuet inddrager desuden eventuelle oplysninger fra andre, der i
ovrigt vurderes at kunne have betydning for varetagelsen af hvervet.

Under sagens behandling vejleder Familieretshuset om vargens opgaver og
forpligtelser, herunder regnskabsforpligtelsen.

Efter vaergemalslovens § 16, stk. 1, kan anmodning om vergemal eller om
@ndring eller ophevelse af vergemadl, jf. § 5-10, bl.a. fremsattes af den
pagaldende selv, dennes @gtefalle, barn, foraeldre, seskende eller andre.

Efter § 16, stk. 2, kan Familieretshuset uden anmodning behandle spergsmal
om @ndring og ophavelse af vargemal, jf. § 9 (endring) og § 10
(ophavelse), samt om vaergebeskikkelse og @ndring heraf. Familieretshuset
kan uden anmodning endvidere indlede en sag om vargemadl i tilfelde, hvor
en fremtidsfuldmagt ikke sattes i kraft efter anmodning herom, eller hvor
fremtidsfuldmagten tilbagekaldes eller opherer, jf. kapitel 2 og 7 1 lov om
fremtidsfuldmagter.

I de situationer, hvor der ikke er en parerende, der er uenighed mellem
parerende, eller disse ikke ensker eller findes egnede til at patage sig
hvervet, udpeges en fast varge blandt Familieretshusets faste verger. I
sagsbehandlingsbekendtgerelsens 3. kapitel findes reglerne om faste

varger.

Efter veergemélslovens § 18, stk. 1, serger Familieretshuset eller retten for
sagens oplysning. Familieretshuset eller retten indhenter en leegeerklering
om den pagaldendes helbred som grundlag for en afgerelse efter § 5 eller §
6, jf. § 18, stk. 2, 1. pkt. I andre vargemalssager kan der indhentes en
leegeerklering, hvis det findes nedvendigt, jf. stk. 2, 2. pkt. Efter
vaergemalslovens § 18, stk. 3, indhenter Familieretshuset eller retten, hvis
den pigazldende har bopal pd en institution, endvidere en udtalelse herfra
som grundlag for en afgerelse efter § 5 eller § 6. I andre vergemalssager
kan der indhentes en udtalelse, hvis det findes nodvendigt. Efter stk. 4 kan
Familieretshuset eller retten afkraeve personer eller myndigheder, der har
kendskab til den pageldende, de oplysninger, som anses for nedvendige for
behandling af sagen. Udgifter til legeerkleringer til brug for
vargemalssager betales efter stk. 5 af den myndighed, der skal afgere sagen.
Efter stk. 6 har Familieretshuset eller retten til brug for behandlingen af
sager om iverksattelse, @ndring og ophavelse af veergemal terminaladgang
hos told- og skatteforvaltningen, herunder 1 indkomstregisteret, med henblik
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pa at indhente de skonomiske oplysninger om en part, der er nedvendige for
sagernes behandling.

Det folger af vergemalslovens § 31, at tilsides®tter veargen sine
forpligtelser, er vargen erstatningsansvarlig over for den, der er under
vaergemal, for skade, der forvoldes ved forsatligt eller uagtsomt forhold.

Af sagsbehandlingsbekendtgerelsens § 8, stk. 1, fremgar det, at
Familieretshuset efter ansegning antager et antal personer (faste vaerger),
der er villige til at lade sig beskikke som verger. Antallet af faste varger
fastleegges af Familieretshuset pd grundlag af en vurdering af behovet.

Det fremgér af sagsbehandlingsbekendtgerelsens § 10, at antagelse som fast
varge medforer pligt til at lade sig beskikke som varge 1 de vaergemal, som
Familieretshuset tildeler den pégaldende. Familieretshuset kan, nér der
foreligger sarlige grunde, efter anmodning fra en fast vaerge undlade at
beskikke denne.

Hverken vaergemalsloven eller sagsbehandlingsbekendtgerelsen fastsatter

gvre graenser for, hvor mange vergemal den enkelte verge kan varetage.

Det fremgir af lov om social service (herefter serviceloven), jf.
lovbekendtgerelse nr. 909 af 3. juli 2024 med senere @ndringer, § 136 e, at
personalet som led 1 omsorgen kan anvende tryghedsskabende
velferdsteknologi, jf. § 128 b, for at sikre personens tryghed, verdighed og
omsorg, medmindre den pagaldende modsatter sig anvendelsen.

Det folger af servicelovens § 136 e, stk. 2, at for personer, der har oprettet
en fremtidsfuldmagt, der omfatter forhold efter stk. 1, og som er sat i kraft,
jf. § 7, stk. 1, 1 lov om fremtidsfuldmagter, kan fremtidsfuldmagtigen
modsette sig anvendelsen af tryghedsskabende velferdsteknologi efter stk.
1. For personer, for hvem der er beskikket en vaerge efter vaergemaélsloven,
som omfatter forhold efter stk. 1, kan vergen modsatte sig anvendelsen af
tryghedsskabende velferdsteknologi efter stk. 1.

Ifolge § 136 e, stk. 3, er anvendelse af tryghedsskabende velfaerdsteknologi
ikke magtanvendelse eller et indgreb i selvbestemmelsesretten, medmindre
den pdgazldende person, dennes fremtidsfuldmaegtige eller dennes verge
modsetter sig anvendelsen, jf. stk. 1 og 2. Der skal derfor ikke ske
registrering og indberetning efter § 135 a.
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Ifolge § 136 e, stk. 4, skal den pagaeldende person, dennes
fremtidsfuldmegtige eller dennes verge forud for anvendelsen af
teknologierne informeres om brugen af disse.

Det folger af § 136 e, stk. 5, at modsatter den pageldende person eller
dennes fremtidsfuldmegtige eller vaerge sig, kan der traeffes afgerelse efter
§ 128 b. Afgerelsen kan gores tidsubegranset. I forbindelse med afgerelsen
skal fremtidsfuldmagtigen og vergen heres om kommunalbestyrelsens

vurdering.

2.1.2. Justitsministeriets og Social- og Boligministeriets
overvejelser

2.1.2.1. Varetagelse af personlige anliggender mv.

Veargemal iverksattes for at beskytte den, der ikke leengere er i stand til at
varetage sine anliggender og derfor har behov for hjelp hertil. Hvervet som
varge er en betroet opgave, da en verge kan handle pa vegne af den, der er
under vaergemal. Verger skal derfor opfylde en rekke betingelser og er
underlagt Familieretshusets tilsyn.

Vargemal efter § 5 og § 7 begrenser ikke mulighederne for den, der er
under vergemal, til at handle pd egne vegne. Der findes i dag flere
forskellige former for vargemal, herunder vergemal, der er begrenset til

personlige eller skonomiske anliggender.

Familieretshuset har oplyst, at ved en stor del af de vaergemal, der etableres,
er det en nar parerende, der udpeges som varge for en @ldre. Der er oftest
tale om en foraelder, der ikke laengere er i stand til at varetage sine personlige
anliggender og har behov for hjelp til en reekke betalinger af dispositioner
til underhold. Familieretshuset oplyser samtidig, at denne gruppe af
vaergemal meget ofte er problemfrie. P4 den baggrund legges der op til at
etablere en erkleringsmodel, som kan give adgang til at bistd med at
varetage sadanne dispositioner.

Hvor en person har behov for bistand til at varetage sine personlige
anliggender og lebende skonomiske dispositioner til underhold, der betales
til en offentlig myndighed eller private kreditorer, der opkraver bolig- eller
forsyningsudgifter, og hvor en ner parerende vil patage sig denne opgave,
bor dette ikke krave etablering af et vergemal. Her ber det vare
tilstraekkeligt, at man over for Familieretshuset ved erklaring tilkendegiver,
at man patager sig ansvaret for at varetage denne opgave for sin nare
parerende.
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Begrebet nare parerende omfatter den pagaeldendes agtefzlle, bern,
foraldre, soskende eller andre blandt de nzrmeste, f.eks. en samlever,
stedbern, mv.

At tilpasse vaergemalsomradet saledes, at det fremadrettet ikke leengere vil
kraeve etablering af veergemal i de situationer, hvor den pageldende alene
har behov for bistand til at varetage de personlige anliggender og lebende
okonomiske dispositioner til underhold, der betales til en offentlig
myndighed, sdsom betaling af plejehjemsbolig, eller private kreditorer, der
opkraever bolig- eller forsyningsudgifter, og en nar parerende ensker at
patage sig denne opgave, forventes at medfere en nedgang i sager om

etablering af veergemal.

Hensigten med at etablere denne adgang er at gore det lettere at patage sig
at hjelpe den pageldende i1 at varetage sine personlige anliggender og
foretage lobende okonomiske dispositioner til underhold uden at skulle
afvente Familieretshusets etablering af et vaergemal. Nare parerende, der
ved attest fra Familieretshuset fir adgang til at varetage personlige
anliggender og lebende skonomiske dispositioner til underhold, der betales
til en offentlig myndighed eller private kreditorer, der opkraver bolig- eller
forsyningsudgifter, vil ikke vere underlagt Familieretshusets kontrol eller

vaere omfattet af en vaerges pligter 1 gvrigt.

Det er Justitsministeriets vurdering, at risikoen for misbrug 1 disse sager er
begrenset. Og for s& vidt angar ekonomiske dispositioner far den neere
parerende alene adgang til at foretage sedvanlige dispositioner af lobende
karakter til underhold, der betales til en offentlig myndighed, eksempelvis
betaling af plejehjemsplads, eller private kreditorer, der opkraver bolig-
eller forsyningsudgifter, sdsom et alment boligselskab eller et
forsyningsselskab.

Da den nezre parerende far adgang til at foretage lebende ekonomiske
dispositioner til underhold til offentlige myndigheder eller private
kreditorer, der opkraver bolig- eller forsyningsudgifter, ber den naere
parerende ogsd have adgang til f.eks. at tilmelde og framelde faste, labende
betalinger til betalingsservice. Dette vil medfere, at den nare parerende

eksempelvis ikke manedligt skal foretage betaling af en plejehjemsplads.

Det bemerkes, at udstedelse af attesten — 1 lighed med hvad der gelder for
vargemal, hvor den retlige handleevne ikke er frataget — ikke griber ind i
den pagaldendes muligheder for at handle pa egen hand, ligesom det ved
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uenighed mellem den nare parerende og den, hvis forhold attesten angér,
vil vaere sidstnavnte, der har dispositionsretten.

Safremt der pd et senere tidspunkt beskikkes en verge for den pageldende
borger, eksempelvis fordi den pageldende bliver ude af stand til at varetage
sine skonomiske anliggender udover, hvad der er indeholdt 1 adgangen for
den nzre parerende, bortfalder denne adgang for den neere parerende
automatisk ved etablering af vaergemalet.

Ordningen ber efter Justitsministeriets vurdering omfattes af

vargemalslovens § 31 om erstatningsansvar pa lige fod med varger.

Formalet med erklaringsordningen er, at den skal vaere et enkelt alternativ
til veergemadl. I lyset heraf ber ordningen efter Justitsministeriets opfattelse
ikke indeholde det samme tilsyn som ved vergemal.

Omvendt ber ordningen efter Justitsministeriets opfattelse omfatte en vis
grad af tilsyn af hensyn til den, varetagelsen af hvis forhold attesten angar.

For at skabe balance mellem ovennavnte hensyn finder Justitsministeriet,
at Familieretshuset ber fungere som tilsynsmyndighed, dog sédledes at
Familieretshuset som udgangspunkt alene indleder tilsynssag efter
anmodning fra tredjeparter, f.eks. en anden parerende, et plejehjem, hospital
mv. Af hensyn til den, varetagelsen af hvis forhold attesten angér, ber
Familieretshuset dog ogsé have adgang til at indlede en tilsynssag af egen
drift, hvis Familieretshuset pa anden made end ved en henvendelse fra
tredjeparter bliver opmaerksom pé forhold, som ber undersoges.

Social- og Boligministeriet vurderer, at den n@re parerende med attest — 1
lighed med hvad der gelder for veerger — skal have kompetence i sager om
anvendelse af tryghedsskabende velfardsteknologi over for personer med
betydelig og wvarigt nedsat psykisk funktionsevne, som ikke er en
konsekvens af demens eller anden erhvervet og fremadskridende mental
svaekkelse. Anvendelse af velfaerdsteknologi vurderes at here under
personlige anliggender.

2.1.2.2. Egnethed

Naér der skal udpeges en varge, udpeger Familieretshuset i de fleste tilfelde
et neert familiemedlem eller en anden, der kender personen, der skal under
vaergemal, godt. Hvis det ikke er muligt at finde en egnet vaerge 1 familien

eller den nermeste omgangskreds, har Familieretshuset tilknyttet en fast
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kreds af personer, sdkaldte faste vaerger, som kan beskikkes. Det samme gor
sig geeldende, hvis det vurderes mest hensigtsmaessigt for personen, der skal
under vargemal, at denne far en uvildig vaerge. En fast verge modtager
vederlag for sit arbejde, som almindeligvis betales af den, der er under

vaergemal.

Veargen skal inden for hvervets omfang varetage interesserne for den, der er
under vergemal, og det er derfor afgerende, at vergen er egnet til at
handtere de ekonomiske anliggender, for den, der er under vaergemal,
athaengig af vergemalets omfang. Det kan f.eks. n@vnes, at hvis vaergen
modtager indtaegter for den, der er under vaergemal, skal vaergen 1 medfer af
vaergemalsbekendtgerelsens § 12 fore regnskab over sin administration af
disse indtaegter og indhente beherig dokumentation. Hvis vaergen forvalter
midler, der ikke bestyres i en godkendt forvaltningsafdeling, skal vergen 1
medfer af vaergemalsbekendtgerelsens § 13, stk. 1, endvidere fore regnskab

over denne del af formuen.

I veergemal skal det 1 vurderingen af, om en pdrerende er egnet til at varetage
hvervet som varge, tillegges betydning, om den pigaldende er i stand til at
fore regnskab over sin administration. Hvis det vurderes, at en parerende
ikke er 1 stand til at varetage regnskabsaflaeggelsen, kan dette betyde, at den
parerende ikke er egnet til at varetage hvervet, og i stedet ber en anden
parerende, der har kvalifikationerne, eller en fast vaerge beskikkes.

2.1.2.3. Ovre grense for antal vergemal

Familieretshuset har oplyst, at Familieretshuset den 28. november 2024 har
omkring 230 faste vaerger, som Familieretshuset og retterne kan beskikke.

Opgaven for en fast varge bestar i at varetage konkrete opgaver af retlig
karakter. Den faste varge skal séledes ikke fungere som “omsorgsperson”,
men skal treeffe beslutninger, der er til gavn for den person, der er under

vaergemal, og varetage vedkommendes interesser.

Af Familieretshusets rapport fra 20. december 2023 om faste vaerger for
2022 fremgér det, at Familieretshuset er tilbageholdende med at beskikke
samme varge for mere end ca. 80 personer. Det fremgéar desuden af
rapporten, at vargernes rapportering for 2022 har givet anledning til
forholdsmaessigt flere pdmindelser om besog til verger med 50 vaergemaél
eller flere.
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Familieretshuset har oplyst, at der i december 2023 var 15 verger, der
varetog mere end 75 vaergemal. Det er dermed kun et mindre antal af de
faste vaerger, der varetager vergemal i dette omfang. Det bemarkes, at
Familieretshusets oplysninger er med forbehold for fejlregistreringer og

efterregistreringer.

Familieretshuset tilkendegiver i rapporten fra 2023, at faste verger, hvis
fuldtidsbeskeftigelse er deres arbejde som faste varger, har de nedvendige
kompetencer og rutiner til at varetage hvervet. Den gvre grense for, hvor
mange vergemal den enkelte faste vaerge kan varetage, ber derfor ikke
settes for lavt. Hvis der fastsettes en for lav granse for, hvor mange
vaergemal den enkelte vaerge varetager, kan det betyde, at det ikke lengere
vil veere muligt at fungere som fast veerge som den primere beskaftigelse.
Dette risikerer at udhule vergemélsordningen, idet det risikerer at medfore
mangel pé varger.

Formélet med indferelsen af en gvre graense for, hvor mange vaergemal den
enkelte vaerge kan varetage, er at sikre, at veergen kan have det fornedne
kendskab til de personer, som vargen har under vaergemél. P4 den anden
side ma indferelsen af en ovre greense ikke medfere, at muligheden som fast
vaerge som fuldtidsbeskaftigelse forsvinder som folge af, at vaergen kan
beskikkes i for fa veergemal.

Justitsministeriet finder det pd den baggrund hensigtsmaessigt, at der
fastsattes en ovre greense for antallet af vaeergemal, som en fast verge kan
varetage. P4 baggrund af Familieretshusets oplysninger om, at det har givet
anledning til forholdsmeessigt flere pdmindelser om beseg til veerger med 50
vaergemal eller flere, legges der op til, at graensen fastsattes til 50

vaergemal.

En verge skal dog kunne beskikkes yderligere vergemal, hvis
Familieretshuset vurderer, at sarlige forhold ger sig galdende. Det kan
f.eks. veere tilfeldet, hvis der er tale om hensynet til behovet hos den, der
skal under veergemal, ensker fra anseger og familie, viden fra fagpersoner
og geografiske forhold.

Der legges derfor op til at fastsette en ovre grense pa 75 vaergemal for

varger.

En sddan begraensning er i sagens natur alene relevant for faste varger.
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Justitsministeriet finder, at grenserne alene skal omfatte vedvarende

vaergemal.

Naér et vaergemal opherer som folge af eksempelvis en borgers ded, bliver
Familieretshuset ikke gjort bekendt hermed. Veargen har saledes i dag ingen
pligt til at orientere myndighederne herom.

For at Familieretshuset kan sikre overholdelsen af de fastsatte graenser,
leegges der op til, at faste vaerger palaegges at advisere Familieretshuset, nar
vaergen er beskikket i 45 vaergemal og 70 vergemal.

Der lagges op til, at de faste varger, der pa tidspunktet for lovens
ikrafttreeden er beskikkede i mere end 75 vargemal, omfattes af en
overgangsordning. Dette béde af hensyn til den faste vaerge, som skal kunne
have tid til at indrette sig herpa, personen, der er under vergemal, og de nye
varger, som Familieretshuset skal beskikke.

Justitsministeriet finder af hensyn til borgerne, der allerede har en fast verge
beskikket, som borgeren potentielt har opbygget en relation og tillid til, at
de faste vaerger ved indferelsen af sddanne greenser ber kunne fortsatte i de
vargemal, der er etableret. De faste varger vil 1 takt med, at veergemalene
opherer, eller der sker afbeskikkelse, komme under de nye
vaergemalsgraenser. Det forudsattes, at vergerne derved vil komme under
graenserne inden for en kort arraekke.

De faste vaerger, der i en overgangsperiode matte have flere vaergemal end
de foresldede faste graenser, ber ikke kunne beskikkes som varge i nye

vargemal, indtil de er kommet under graenserne.

2.1.2.4. Sagens oplysning

Til brug for Familieretshusets sagsbehandling i etableringssager indhentes
der en lageerklering, ligesom der indhentes en udtalelse, hvis den
pagaldende har bopal pa en institution.

For at lette Familieretshusets og retternes sagsbehandling finder
Justitsministeriet det hensigtsmessigt, at disse dokumenter indhentes af den,
der anseger om vargemdl eller fratagelse af retlig handleevne.

Lageerklering og udtalelse skal sa vidt muligt vedleegges anmodningen.

Hvis legeerklering ikke er vedlagt, f.eks. fordi anseger ikke kan
fremskaffes en sddan, skal retten eller Familieretshuset indhente
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leegeerklaring eller yderligere oplysninger om helbredstilstanden, hvis det
findes nedvendigt for at kunne treeffe afgerelse.

2.1.3. Den foresldede ordning
2.1.3.1. Varetagelse af personlige anliggender mv.

Det foreslas, at Familieretshuset pa baggrund af en erklering fra en naer
parerende om at ville varetage opgaven udsteder en attest, der uden
vaergebeskikkelse giver vedkommende adgang til at varetage personlige
anliggender og lebende skonomiske dispositioner til underhold, der betales
til en offentlig myndighed eller private kreditorer, der opkraver bolig- eller
forsyningsudgifter. Erkleringen skal vedlaegges en straffeattest for den naere
parerende samt et samtykke fra den person, der har behov for bistand til at
varetage sine personlige anliggender, eller en laegeerklaring, hvoraf det
fremgar, at den pagaldende af helbredsmassige grunde har behov for
bistand til varetagelse af sine personlige anliggender.

Ved afgivelse af erklaeringen skal den nare parerende endvidere pa tro og
love erklare, at der ikke er uenighed blandt evrige naere parerende om, at
vedkommende patager sig denne opgave.

Er der ikke enighed blandt de nare parerende om, hvem der skal indsende
en ansegning, md der anmodes om vargemal efter de almindelige regler

herom i1 vaergemalslovens § 5.

Blanketten til afgivelse af erkleringen vil veare tilgengelig pa
Familieretshusets hjemmeside.

Ved modtagelse af erklaeringen sikrer Familieretshuset, at den pagaeldende
ikke 1 forvejen er underlagt veergemal, som attesten vil stride mod, eller en
fremtidsfuldmagt er sat i1 kraft. Erfarer Familieretshuset, at der er etableret
et vergemal eller sat en fremtidsfuldmagt 1 kraft, orienterer Familieretshuset
den nzre parerende herom. Derudover pédser Familieretshuset, at
erklaeringen er vedlagt den pakravede tro- og loveerklaering, og gennemgér
straffeattesten. Hvis erklaeringen er vedlagt de fornedne dokumenter,
straffeattesten ikke indeholder oplysninger om forhold, der tilsiger, den
nare paregrende er uegnet, og den pagaeldende ikke i1 forvejen er underlagt
vargemal, som attesten vil stride imod, eller en fremtidsfuldmagt er sat i
kraft, meddeler Familieretshuset ved en attest den nare parerende adgang
til at varetage personlige anliggender og foretage lebende ekonomiske
dispositioner til underhold, der betales til offentlige myndigheder eller
private kreditorer, der opkraver bolig- eller forsyningsudgifter.
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Indeholder straffeattesten oplysninger om, at den nare parerende er demt
for kriminalitet af betydning for varetagelsen af adgangen, eksempelvis
berigelseskriminalitet, vil Familieretshuset kunne afvise erkleringen.

Denne attest vil skulle udstedes umiddelbart efter modtagelsen af
ansggningen, hvis anseggningen indeholder de nedvendige oplysninger, og
disse ikke giver anledning til yderligere sagsbehandling.

Med den foreslaede ordning laegges der endvidere op til, at nare parerendes
hjelp til varetagelse af personlige anliggender og sadvanlige lebende
okonomiske dispositioner til underhold, der betales til offentlige
myndigheder eller private kreditorer, der opkraver bolig- eller
forsyningsudgifter, ikke lengere skal vaere omfattet af vergemalsomradet.
Den nere parerende vil sdledes 1 disse tilfelde ikke vaere underlagt en
varges almindelige pligter, og ikke vare under Familieretshusets kontrol.

Som nere parerende forstds 1 denne henseende samme persongruppe, som
er fremgér af vergemalslovens § 16, stk. 1, nr. 2. Herved forstds den
pageldendes @gtefelle, beorn, foreldre, seskende eller andre blandt de
nermeste, f.eks. en samlever. Der henvises 1 den forbindelse til
bemarkningerne til § 16 1 forslag nr. L 191 til vergemalslov af 8. marts
1995, jt. Folketingstidende 1994-95, tilleg A, side 2436.

Som personlige anliggender forstds bl.a. kontakt med de sociale
myndigheder om sociale ydelser, indgivelse af klage eller begering om
aktindsigt.

Som ekonomiske dispositioner til underhold, der betales til offentlige
myndigheder, forstas betaling af husleje til plejebolig eller botilbud, og
lignende udgifter, hvor ydelsen leveres af en offentlig myndighed, der
ligeledes er modtager af betalingen. Kravet om, at modtageren skal vare en
offentlig myndighed, sikrer, at det ikke er dispositioner, der er overfledige,
ligesom der ikke vurderes at vare en reel misbrugsrisiko ved sadanne
dispositioner.

Som sadvanlige ekonomiske dispositioner til private kreditorer, der
opkraver bolig- eller forsyningsudgifter, forstds almindelige og rimelige
udgifter til eksempelvis husleje, el, vand og varme. Ved vurderingen af,
hvad der udger almindelige og rimelige udgifter, forudsattes det at indga,
hvad den pagaldende tidligere har haft af forbrug til tilsvarende formal.

Der henvises 1 gvrigt til lovforslagets § 1, nr. 5, og bemarkningerne hertil.
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Det foreslas, at Familieretshuset skal have et "hvilende” tilsyn med de naere
parerende, der har faet udstedt en attest. Familieretshuset vil saledes ikke
aktivt skulle fore tilsyn for Familieretshuset gennem henvendelse eller pa
anden made bliver opmarksom pé forhold, som mé antages at stride mod
interesserne hos den, der er underlagt erklaeringen.

Med henblik pé udevelse af tilsynet foreslas det, at den naere parerende pa
anmodning fra Familieretshuset skal fremlaegge oplysninger, som er
nedvendige for varetagelse af tilsynsopgaven.

Der legges endvidere med lovforslaget op til, at Familieretshuset vil kunne
indhente oplysninger fra andre end den nare parerende, f.eks. plejehjem,
hospitaler og private borgere, der har kendskab til varetagelsen af opgaven.

Som en konsekvens af tilsynsfunktionen foreslds det endvidere, at

Familieretshuset kan bringe erkleringsadgangen til opher. Familieretshuset

kan 1 sa tilfeelde af egen drift indlede en sag om vaergemal.

Der henvises 1 gvrigt til lovforslagets § 1, nr. 5, og bemarkningerne hertil.

Det foreslas sédledes, at Familieretshuset vil kunne treffe afgerelse om
tilbagekaldelse af adgangen, hvis betingelserne for dens ikraftsattelse ikke
leengere er til stede, eller der er forhold, der gor det betenkeligt at opretholde
adgangen. Et sddant tilfelde vil f.eks. kunne foreligge, hvis der opstar
begrundet tvivl om den nere parerendes evner til at varetage de pageldende
forhold pa betryggende vis.

Det skal 1 den forbindelse bemerkes, at ordningen er tenkt som et enkelt
alternativ til veergemal, og ordningen vil som folge heraf ikke vere egnet til
at tage stilling til komplicerede tvister mv. I det omfang der i forbindelse
med Familieretshusets tilsyn kommer forhold for dagen, som ger det
betenkeligt at opretholde adgangen, er det sdledes ikke hensigten, at
Familieretshuset gennem omfattende undersogelser mv. sgger at fremskaffe
det fornedne grundlag for at afgere komplicerede tvister. Hvis det
betenkelige forhold ikke kan afkraeftes ved de undersogelsesskridt, som
Familieretshuset umiddelbart kan foretage inden for rammerne af
ordningen, skal adgangen tilbagekaldes.

I de tilfelde, hvor en adgang tilbagekaldes, vil Familieretshuset kunne tage
initiativ til at indlede en sag om vaergemal, jf. lovforslagets § 1, nr. 4.
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Der henvises 1 gvrigt til lovforslagets § 1, nr. 4, og bemarkningerne hertil.

Afgorelser om ivarksattelse og opher af erklering kan efter

vaergemalslovens § 22 a paklages til Civilstyrelsen.

Endelig foreslas det, at veergemalslovens bestemmelse om erstatningsansvar
ber gaelde for nere parerende, der af Familieretshuset bemyndiges til at
varetage personlige anliggender og lebende ekonomiske dispositioner til
underhold, der betales til offentlige myndigheder eller private kreditorer, der
opkraver bolig- eller forsyningsudgifter. Det samme gor sig geldende for
den nye sanktionsbestemmelse, der med lovforslaget foreslds indfert i

vaergemalsloven.

Der henvises i gvrigt til lovforslagets § 1, nr. 13, og bemerkningerne hertil.

2.1.3.2. Egnethed

Det foreslas, at det 1 vaergemalsloven § 11 tydeliggeres, at den beskikkede
vaerge skal vare egnet til at varetage hvervet. Dette betyder bl.a., at det 1
vurderingen af, hvem der kan beskikkes som verge, tillegges betydning,
om vergen er i stand til at varetage den veergedes ekonomiske anliggender.

Der er ikke tiltenkt en skarpelse af egnethedskravet i forhold til

Familieretshusets eksisterende praksis.

Der henvises 1 ovrigt til lovforslagets § 1, nr. 1, og bemarkningerne hertil.

2.1.3.3. Ovre grense for antal vergemal

Det foreslés, at en vaerge ikke ma beskikkes mere end 50 vargemal, idet
grensen dog kan haeves til 75 vaergemal, hvis sarlige forhold tilsiger det.

Faste varger, der har ndet grensen for antal beskikkede vaergemal pa 50,
kan undtagelsesvis beskikkes, hvis det efter en konkret vurdering vurderes,
at det er hensigtsmaessigt. Det kan eksempelvis vere tilfeldet pga. den
foresléede vearges konkrete professionelle kendskab til den, der skal under
vaergemal, eller ud fra geografiske hensyn, hvorved forstds bade tilfelde,
hvor det 1 en landsdel er vanskeligt at tilknytte et tilstreekkeligt antal faste
varger, og tilfelde, hvor personen, der skal under vaergemal, bor vasentligt
nermere en fast vaerge med 50 eller flere vaergemal end andre potentielle
faste veerger. Gransen pa 75 vergemal er undtagelsesfri.
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Forelobige veergemal efter veergemalslovens § 21 og midlertidige veergemal
vil ikke veere omfattede af graenserne.

Det foreslas, at de faste vaerger, der 1 dag har flere vaergemal, end hvad de
nye graenser tillader, bliver i deres vergemal. De faste verger vil 1 takt med,
at vergemdlene opherer, komme under de nye vaergemalsgranser. Det er
forventningen, at vargerne vil komme under graenserne inden for en kortere
arraekke.

Der henvises i evrigt til lovforslagets § 1, nr. 2, og bemarkningerne hertil.

Justitsministeriet vil, hvis lovforslaget vedtages, indfere en pligt for faste
vaerger til at oplyse Familieretshuset, nar vedkommende er 5 vergemal fra
hhv. grensen pd 50 og 75 vergemal, sa Familieretshuset har mulighed for

at pase grensernes overholdelse 1 veergemélsbekendtgerelsen.

2.1.3.4. Sagens oplysning

Det foreslas, at kravet om, at en anmodning om vaergemal skal ledsages af
en legeerklering til brug for sagens oplysning, ophaves. Det er siledes
anseger, der skal indhente erkleringen. Kun 1 det tilfzlde, hvor anseger kan
dokumentere, at det ikke har vaeret muligt at indhente en legeerklaering, vil
Familieretshuset eller retten skulle indhente erkleringen, og alene 1 de
tilfelde, hvor Familieretshuset eller retten finder laegeerkleringen
nedvendig for sagens afgorelse.

Det foreslas endvidere, at det paleegges anseogeren af vergemalet at indhente
en udtalelse til brug for sagens oplysning, hvis den, anmodningen angar, har
bopzl pa en institution. Kun 1 det tilfeelde, hvor ansggeren kan dokumentere,
at det ikke har varet muligt at indhente en saddan udtalelse, pélegges
Familieretshuset eller retten at indhente udtalelsen og alene 1 de tilfelde,
hvor Familieretshuset eller retten finder det nedvendigt for sagens afgerelse.

Med @ndringen bliver det sdledes fremover som udgangspunkt en pligt for
den, der anseger om veargemalet, at indhente disse dokumenter. Dette
udgangspunkt kan fraviges, hvis det dokumenteres, eksempelvis ved en
skriftlig meddelelse fra henholdsvis l&egen og institutionen, at det ikke har

varet muligt for den pageldende at fi udleveret sadanne dokumenter.
Den, der indhenter legeerklaringen, skal ogsé aftholde udgiften dertil.

Ved nedvendig forstds 1 denne henseende, at Familieretshuset eller retten
ellers ikke finder at kunne treeffe en afgerelse om, hvilket vergemal der er
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det rette for borgeren wuden erkleringen/udtalelsen, eller at
erkleringen/udtalelsen forventes at kunne bibringe vesentlige nye
oplysninger.

Der er med @ndringen ikke tilteenkt en @ndring 1 Familieretshusets og
retternes nuverende mulighed for at indhente erkleringer ved den
nuvarende blanket.

Endelig foreslas, at der i vergemadlslovens § 18, stk. 5, indsettes en
bemyndigelsesbestemmelse, hvorefter justitsministeren kan fastsatte
narmere regler om indgivelse af oplysninger i den forbindelse.

Bemyndigelsen forudsattes udnyttet til 1 sagsbehandlingsbekendtgerelsen
at fastseette, at der ved leegerklaering efter stk. 1 og udtalelse fra institution
efter stk. 2, som udgangspunkt skal anvendes de blanketter, der er
tilgeengelige pd Familieretshusets hjemmeside, og at disse skal indsendes
ved brug af Familieretshuset digitale selvbetjening.

Hvis der er behov for at treffe en forelobig afgerelse om vargemal efter §
21, stk. 1, vil en erklering efter § 18, stk. 1, eller en udtalelse efter § 18, stk.
2, ikke blive anset som nedvendig for afgerelsen, hvor afgerelsen ikke kan
afvente indhentelse heraf.

Der henvises 1 gvrigt til lovforslagets § 1, nr. 6-7, og bemarkningerne hertil.

2.2. Afbeskikkelse af veerge
2.2.1. Galdende ret

Reglerne for afbeskikkelse af vaerger findes 1 vaergemaélslovens § 12.

Det folger af bestemmelsen, at beskikkelsen kan fratages vergen, hvis
denne misbruger sin stilling eller 1 gvrigt viser sig uegnet til hvervet, eller
hvis det er nedvendigt af hensyn til den, der er under vaergemal.

I medfer af § 11, stk. 3, 1 sagsbehandlingsbekendtgerelsen er det muligt at
fratage en fast vaerge hvervet, hvis vaergen gentagne gange eller groft har
tilsidesat sine pligter som verge. Fratagelse af hvervet som fast verge
medferer ikke, at beskikkelse som varge 1 det enkelte vaergemal opherer,
medmindre der treffes afgerelse om fratagelse af beskikkelsen efter
vargemalsloven, jf. stk. 4.

Af vaergemalslovens § 12, stk. 1, fremgar det, at beskikkelsen kan fratages
vargen, hvis det er nedvendigt af hensyn til den, der er under vergemal.
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Hermed forstas tilfeelde, hvor samarbejdsklimaet er darligt, uden at der er
tale om, at veergen har tilsidesat sine pligter. Det fremgar af forarbejderne,
at det ved lovens vedtagelse ikke var forventningen, at bestemmelsen ville
fa stor betydning 1 praksis. Der henvises 1 den forbindelse til
bemarkningerne til § 12 1 forslag nr. L 191 til vergemalslov af 8. marts
1995, jt. Folketingstidende 1994-95, tilleg A, side 2467.

Efter Familieretshusets administrative praksis anvendes denne del af
bestemmelsen i de tilfelde, hvor en person under vergemal ensker en ny
varge, men der ikke er noget at udsatte veergens handtering af vergemalet.
I nogle tilfzelde er det Familieretshusets vurdering, at det ud fra en samlet
betragtning vil vare bedst for personen under vaergemal at & beskikket et

ny varge som onsket.

2.2.2. Justitsministeriets overvejelser

Formalet med vergemalsloven er at beskytte og sikre varetagelsen af

interesserne for den, der er under vergemal.

Civilstyrelsen anbefalede 1 styrelsens redegerelse af 12. januar 2024 om
faste vaerger, at vaeergemalsloven tages under revision, og at det tydeliggores,
at det ikke skal vare forhold hos den beskikkede varge, der er afgerende
for, om der kan ske et vargeskifte, men at der i stedet alene skal legges
vaegt pa, hvad der er bedst for personen under vaergemal.

Som det fremgér ovenfor kan Familieretshuset allerede i dag, nar en person
under vergemdl onsker en ny verge beskikket, med hjemmel 1
vaergemalslovens § 12 stk. 1, 2. led, afbeskikke den pdgeldendes varge og
beskikke en ny. Bestemmelsen benyttes bl.a. i tilfaelde, hvor en péarerende
pa beskikkelsestidspunktet grundet sygdom eller ung alder ikke har vaeret
egnet eller i stand til at varetage hvervet, men sidenhen er blevet det.
Familieretshuset oplyser, at det er erfaringen, at de faste vaerger i langt de
fleste tilfeelde pa anmodning frivilligt lader sig afbeskikke.

2.2.3. Den foresldaede ordning

Det foreslds, at der 1 vargemdlslovens § 12 indsazttes en
bemyndigelsesbestemmelse, hvorefter justitsministeren kan fastsatte regler
om afbeskikkelse af en vaerge, herunder at der ved atbeskikkelse kan legges
vaegt pa, hvad der tjener interesserne hos den, der er under vargemal.
Bemyndigelsen vil kunne anvendes hvis der bliver behov for en regulering
af reglerne, eksempelvis hvis der skal kunne ske afbeskikkelse af en verge

Side 24/62



og beskikkelse af en ny ud fra mere generelle hensyn til, hvad der bedst
tjener interesserne hos den, der er under vaergemal, herunder hvis der enskes

en parerende indsat som varge, men en fast vaerge modsatter sig dette.

Der henvises 1 gvrigt til lovforslagets § 1, nr. 3, og bemarkningerne hertil.

2.3. Straf
2.3.1. Geldende ret

Efter veergemalslovens § 31 er en vaerge, der tilsidesatter sine forpligtelser,
erstatningsansvarlig over for den, der er under vergemal, for skade, der
forvoldes ved forsetligt eller uagtsomt forhold.

Vargemalsloven indeholder i dag ikke regler om sanktioner for varger, der
misbruger deres hverv.

I straffelovens 28. kapitel findes de almindelige formueretlige forbrydelser,
herunder bedrageri og undersleab.

Efter straffelovens § 278 straffes for undersleb den, som for derigennem at
skaffe sig eller andre uberettiget vinding 1) tilegner sig en fremmed rorlig
ting, der er i dennes varetagt, uden at forholdet falder ind under § 277
(ulovlig omgang med hittegods), 2) fragdr modtagelsen af pengeldn eller
andet 1an til eje eller af en ydelse, for hvilken der skal svares vederlag, eller
3) uretmaessigt forbruger ham betroede penge, selv om han ikke var
forpligtet til at holde disse afsondrede fra sin egen formue.

Efter straffelovens § 279 straffes for bedrageri den, som, for derigennem at
skaffe sig eller andre uberettiget vinding, ved retsstridigt at fremkalde,
bestyrke eller udnytte en vildfarelse bestemmer en anden til en handling
eller undladelse, hvorved der péferes denne eller nogen, for hvem

handlingen eller undladelsen bliver afgerende, et formuetab.

Efter straffelovens § 280 straffes for mandatsvig, for sa vidt forholdet ikke
falder ind under §§ 276-279 a, den, som for derigennem at skaffe sig eller
andre uberettiget vinding paferer en anden formuetab ved 1) ved misbrug af
en for ham skabt adgang til at handle med retsvirkning for denne eller 2)
ved 1 et formueanliggende, som der pahviler ham at varetage for den anden,
at handle mod dennes tarv.
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En rekke af formueforbrydelserne i straffeloven, herunder undersleb og
bedrageri, straffes med fengsel indtil 1 ar og 6 maneder, jf. straffelovens §
285, stk. 1. Efter straffelovens § 286, stk. 2, kan straffen stige til feengsel
indtil 8 &r, ndr de nevnte forbrydelser er af sarligt grov beskaffenhed
navnlig pa grund af udferelsesmdden, eller fordi forbrydelsen er udfert af
flere 1 forening, eller som folge af omfanget af den opnéede eller tilsigtede
vinding, eller nar et storre antal forbrydelser er begaet.

Faste vaerger antages af Familieretshuset med henblik pé at lade sig beskikke
som professionel varge i vargemalssager. Efter
sagsbehandlingsbekendtgerelsens § 10 medferer antagelse som fast vaerge
en pligt til at lade sig beskikke som varge i de vergemal, Familieretshuset
tildeler den pagaeldende.

Vargens pligter er nermere fastsat i vaergemalsbekendtgerelsen.

Af vergemalsbekendtgorelsens § 1, stk. 1, fremgér, at Familieretshuset
forer tilsyn med vergen. Efter stk. 2 skal vargen efter anmodning give de
oplysninger, der er nedvendige for tilsynet, og skal efterkomme péleg fra
forvaltningsafdelingerne, Familieretshuset og Civilstyrelsen.

Bliver Familieretshuset gennem en henvendelse eller pd anden made
opmerksom pa forhold, som ma antages at stride mod interesserne for den,
der er under vaergemadl, vil Familieretshuset undersege sagen med henblik
pa eventuel afbeskikkelse af vaergen.

2.3.2. Justitsministeriets overvejelser

Nér en person beskikkes som vaerge, indtraeeder denne i en stilling, hvor den
pigeldende efter omstendighederne betros bl.a. formue og ekonomiske
anliggender 1 ovrigt hos den, der er under vaergemal.

Samtidig med dette lovforslag leegges der op til 1 veergemalsbekendtgerelsen
at foretage en rakke lempelser af den kontrol, Familieretshuset 1 dag
foretager pa vaergemalsomradet. Det gor sig bade geeldende i forhold til, at
ansvaret for, at ekonomiske dispositioner i relation til bade indtegt og
formue er til gavn for personen under vaergemal, i langt hegjere grad laegges
over pa vargen, ligesom kontrollen med vargernes regnskabsaflaeggelse
omlegges til en risikobaseret stikprovekontrol. Disse justeringer bidrager til

en storre adgang til selvbestemmelse for personen under vergemaél og letter
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Familieretshusets administration af vaergemalsomradet, men de medferer

samtidig eget misbrugsrisiko.

P& den baggrund finder Justitsministeriet det hensigtsmaessigt at styrke det
strafferetlige vaern mod misbrug ved at indsatte en selvstendig
sanktionsbestemmelse 1 vaergemalsloven, hvorefter den, der misbruger sin
stilling, kan straffes med bede. Da vergen har pataget sig et hverv i en
betroet stilling og udferer hvervet for en borger, der er athengig af vaergens
hjeelp, finder Justitsministeriet det hensigtsmeaessigt, at bestemmelsen folger
udgangspunktet om, at strafbestemmelser i s@rlovgivning ogsd omfatter

groft uagtsomme forhold.

Det samme ber gore sig geldende for de nare parerende, der ved attest har
adgang til at varetage personlige anliggender og lebende ekonomiske
dispositioner til underhold, der betales til offentlige myndigheder efter den
foresldede § 17 a, jf. lovforslagets § 1, nr. 5. Disse har ogsd pataget sig et
serligt ansvar for at bista deres nare parerende og underlegges ikke
kontrol, men alene et hvilende tilsyn, hvorfor Justitsministeriet finder det

hensigtsmeessigt at lade disse omfatte af en ny sanktionsbestemmelse.

I modsetning til straffelovens § 278 om underslab er det ikke en betingelse,
at den pageldende skal have skaffet sig selv eller andre uberettiget vinding.

2.3.3. Den foresldede ordning

Det foreslés, at der 1 vaergemaélslovens § 31 a indsa&ttes en ny bestemmelse,
hvorefter den varge, der misbruger sin stilling, straffes med bede. Det
foreslas endvidere, at bestemmelsen skal finde anvendelse for den, der ved
attest har adgang til at varetage personlige anliggender og lebende
okonomiske dispositioner til underhold, der betales til offentlige
myndigheder efter den foreslaede § 17 a. Foretager en vaerge eksempelvis
okonomiske dispositioner, der er til gavn for vergen og ikke for den, der er
under vaergemal, vil dette vaere at anse som misbrug.

Der henvises i ovrigt til lovforslagets § 1, nr. 13, og bemaerkningerne hertil.

2.4. Indteegt og formue
2.4.1. Geldende ret

Veargens opgave er inden for hvervets omfang at varetage interesserne for
den, der er under vaergemal. P4 det gkonomiske omréde er det saledes
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vaergens opgave at administrere formuen og treffe beslutninger om

anvendelse af indtaegterne.

Det folger af § 25, stk. 1, 1 vergemalsloven, at vergen skal serge for, at
formuen bevares og giver rimeligt udbytte. Af stk. 2 fremgar det, at vaergen
skal serge for, at indtegterne anvendes til gavn for den, der er under
vaergemal. Foreldre kan som varger anvende barnets indtegter til dets
underhold 1 passende omfang og under hensyntagen til deres og barnets
stilling. Er indtegterne ikke tilstreekkelige, kan vergen under hensyn til
vaergemalets karakter bruge formuen 1 passende omfang med
Familieretshusets godkendelse. Efter stk. 3 kan vargen, hvis veergen finder
det forsvarligt, at den, der er under vaergemaél, serger for sine egne behov,

overlade denne penge til egen radighed til dette formal.

Ved vedtagelsen af vergemalsloven i 1995 blev princippet om, at formalet
med formueadministrationen var formuens bevarelse, nedtonet. Det fremgér
af forarbejderne, at hensigten med § 25 har veret, at der i videre omfang
skulle veere adgang til at bruge af formuen, end det var tilfeldet forud for
vargemalslovens tilblivelse. Det fremgér hertil, at denne adgang fortrinsvis
skal bruges ved vaergemal for voksne, idet det bliver mindre betenkeligt at
bruge af formuen, nir den pageldendes alder stiger. Der henvises i den
forbindelse til bemaerkningerne til § 25 1 forslag nr. L 191 til veergemalslov
af 8. marts 1995, jf. Folketingstidende 1994-95, tilleg A, side 2475f.

Veargemalslovens § 25 finder bade anvendelse pa voksne under vargemal

og mindredrige under vergemal.

Det folger af vergemalslovens § 29, at vargen skal serge for, at der
aflegges regnskab over forvaltningen af formuen og anvendelsen af
indtegter. Lovbestemmelsen er generelt udformet, og indeholder en

bemyndigelse for justitsministeren til at fastsaette regler.

Hensynet bag bestemmelsen er, at myndighederne med vergernes
regnskabsafleggelse kan fore kontrol med, hvordan vargen varetager sit
hverv.

Det fremgar af veergemalslovens § 34, stk. 1, at formuen kan bevares i den
form, den havde, da vargemalet blev iverksat. Det fremgir af
bemarkningerne til bestemmelsen, at vergen ma vurdere, hvad der skal ske
med de aktiver, der er til stede ved vargemalets begyndelse, eller som
senere arves. I denne vurdering ma indgéd, om den, der er under vaergemal,
har behov for og vil fa glede af aktiverne. Hvis der er aktiver af tvivlsom
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karakter, eller som er mindre sikre investeringer, ber vergen overveje, om
de skal athandes. Der henvises 1 den forbindelse til bemarkningerne til §
34 1 forslag nr. L 191 til vergemadlslov af 8. marts 1995, jf.
Folketingstidende 1994-95, tilleg A, side 2479.

Det folger af vaergemalslovens § 35, stk. 2, nr. 2, at vaergen forvalter belob
under en storrelse, som justitsministeren fastsetter. Denne belobsgranse er
reguleret i veergemalsbekendtgerelsens § 33, stk. 1, hvoraf det fremgar, at
graensen er 75.000 kr.

Efter vargemalslovens § 30 kan justitsministeren fastsatte regler om
vaergens pligt til at indhente godkendelse fra Familieretshuset, herunder til
dispositioner over indtaegten, jf. § 25, og formuen, jf. § 39, og til stiftelse af
geeld.

Efter vaeergemalslovens § 36 skal kontante midler omfattet af et vaergemal
indsattes 1 en forvaltningsafdeling, jf. § 35, stk. 1, eller 1 et pengeinstitut, jf.
§ 35, stk. 2, nr. 2, eller anbringes i aktiver, som giver betryggende sikkerhed.

Det folger af vergemalslovens § 37, at ved gaver til personer under
vaergemal finder reglerne i §§ 28-30 (tilsyn), § 35, stk. 1 (forvaltning), § 36
(anbringelse) og § 39 (formueforbrug) kun anvendelse, hvis giveren har
bestemt det.

Efter vergemalslovens § 38 kan arvelader ved testamente bestemme, at
reglerne 1 §§ 28-30 (tilsyn), § 35, stk. 1 (forvaltning), § 36 (anbringelse) og
§ 39 (formueforbrug) ikke skal finde anvendelse pa friarv.

Det folger af vaergemalslovens § 39, at vaergen skal have Familieretshusets
godkendelse til forbrug af formue, der er omfattet af vaergemalet. Det geelder
uanset, hvorledes aktiverne forvaltes.

Det folger af vergemalsbekendtgerelsens § 12, stk. 1, at hvis vargen
modtager indtegter for den, der er under vargemal, skal vergen fore
regnskab over sin administration af disse indtaegter (indtegtsregnskab).

Det folger desuden af vergemalsbekendtgerelsens § 13, stk. 1, at hvis
vaergen forvalter midler, der ikke skal bestyres i en godkendt
forvaltningsafdeling, skal vargen fore et regnskab over denne del af

formuen (formueregnskab).

Bédde indtegtsregnskabet og formueregnskabet skal indsendes til den

forvaltningsafdeling, der bestyrer midlerne, jf. veergeméalsbekendtgerelsens
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§ 15, stk. 1. Hvis midlerne ikke bestyres i en godkendt forvaltningsafdeling,
skal indtegtsregnskabet og formueregnskaberne indsendes til
Familieretshuset, jf. vergemalsbekendtgerelsens § 15, stk. 2.

Formueregnskabet skal dog kun indsendes, hvis midlerne, som vargen
forvalter, er pa 75.000 kr. eller derover, jf. vergemalsbekendtgerelsens §
16, stk. 1. Familieretshuset kan dog uanset denne bestemmelse til enhver tid
palaegge en verge at indsende regnskab, hvis der skennes at vaere en serlig
grund dertil, jf. vaergemalsbekendtgerelsens § 17, stk. 1.

Det folger af vaergemalsbekendtgerelsens § 18, at forvaltningsafdelingen
eller Familieretshuset reviderer de regnskaber, som veargen indsender i
medfor af § 15. Gennemgangen og den fornedne bilagsmaessige kontrol

afpasses efter belabenes storrelse og omstendighederne 1 ovrigt.
Vergeméilsbekendtgarelsen indeholder ingen formkrav til regnskabet.

Efter vergemalsbekendtgerelsens § 33 skal midler pad 75.000 kr. eller
derover bestyres i en godkendt forvaltningsafdeling, jf. veergemalslovens §
35, stk. 1.

Det folger af vaergemalsbekendtgerelsens § 36, stk. 1, at vargen af
indtegterne kan lade op til 20.000 kr., eller hvad der derudover mi anses for
nedvendigt til lebende udgifter, std pd en sarskilt konto 1 et pengeinstitut.
Det fremgér af Civilstyrelsens vergevejledning (vejledning nr. 9092 af 25.
februar 2009), at der pa kontoen pé et givet tidspunkt gerne ma sta mere end
20.000 kr., hvis pengene skal anvendes til et konkret formal inden for
kortere tid. Der ma saledes gerne spares op til en fedselsdagsmiddag, en
ferierejse, mebler eller andet, hvis belgbet skal anvendes i den narmeste
fremtid. Vergen kan dog herudover ikke foretage nogen opsparing af
indtegterne, uden at det opsparede bliver formue, der skal bestyres i en

forvaltningsafdeling eller forvaltes som formue hos vargen.

En verge kan i udgangspunktet anvende indtegten hos den, der er under
vaergemal, til gavn for den, der er under vaergemal, uden Familieretshusets
godkendelse. Vargen skal dog ansege om Familieretshusets godkendelse,
hvis indtegtsforbruget er usadvanligt. Det fremgar af Familieretshusets
hjemmeside, at Familieretshuset pr. december 2024 har en
sagsbehandlingstid pd 208 uger for ansegninger om brug af midler til gaver.

Vergen skal derimod altid have Familieretshusets godkendelse, inden
vergen kan bruge af formuen hos den, der er under vaergemal, jf.
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vargemalsloven § 39. Det folger af Civilstyrelsens vargevejledning, at
udgangspunktet er, at ansegningen om forbrug af formue, der tilherer
voksne under vergemal, imedekommes, hvis den pageldende ma antages
at fa gleede og forngjelse af det, der soges om frigivelse af formue til. Der er
dog tale om en konkret vurdering, hvor blandt andet sterrelsen af formuen
og indtegterne samt oplysninger om den pageldendes alder, eventuelle
sygdomme og andre personlige forhold, samt hvad pengene skal bruges til,
spiller ind.

Det fremgar af forarbejderne til bestemmelsen, at Justitsministeriets
myndighedsudvalg ved betenkning nr. 1347/1993 om vargemal
overvejede, om der burde etableres en belobsmassig grense eller
undtagelser fra kravet om godkendelse af forbrug af formuen. Udvalget
fandt dog frem til, at bestemmelsen om tilladelse til formueforbrug var sa
vigtig, at den blev formuleret som en generel bestemmelse, uden
belpbsmaessig bagatelgranse eller undtagelser i gvrigt. Der henvises i den
forbindelse til pkt. 8.2.4 i bemerkningerne til forslag nr. L 191 til
vargemalslov af 8. marts 1995, jf. Folketingstidende 1994-95, tilleg A, side
2452.

Graensen pa indtegtskontoen pd 20.000 kr. blev havet fra 15.000 kr. ved
bekendtgerelse om vaergemal nr. 927 af 5. september 2006. Gransen er ikke
blevet havet siden.

Reglerne  om, hvilke okonomiske dispositioner, der krever
Familieretshusets godkendelse, fremgar af vergemalsbekendtgerelsens §§
6-10.

Efter § 6 skal vaergen have Familieretshusets godkendelse til at 1) erhverve
eller athende fast ejendom, 2) behafte den faste ejendom med pant eller
usadvanlig servitut, eller 3) bortforpagte eller udleje den faste ejendom pa
usadvanlige vilkar, herunder 1 usedvanlig lang tid.

Efter § 7 skal vaergen have Familieretshusets godkendelse til at stifte gaeld
udover, hvad der seedvanlig kraves til fyldestgorelse af fornedenhederne for

den, der er under vaergemal.

Det folger af bekendtgerelsens § 8, at veergen skal have Familieretshusets
godkendelse til at yde gaver af indtegten. Godkendelse kreves dog ikke,

hvis gaven har en ubetydelig verdi.
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Efter § 9 skal vaergen have Familieretshusets godkendelse til at afsla en gave
eller give afkald pa arv eller legat. Godkendelse kreves dog ikke, hvis
gaven, arven eller legatet har en ubetydelig verdi.

Efter vergemalsbekendtgerelsens § 10, stk. 1, skal vaergen i ovrigt have
Familieretshusets godkendelse til enhver usedvanlig disposition. Vargen
kan dog indga forlig uden Familieretshusets godkendelse, hvis 1) forliget er
indgaet under en retssag, og 2) det af retsbogen fremgar, at forliget svarer
til rettens forslag, eller at retten i @vrigt anser forliget for at vare i den
pagaldendes interesse.

Efter vargemadlsbekendtgorelsens § 14, stk. 1, skal faste og andre
professionelle varger med hensyn til regnskaber og bogfering iagttage god
regnskabs- og bogferingsskik. Advokater, der virker som faste eller andre
professionelle varger, er underlagt bogferingsloven og Advokatsamfundets
vedtegter om advokaters pligter med hensyn til behandling af betroede
midler, som godkendt af Justitsministeriet i medfer af retsplejelovens § 127
med de tilfojelser, der folger af veergemalsbekendtgerelsen.

Efter retsplejelovens § 127 udarbejder Advokatsamfundet regler om
advokaters pligter med hensyn til behandlingen af betroede midler,
sikkerhed mod ekonomisk ansvar, som kan padrages under udevelse af
advokatvirksomhed, og meddelelse af alle fornedne regnskabsmeessige og
okonomiske oplysninger til Advokatsamfundet samt regler om
iverksattelse af de fornadne kontrolforanstaltninger.

2.4.2. Justitsministeriets overvejelser
2.4.2.1. Bevarelse af formuen

En @&ndring af kravet om, at formuen skal bevares, kan hejne trivslen hos
personer, der er under vargemdl, da vargen ikke skal afvente
Familieretshusets godkendelse af formueforbrug, men forbruget kan ske,
nar behovet er der. Det skal derfor 1 hegjere grad vere op til vergen at
vurdere, hvordan formuen anvendes til gavn for den, der er under vaergemal.

For en person under vargemal er det naturligt, at den formue, den
pagaldende har, anvendes til opfyldelse af den pageldendes behov, ensker
og opretholdelse af levestandard. Der er ikke noget selvstendigt mél
forbundet med at spare op eller bevare formuen, hvis forbrug heraf i stedet
kan bringe glade og trivsel hos personen under vergemal, ogsa selvom dette
forbrug matte have karakter af luksus. Det skal ikke vere vargens opgave,
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at bevare formuen til gavn for eventuelle arvinger, medmindre dette er

onsket fra den, der er under vaergemal.

Dette ber som udgangspunkt ogsa vere tilgangen til formueforbrug for
mindredrige under vergemdl. Her m& dog tages hensyn til formuens
bevarelse, hvis der er tale om en mindreéarig, der forventes at leve en l&ngere
arrekke.

2.4.2.2. Formue og indtegter

Af Civilstyrelsens redegorelse af 12. januar 2024 vedrerende faste varger
fremgar det, at Familieretshuset i notat af 20. december 2023 anforer, at
sagsbehandlingstiderne er steget markant, og sager om f.eks. frigivelse af
midler og brug af indtegt og formue har en sagsbehandlingstid pa op til 2%
ar. At Familieretshuset pa en raekke sagsomrader har en sagsbehandlingstid
pa op til 2% ér betyder, at den, der er under vargemél, eller dennes
péarerende 1 praksis ikke kan disponere over indtegt eller formue til f.eks.
hjelpemidler eller ferie for den, der er under vaergemal.

Det fremgar af Familieretshusets hjemmeside, at Familieretshuset pr. 20.
januar 2025 har en sagsbehandlingstid pa 14 uger til ansegning om brug af
midler til anskaffelse af forbrugsgoder, 208 ugers sagsbehandlingstid til
ansegning om brug af midler til gaver og en sagsbehandlingstid pa 166 uger
til ansegning om brug af midler til evrige formal.

Da der ikke eksisterer en bagatelgraense, og vargen derfor altid skal have
Familieretshusets godkendelse, inden vaergen kan bruge af formuen, bruger
Familieretshuset desuden ressourcer pa at godkende formueforbrug, der har
en forholdsvis beskeden sterrelse, f.eks. til gaver til bryllup, barnedéb eller
konfirmation, og har en hej godkendelsesprocent.

Ved at fjerne nogle af de nuvarende krav i vargemalsbekendtgerelsen,
hvorefter Familieretshuset skal godkende en rakke ekonomiske
dispositioner, samtidig med at der etableres en belebsmassig grense for,
hvorndr forbrug af formuen skal godkendes af Familieretshuset, vil
ressourceforbruget i1 forbindelse med godkendelse af vargers dispositioner

fra formuen blive reduceret.

En varges dispositioner fra indtaegtskontoen kraever omvendt ikke
Familieretshusets godkendelse, hvis dispositionen er sadvanlig.
Dispositionerne kan dog i sagens natur ikke overstige det belgb pa 20.000
kr., som den pagaldende er berettiget til at have stdende pa indtegtskontoen.
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At have belgbsgraensen for indtaegtskontoen, hvorfra dispositioner ikke
krever myndighedsgodkendelse, medmindre dette fremgér eksplicit af
vargemalsbekendtgerelsen, vil gore det nemmere for vaergen at disponere
til gavn for og efter personen under vargemals onsker. Tilsvarende
forventes en havet belebsgraense at kunne bidrage til, at Familieretshuset
skal godkende ferre dispositioner.

Samtidig ber kravet om, at alene sedvanlige dispositioner kan foretages
uden myndighedsgodkendelse, udgé. Dette vil give storre frihed for vaergen

til at imgdekomme enskerne hos den, der er under vaergemal.

Familieretshuset ber endvidere ikke skulle godkende al galdsstiftelse. Det
bor sdledes vaere muligt for vergen at stifte en mindre gaeld pé op til samlet
10.000 kr. for den, der er under vargemal. Eksempelvis ber keb pa
afbetaling af en mobiltelefon eller et koleskab til erstatning af et odelagt
vaere muligt for vergen uden Familieretshusets godkendelse. Tilsvarende
ber vergen uden Familieretshusets godkendelse kunne stifte geeld til
betaling af et indskud til en lejebolig, den, der er under veergemal, skal flytte
i. Det ber 1 disse tilfelde i1 lighed med for formueforbrug vere vergens
ansvar at vurdere, at geldsstiftelsen er til gavn for den, der er under

vaergemal, herunder at geeldsstiftelsen sker pé forsvarlige vilkér.

Derudover ber alene gaver af usedvanlig art eller sterrelse skulle godkendes
af Familieretshuset. Siledes ber det for en person, der har haft for vane at
give storre pengebelob 1 gave til sin familie, og hvor dette kan
dokumenteres, uden Familieretshusets godkendelse veere muligt at fortsaette
denne praksis efter etablering af et vaergemal.

Formalet med en verges regnskabsafleggelse er at sikre, at Familieretshuset
kan fore tilsyn med, at vergen bruger de lebende indtagter til gavn for den,
der er under vergemal, at forbruget ikke er urimeligt, og at veergen har faet
godkendt de dispositioner, som kraever godkendelse.

Efter de nugeldende regler reviderer forvaltningsafdelingerne og
Familieretshuset ~ samtlige  regnskaber, som  indsendes  efter
bekendtgerelsens § 15. Af Familieretshusets hjemmeside fremgér pr. 20.
januar 2025, at sagsbehandlingstiden for  godkendelse  af

vaergemalsregnskaber er 160 uger.

Justitsministeriet finder, at omfanget af Familieretshusets nuvarende

kontrol er unedigt omfattende og med fordel kan fokuseres pa de tilfaelde,
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hvor der vurderes at vere storst risiko for misbrug eller betydelige fejl. Den
kontrol, Familieretshuset fremadrettet skal foretage, ber séledes alene vaere
en risikobaseret stikprevekontrol. Stikprevekontrollens nermere rammer vil
blive fastsat 1 veergemalsbekendtgerelsen. Det forudsattes 1 den forbindelse,
at kontrollen malrettes de regnskaber, hvor Familieretshuset pa baggrund af
erfaringer og oplysninger, som Familieretshuset 1 gvrigt matte modtage fra
andre myndigheder eller parerende, vurderer, at risikoen for misbrug eller
betydelige fejl er storst.

Familieretshuset ber endvidere som udgangspunkt gennemga regnskaberne
1 de tilfelde, hvor personen under vergemal eller dennes parerende retter
henvendelse med oplysninger om, at de ikke har tillid til vergens
forvaltning af midlerne.

Det fremadrettede kontroltryk ber fastlegges pé et niveau, som kan bidrage
til at frigere ressourcer, der kan anvendes til at nedbringe
sagsbehandlingstiderne.

Familieretshuset skal fortsat i de sager, hvor snyd eller misbrug konstateres,

indgive anmeldelse herom til politiet.

2.4.3. Den foresldede ordning
2.4.3.1. Bevarelse af formuen

Det foreslas, at kravet i vaergemalslovens § 25, stk. 1, om, at vergen skal

serge for, at formuen bevares, udgér.

Det foreslas samtidig at lade det eksisterende krav i § 25, stk. 2, om, at
indtaegten skal anvendes til gavn for den, der er under vaergemaél, gaelde
tilsvarende for formuen.

Da kravet om forbrug af indtegt og formue geres identiske, foreslas det
samtidig at ophave betingelsen i § 25, stk. 2, 3. pkt., hvorefter vaergen, hvis
indtegterne ikke er tilstreekkelige og under hensyntagen til vargemaélets
karakter, kan bruge af formuen i passende omfang med Familieretshusets

godkendelse.

Derudover foreslas det samtidig, at der etableres en lettere adgang til at
forbruge af formuen til gavn for personen under vaergemal.
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Det vil vaere op til vargen at vurdere, hvilke dispositioner der er til gavn for
personen under vargemdl. Forslaget skal laeses 1 sammenh@ng med
forslaget til fastsattelse af ekonomiske graenser for forbrug af formuen
under pkt. 2.4.3.2.

Forbrug af formuen til en mindreérigs underhold, herunder almindelige
dagligdagsfornedenheder, vil fortsat ikke kunne dakkes af den
mindreariges  formue, idet dette fortsat vil here  under
foreldremyndighedsindehaverens forsergelsespligt.

Ved forbrug af formuen til andre formdl ma der tages hensyn til formuens
bevarelse, hvis der er tale om en mindreérige, der forventes at leve en

leengere arrekke og senere vil skulle forserge sig selv.

Der henvises 1 gvrigt til lovforslagets § 1, nr. 9 og 10, og bemerkningerne
hertil.

2.4.3.2. Forbrug af formue og indtegt

Det foreslas, at vaergemalslovens § 39 ophaves.

Det forudsattes 1 den forbindelse, at bemyndigelsen i vaergemaélslovens § 30
udnyttes til i vaergemalsbekendtgerelsen at fastsette en procentsats af den
samlede formue, som vargen uden Familieretshusets godkendelse kan
forbruge pr. kalenderar, dog séledes at dispositioner op til et samlet fastsat
minimumsbeleb altid kan foretages. Det forudsattes endvidere, at der
fastsettes en gvre belobsgranse for, hvor meget vargen arligt kan forbruge
af formuen uden Familieretshusets godkendelse.

Justitsministeriet forventer i den forbindelse pa det foreliggende grundlag at
fastsaette greenserne sddan, at der arligt kan forbruges 5 pct. af formuen, dog
altid indtil 10.000 kr. og hejst 100.000 kr., uden Familieretshusets
godkendelse. For borgere, hvis formue er storre end 200.000 kr. og mindre
end 2.000.000 kr., afger den samlede formue ved udgangen af det
forudgdende ar, hvor stort et belob der pr. kalenderdr kan foretages
dispositioner for uden Familieretshusets godkendelse.

Granserne fastsattes pd bekendtgerelsesniveau og vil lebende blive
tilpasset athangigt af bl.a. Familieretshusets erfaringer med ordningen og
pris- og lenudviklingen i1 samfundet 1 gvrigt.
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De indferte belgbsgranser @ndrer ikke pa, at de sarlige dispositioner, der
fremgar direkte af vargemalsbekendtgorelsen, fortsat vil kraeve
Familieretshusets godkendelse.

Derudover forudsattes det, at graensen for indtegtskontoen haves
betydeligt. Justitsministeriet forventer at have grensen til 100.000 kr.

Det forudsattes endvidere, at de dispositioner, der trods belebsgraenserne
vedrerende indtegtskontoen og formuen fortsat kraever godkendelse,

justeres.

Som folge af sddanne bekendtgerelsesendringer vil en varge i lyset af
ophavelsen af vargemalslovens § 39 kunne foretage en lang rakke
dispositioner uden Familieretshusets godkendelse, sd lenge de 1
bekendtgerelsen fastsatte graenser overholdes, og forbruget sker til gavn for
den, der er under vergemal. I den forbindelse bemarkes det, at det er
vaergens, og ikke forvaltningsafdelingernes eller Familieretshusets, ansvar
at pase, at de fastsatte greenser overholdes, og at forbrug sker til gavn for

den, der er under vaergemal.
Der henvises 1 gvrigt til lovforslagets § 1, nr. 16, og bemarkningerne hertil.

Belobsgransen i vaergemalsbekendtgerelsens § 33, stk. 1, forudsattes i den
forbindelse dog havet til 75.000 kr., udover det belegb, der matte veare
indeholdt pa en indtegtskonto.

Endelig forudsettes det, at vaergemalsbekendtgerelsen andres sdledes, at
rammerne for den fremadrettede stikprevekontrol, som Familieretshuset
skal foretage af de modtagne regnskaber, skitseres.

Der leegges hermed ikke op til, at den regnskabspligt, som vaergerne i dag er
palagt, @ndres.

Det forudsattes 1 den forbindelse, at veergemalsbekendtgerelsen endvidere
@ndres saledes, at der som udgangspunkt ved udarbejdelse af regnskaber
efter veergeméalsbekendtgearelsens § 15 skal anvendes en regnskabsblanket,
der er tilgeengelig pd Familieretshusets hjemmeside.

Desuden forudsattes det 1 den forbindelse, at Familieretshuset som
udgangspunkt gennemgar regnskaberne i de tilfeelde, hvor personen under
vaergemal eller dennes parerende retter henvendelse med oplysninger om,

at de ikke har tillid til veergens forvaltning af midlerne.
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Det forudsettes, at Familieretshuset fremadrettet fastleegger et kontroltryk
med regnskaberne, som vil kunne bidrage til at frigere ressourcer, der kan

anvendes til at nedbringe sagsbehandlingstiderne.

2.5. Klagefrist
2.5.1. Galdende ret

Efter vargemalslovens § 22 a kan Familieretshusets afgerelser efter
vaergemalsloven pédklages til Civilstyrelsen. Det gelder dog ikke afgarelser
efter §§ 21 og 22.

Der er ingen lovbestemt klagefrist for de afgerelser, der kan péklages til
Civilstyrelsen.

2.5.2. Justitsministeriets overvejelser

Afgorelser vedrerende vaergemal kan vere af stor betydning for bade den,
der kommer under vergemal, og de parerende.

I dag er der en fortlebende klageadgang vedrerende Familieretshusets
afgerelser til Civilstyrelsen, hvilket kan betyde, at der fra Familieretshusets
afgerelse til Civilstyrelsens modtagelse af klagen kan vere vesentligt
@ndrede forhold. Dette resulterer ikke sjeldent i, at Civilstyrelsen hjemviser
afgorelser til fornyet behandling 1 Familieretshuset. Dette er ikke i borgerens

interesse, ligesom det er unedig brug af ressourcer.

Familieretshusets afgerelser om vargemal ber efter Justitsministeriets
opfattelse derfor vaere omfattet af en lovbestemt klagefrist pé fire uger.

Efter Justitsministeriets opfattelse giver en klagefrist pa fire uger de
klageberettigede rimelig tid til at indgive klagen. Det bemarkes i ovrigt, at
en sddan klagefrist vil vaere er identisk med klagefristen for Familieretshuset
afgorelser, der efter vergemalslovens § 22 skal indbringes for retten, og
Familieretshusets afgerelser om fremtidsfuldmagter, der efter lov om
fremtidsfuldmagter § 29 kan péaklages til Civilstyrelsen.

2.5.3. Den foresldede ordning

Det foreslas, at der fastsattes en klagefrist pa fire uger for Familieretshusets

afgerelser efter vaergemalslovens § 22 a til Civilstyrelsen.

Den foresldede klagefrist pd fire uger indeberer, at klager, der modtages 1
Civilstyrelsen mere end fire uger efter datoen for Familieretshusets
afgoerelse, ikke vil blive behandlet. I overensstemmelse med almindelige
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forvaltningsretlige principper vil en klage dog kunne behandles, hvis en
fristoverskridelse er undskyldelig.

Der henvises i evrigt til lovforslagets § 1, nr. 8, og bemarkningerne hertil.

2.6. Vederlag
2.6.1. Gzldende ret

Efter veergemaélslovens § 32, stk. 1, kan vaergen fi nedvendige udleeg dekket
og 1 den udstrekning, det er rimeligt, tillegges vederlag for sit arbejde.
Belobene, der fastsattes af Familieretshuset, betales af den, der er under

vaergemal, eller, hvis denne ikke har midler, af Familieretshuset.

Det folger af stk. 2, at justitsministeren fastsatter regler om udleg og
vederlag.

Det folger af stk. 3, at reglerne i stk. 1, 2. pkt., og stk. 2 ikke gelder for
samvargemdl. Samvargens vederlag mv. betales af den, der er under

samvaergemal.

Det folger af stk. 4, at justitsministeren efter forhandling med
skatteministeren kan fastsette regler om, at Familieretshuset til brug for
fastsaettelse af vederlag har terminaladgang hos told- og skatteforvaltningen,
herunder i indkomstregisteret, med henblik pa at indhente de ekonomiske
oplysninger om den, der er under vergemal, som er nedvendige for sagens

behandling.
Denne bemyndigelse er ikke udnyttet.

Af forarbejderne til bestemmelsen fremgédr det, at det forudsattes, at
foreldre kun rent undtagelsesvist ber tilkendes vederlag. Tilsvarende
galder, hvis en @gtefelle eller voksne bern er beskikket som verge for en
af forzldrene, eller hvis der er tale om en anden nart beslegtet eller
samlever. Jo leengere man fjerner sig fra den familiemeassige tilknytning, jo
mere naturligt vil det vere at tilkende den pageldende verge et vederlag.
Der henvises i den forbindelse til bemarkningerne til § 34 i forslag nr. L
191 til vaergemaélslov af 8. marts 1995, jf. Folketingstidende 1994-95, tilleg
A, side 2478.

De administrative regler, som har hjemmel 1 stk. 2, findes i1 4. kapitel 1

sagsbehandlingsbekendtgerelsen.
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Efter sagsbehandlingsbekendtgerelsens § 12, stk. 2, udger den faste verges
vederlag for veergemal, der omfatter alle ekonomiske forhold for den, der er
under vergemal, 4.500 kr. ekskl. moms arligt. Familieretshuset kan i serlige
tilfelde forheje vederlaget, hvis arbejdets omfang og karakter 1 vesentligt
omfang tilsiger dette. Et forhgjet vederlag bortfalder, ndr betingelserne
herfor ikke leengere er til stede.

Efter stk. 2 kan vaergen endvidere ved vaergemalets ivaerksattelse tillegges
et vederlag pa op til 4.900 kr. ekskl. moms for etablering af vargemalet,
herunder for udarbejdelse af fortegnelse over aktiver og passiver m.v., jf. §
3 1 vergemalsbekendtgerelsen. Familieretshuset kan 1 sarlige tilfelde

forhgje vederlaget.

De i stk. 1 og stk. 2 nevnte belob reguleres hvert ar den 1. januar forste gang
den 1. januar 2005 efter lov om en satsreguleringsprocent og afrundes til
narmeste hgjere kronebeleb, der er deleligt med 100, jf. stk. 3.

Efter sagsbehandlingsbekendtgerelsens § 13, stk. 1, udger den faste verges
vederlag for vergemal, der omfatter alle personlige forhold for den, der er
under vaergemal, 5.300 kr. ekskl. moms éarligt. Statsforvaltningen kan 1
serlige tilfelde forheje vederlaget, hvis arbejdets omfang og karakter i
vaesentligt omfang tilsiger dette. Et forhegjet vederlag bortfalder, nar
betingelserne herfor ikke leengere er tilstede.

Efter stk. 2 skal vaergen endvidere ved vergemaélets iverksettelse tillegges
et vederlag pad op til 2.000 kr. ekskl. moms for etablering af vargemalet.

Statsforvaltningen kan i sarlige tilfelde forhgje vederlaget.

De i stk. 1 og stk. 2 naevnte belob reguleres hvert ar den 1. januar forste gang
den 1. januar 2005 efter lov om en satsreguleringsprocent og afrundes til
narmeste hgjere kronebeleb, der er deleligt med 100, jf. stk. 3.

Taksterne reguleres ved cirkulere udstedt af Civilstyrelsen. Af cirkulaere om
regulering pr. 1. januar 2025 af visse vederlag og beleb 1 bekendtgerelse nr.
1075 af 11. december 2003 om behandling af vaergemals- og vargesager
samt om faste vaerger og vaergens vederlag m.v.
(Sagsbehandlingsbekendtgerelse) med senere @ndringer fremgar, at
vederlaget efter sagsbehandlingsbekendtgerelsens § 12, stk. 1, udger 8.500
kr. 12025, mens vederlaget efter sagsbehandlingsbekendtgerelsens § 12, stk.
2, udger 9.300 kr. i 2025. Tilsvarende fremgér, at vederlaget efter
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sagsbehandlingsbekendtgerelsens § 13, stk. 1, udger 10.000 kr. 12025, mens
vederlaget efter sagsbehandlingsbekendtgerelsens § 13, stk. 2, udger 4.400
kr.12025.

Det folger af sagsbehandlingsbekendtgerelsens § 14, at omfatter et
vergemal alle gkonomiske og personlige forhold for den, der er under
vaergemadl, eller er et vergemal begrenset, herunder tidsbegrenset, jf.
vaergemalslovens § 5, stk. 3, og § 8, stk. 2, fastsattes vederlaget til den faste
vaerge skensmassigt pa grundlag af arbejdets omfang og vergemélets
karakter.

Efter § 16 kan Familieretshuset undtagelsesvis efter ansegning tillegge
andre vaerger end faste verger helt eller delvist vederlag for deres arbejde.

Familieretshuset kan efter § 17, stk. 1, i fornedent omfang krave
dokumentation for vargens nedvendige udleg. Udleg for kersel i egen bil
eller pd egen motorcykel godtgeres efter de for ansatte i staten geldende
regler, jf. stk. 2. Indgdr et vaergemdl som et led 1 vergens ovrige
forretningsdrift, kan der efter stk. 3 tilleegges vargen et belab pa op til 2.000
kr. ekskl. moms arligt til deekning af kontorholdsudgifter.

2.6.2. Justitsministeriets overvejelser

Familieretshuset har oplyst, at Familieretshuset bruger en del ressourcer pa
sagsbehandling relateret til vergers vederlag. Familieretshuset oplyser
endvidere, at Familieretshuset 1 langt sterstedelen af sagerne godkender
vaergernes anmodning om vederlag.

Den nuvarende model for vederlag til faste verger bygger dels pa faste
vederlag samt en rekke skonsmassige vederlag. Det ménedlige vederlag
tildeles efter en fast takst, mens vederlag for etablering af vaergemal,
kontorhold og serligt tidskreevende opgaver tildeles efter Familieretshusets
skon. Endvidere kan vergen ansege om vederlag for korsel.

Som modellen for vergevederlag er i dag, treeffer Familieretshuset flere
afgorelser om vederlag til samme varge i samme vargemal.

Henset til, at Familieretshuset i storstedelen af sagerne godkender vergens
anmodning og Familieretshusets sagsbehandlingstider 1 evrigt, finder
Justitsministeriet det uhensigtsmaessigt med den nuvarende model for
vaergevederlag.

Side 41/62



Justitsministeriet finder, at den nuvarende model for vergevederlag kraever
Familieretshusets godkendelse 1 unedigt omfang og med fordel kan
fokuseres séledes, at godkendelse alene kraves i de tilfelde, hvor der
vurderes at vere formalstjenesteligt, at vederlagsfastsettelsen er
skonsbaseret.

2.6.3. Den foresldede ordning

Det foreslas, at betingelsen 1 vaergemalslovens § 32, stk. 1, 2. pkt., om, at
belobene for vederlag fastsattes af Familieretshuset, udgar.

Det forudsettes i den forbindelse, at bemyndigelsen i vaergemalslovens §
32, stk. 2, udnyttes, og at der i sagsbehandlingsbekendtgerelsens 4. kapitel
udarbejdes en ny model for veergevederlag.

Det forudsazttes i den forbindelse, at den nye model vil bero pa flere
standardiserede takster, som vergen kan udbetale til sig selv uden
Familieretshusets godkendelse, eksempelvis takster for etablering af
vaergemal, taksten for varetagelsen af vergemal og udgifter til kontorhold
og kersel.

Det forudsazttes dog samtidig, at vederlag, der kraever en skensmassig
vurdering, eksempelvis s@rlige opgaver, der grundet arbejdets omfang og
vaergemalets karakter ikke kan forventes udfert inden for den faste takst,
fortsat vil kraeve Familieretshusets vurdering og godkendelse.

Der henvises i ovrigt til lovforslagets § 1, nr. 14, og bemaerkningerne hertil.

3. Okonomiske konsekvenser og implementeringskonsekvenser for det
offentlige
[Under udarbejdelse]

4. Okonomiske og administrative konsekvenser for erhvervslivet m.v.
Lovforslaget har ikke ekonomiske eller administrative konsekvenser for
erhvervslivet.

5. Administrative konsekvenser for borgerne
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6. Klimameessige konsekvenser
Lovforslaget har ingen klimamaessige konsekvenser.

7. Milje- og naturmassige konsekvenser

Lovforslaget har ingen miljomassige konsekvenser.

8. Forholdet til EU-retten
Lovforslaget indeholder ikke EU-retlige aspekter

9. Horte myndigheder og organisationer m.v.
Et udkast til lovforslag har i perioden fra den 31. januar 2025 til den 28.

februar 2025 (28 dage) varet sendt i hering hos felgende myndigheder og

organisationer m.v.:

10. Sammenfattende skema

Positive Negative
konsekvenser/mindreudgifter (hvis ja,| konsekvenser/merudgifter (hvis ja,
angiv omfang/hvis nej, anfor angiv omfang/hvis nej, anfor
»Ingen«) »Ingen«)

@konomiske
konsekvenser for
stat, kommuner]
og regioner

Implementerings
konsekvenser
for stat,
kommuner og

regioner

Dkonomiske
konsekvenser
for erhvervslivet

m.v.

Administrative
konsekvenser
for erhvervslivet

m.v.
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Administrative
konsekvenser

for borgerne

Klimamessige

konsekvenser

Miljo- og
naturmassige

konsekvenser

Forholdet til
EU-retten

(Beskriv forholdet til EU-retten/anfor » Lovforslaget indeholder ingen EU-

retlige aspekter.«)

Er i strid med de
fem principper
for
implementering
af erhvervsrettet
EU-regulering
(der i relevant
omfang ogsa
gxlder ved
implementering
af ikke-
erhvervsrettet
EU-regulering)
(st X)

Ja Nej

[] [X]
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Bemceerkninger til lovforslagets enkelte bestemmelser

Til § 1

Tilnr. 1
Efter vaergemalslovens § 11 skal der i forbindelse med afgerelser om

vargemal beskikkes en verge.

Ifolge det foresldede § 11, 2. pkt., skal vergen varet egnet til at varetage
hvervet.

Forslaget vil indebaere en kodificering af galdende praksis for beskikkelse
af vaerger efter veergemalslovens § 11.

Familieretshuset foretager i dag en egnethedsvurdering af de relevante
vaergeforslag. Efter Familieretshusets praksis 1 sager om beskikkelse af
parorende varger 1 vedvarende eokonomiske vargemél indhentes bl.a.
straffeattest til offentlig brug. Derudover inddrages oplysninger, som
Familieretshuset er kommet i besiddelse af under sagens behandling, sdsom
oplysninger fra kommune, parerende eller andre. Det kan eksempelvis vaere
oplysninger om, at en parerendes hidtidige assistance i forbindelse med
okonomien ikke har fungeret eller veret tilstreekkelig, eller om at der

tidligere har vaeret mistanke om misbrug af personens midler.

Familieretshuset inddrager desuden eventuelle oplysninger fra andre, der 1
ovrigt vurderes at kunne have betydning for varetagelsen af hvervet.

I vargemal, herunder sarligt af kompliceret karakter, tillegges det
betydning i vurderingen af, om en pérerende er egnet til at varetage hvervet
som verge, om den pdgeldende er i stand til at fore regnskab over sin
administration. Hvis Familieretshuset vurderer, at en pérerende ikke er i
stand til at varetage regnskabsaflaeggelsen, kan det betyde, at den parerende
ikke er egnet til at varetage hvervet, og 1 stedet ber en anden parerende, der
har kvalifikationerne, eller en fast vaerge, beskikkes.

Der er ikke tilteenkt en skarpelse af egnethedskravet i forhold til
Familieretshusets eksisterende praksis.

Der henvises 1 ovrigt til pkt. 2.1.2.2 1 lovforslagets almindelige

bemarkninger.
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Til nr. 2
Efter vaergemalslovens § 11 skal der i forbindelse med afgerelser om
vargemal beskikkes en varge. Der er ikke fastsat en ovre granse for, hvor

mange vaergemal den enkelte veerge kan varetage.

Efter det foresldede 1 § /7, stk. 2, mé en verge ikke beskikkes 1 mere end 50
vargemal. Hvis sarlige forhold tilsiger det, vil der efter forslaet kunne ske
beskikkelse 1 op til 75 vergemal.

Faste verger, der har ndet grensen pa 50 vargemal, vil sdledes kun
undtagelsesvis kunne beskikkes i yderligere vaergemal, hvis det konkret
vurderes, at det er hensigtsmeassigt. Det kan eksempelvis vere tilfeldet pga.
den foresldede verges konkrete professionelle kendskab til den, der skal
under vergemal, eller ud fra geografiske hensyn, hvorved forstds bade
tilfeelde, hvor det i en landsdel er vanskeligt at tilknytte et tilstraekkeligt antal
faste varger, og tilfaelde, hvor personen, der skal under vaergemal, bor
vaesentligt neermere en fast vaeerge med 50 eller flere vergemal end andre

potentielle faste vaerger.

Forelobige vergemal efter veergemalslovens § 21 og midlertidige veergemal
vil ikke veere omfattede af graenserne.

Det forudsattes, at de faste vaerger, der i dag har flere vaergemal, end hvad
de nye graenser tillader, forbliver i disse vaergemal. De faste varger vil i takt
med, at vergemalene opherer, komme under de nye vaergemalsgranser. Det
er forventningen, at vaergerne vil komme under gransen inden for en kort

arrekke.

Der henvises 1 ovrigt til pkt. 2.1.2.3 1 lovforslagets almindelige

bemarkninger.

Til nr. 3

Det folger af § 12, stk. 1, i vaergemaélsloven, at beskikkelsen kan fratages
vargen, hvis denne misbruger sin stilling eller i evrigt viser sig uegnet til
hvervet, eller hvis det er nedvendigt af hensyn til den, der er under
vaergemal. Efter stk. 2 bortfalder beskikkelsen, hvis vargen selv kommer

under vaergemal.

Det fremgér af forarbejderne til vergemalslovens § 12, at det kan vare
nedvendigt at fratage vargen sin beskikkelse af hensyn til den, der er under
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vaergemal, hvis samarbejdsklimaet er darligt, uden at der er tale om, at
vaergen har tilsidesat sine pligter. Der henvises i den forbindelse til
bemarkningerne til § 12 1 forslag nr. L 191 til vergemalslov af 8. marts
1995, jf. Folketingstidende 1994-95, tilleg A, side 2467.

I medfor af § 11, stk. 3, 1 sagsbehandlingsbekendtgerelsen er det muligt at
fratage en fast vaerge hvervet, hvis vaergen gentagne gange eller groft har
tilsidesat sine pligter som verge. Fratagelse af hvervet som fast verge
medferer ikke, at beskikkelse som varge i det enkelte vaergemal opherer,
medmindre der traeffes afgeorelse om fratagelse af beskikkelsen efter
vaergemalsloven, jf. stk. 4.

Efter Familieretshusets praksis anvendes denne del af bestemmelsen i1 de
tilfeelde, hvor en person under vaergemal ensker en ny verge, men der ikke
er noget at udsatte pa vaergens handtering af vaergemalet. I nogle tilfelde er
det Familieretshusets vurdering, at det ud fra en samlet betragtning vil vare
bedst for personen under vaergemal at fa beskikket et ny varge som ensket.

Det foreslas med @ndringen af § /2, stk. 3, at justitsministeren kan fastsette
narmere regler om atbeskikkelse af vaergemal.

Justitsministeren vil med bemyndigelsen bl.a. kunne fastsatte betingelser
om, at der vil kunne ske afbeskikkelse af en vaerge og beskikkelse af en ny
ud fra mere generelle hensyn til, hvad der bedst tjener interesserne hos den,
der er under vaergemal, herunder hvis der enskes en parerende indsat som
vaerge, men en fast verge modsatter sig dette.

Der henvises i evrigt til pkt. 2.2 i lovforslagets almindelige bemarkninger.

Tilnr. 4

Det folger af vargemalslovens § 16, stk. 2, at Familieretshuset uden
anmodning kan behandle spergsmal om @&ndring og ophavelse af vaergemal,
jf. § 9 (omfang af vaergemal) og § 10 (ophavelse af vergemal), samt om
vargebeskikkelse og @ndring heraf. Hvor en fremtidsfuldmagt ikke sattes
i kraft efter anmodning herom, eller hvor fremtidsfuldmagten tilbagekaldes
eller opherer, jf. kapitel 2 og 7 i lov om fremtidsfuldmagter, kan

Familieretshuset uden anmodning indlede en sag om vargemal.

Efter det foreslaede i § 16, stk. 2, 3. pkt., kan Familieretshuset uden
anmodning indlede en sag om vaergemal i tilfeelde, hvor en adgang efter den
foreslaede § 17 a tilbagekaldes som folge af, at Familieretshuset konstaterer,
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at betingelserne for varetagelse personlige anliggender m.v. ikke laengere er
tilstede.

Den foresldede @ndring af vaergemalslovens § 16, stk. 2, indeberer, at
Familieretshuset uden anmodning kan tage initiativ til at indlede en sag om
vaergemal 1 tilfelde, hvor en adgang efter § 17 a tilbagekaldes.

Formaélet med bestemmelsen er at sikre, at personer, der har behov herfor,
far forneden bistand til at varetage personlige forhold, uanset at adgangen
tilbagekaldes.

Efter vaergemaélslovens § 13, stk. 2, treeffer Familieretshuset afgerelse om at
iverksette vergemal, medmindre det er betenkeligt at behandle en sag
administrativt, herunder hvis nogen protesterer mod veargemalet. Sager,
hvor Familieretshuset efter lovforslagets § 1, nr. 4, fir kompetence til at
indlede sagen pé grund af en adgangs opher, er omfattet af vaergemalslovens
§ 13, stk. 2, og er det betaenkeligt at afgere sagen administrativt, kan sagen
i overensstemmelse med vaergemalslovens § 13, stk. 3, oversendes til rettens

afgorelse.

Der henvises 1 ovrigt til pkt. 2.1.2.1 i lovforslagets almindelige

bemerkninger.

Tilnr. 5
(Til § 17 a)

Det foreslas i bestemmelsens stk. 1, at Familieretshuset pa baggrund af en
erkleering fra en naer parerende om at ville varetage opgaven udsteder en
attest, der uden vergemalsbeskikkelse giver vedkommende adgang til at
varetage personlige anliggender og lebende ekonomiske dispositioner til
underhold, der betales til en offentlig myndighed eller private kreditorer, der

opkraever bolig- eller forsyningsudgifter.

Efter den foreslaede stk. 2 skal ansggningen vedlagges en straffeattest for
den nare parerende samt et samtykke fra den person, der har behov for
bistand til at varetage sine personlige anliggender, eller en legeerklering,
hvoraf det fremgar, at den pigeldende af helbredsmassige grunde har
behov for bistand til at varetage sine personlige anliggender.
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Ved afgivelse af erklaeringen skal den nare parerende endvidere pa tro og
love erklere, at der ikke er uenighed blandt evrige n@re parerende om, at
vedkommende patager sig denne opgave.

Hvis erkleringen er vedlagt de fornedne dokumenter, straffeattesten ikke
indeholder oplysninger om forhold, der tilsiger, den nere parerende er
uegnet, og den pageldende ikke i1 forvejen er underlagt vaergemal, som
attesten vil stride imod, eller en fremtidsfuldmagt er sat 1 kraft, meddeler
Familieretshuset ved en attest den nere parerende adgang til at varetage
personlige anliggender og foretage lobende ekonomiske dispositioner til
underhold, der betales til offentlige myndigheder eller private kreditorer, der
opkraver bolig- eller forsyningsudgifter.

Indeholder straffeattesten oplysninger om, at den nare parerende er demt
for kriminalitet af betydning for varetagelsen af adgangen, eksempelvis
berigelseskriminalitet, vil Familieretshuset kunne afvise erklaringen.

Denne attest vil skulle udstedes umiddelbart efter modtagelsen af
ansggningen, hvis ansggningen indeholder de nedvendige oplysninger, og
disse ikke giver anledning til yderligere sagsbehandling.

Af attesten vil det ligeledes fremgé, at den pageldende bemyndiges til at
tilmelde og framelde lobende ekonomiske dispositioner til underhold, der
betales til offentlige myndigheder eller private kreditorer, der opkraver
bolig- eller forsyningsudgifter, til betalingsservice.

Den nare parerende, der af Familieretshuset bemyndiges til at varetage de
omtalte anliggender, vil ikke vare underlagt en vaerges almindelige pligter
og ikke vere under Familieretshusets kontrol.

Som naere parerende forstds i denne henseende samme persongruppe, som
fremgar af vergemadlslovens § 16, stk. 1, nr. 2. Herved forstds den
pagzldendes @gtefelle, baorn, foreldre, seskende eller andre blandt de
nermeste, f.eks. en samlever. Der henvises 1 den forbindelse til
bemarkningerne til § 16 1 forslag nr. L 191 til vaergemalslov af 8. marts
1995, jf. Folketingstidende 1994-95, tilleg A, side 2436.

Som personlige anliggender forstds bl.a. kontakt med de sociale
myndigheder om sociale ydelser, indgivelse af klage eller begaering om
aktindsigt.
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Som sadvanlige ekonomiske dispositioner til underhold, der betales til
offentlige myndigheder, forstds betaling af husleje til plejebolig eller
botilbud og lignende udgifter, hvor ydelsen leveres af en offentlig
myndighed, der ligeledes er modtager af betalingen. Kravet om, at
modtageren skal vare en offentlig myndighed, sikrer, at det ikke er
dispositioner, der er overfledige, ligesom der ikke vurderes at vare en reel
misbrugsrisiko ved sddanne dispositioner.

Som gkonomiske dispositioner til private kreditorer, der opkraver bolig-
eller forsyningsudgifter, forstds almindelige og rimelige udgifter til
eksempelvis husleje, el, vand og varme. Ved vurderingen af, hvad der udger
almindelige og rimelige udgifter, forudsettes det at indgd, hvad den
pagaldende tidligere har haft af forbrug til tilsvarende formal.

Der henvises 1 gvrigt til pkt. 2.1.2.1 og bemarkningerne hertil.

(Til § 17 b)
Det foreslas i bestemmelsens s#k. 1, at Familieretshuset forer tilsyn med den,
der pa baggrund af en attest efter § 17 a har adgang til at varetage personlige

anliggender mv.

Den foresldede bestemmelses stk. 2 fastleegger tilsynets nermere karakter.
Stk. 2 indeberer, at hvis Familieretshuset gennem henvendelse eller pé
anden made bliver opmarksom pa forhold, som ma antages at stride mod
interesserne for den, hvis anliggender varetages, kan Familieretshuset
tilbagekalde attesten.

Det vil vaere Familieretshuset, der konkret vurderer, om henvendelsen giver
grundlag for at indlede en tilsynssag med henblik pé at undersoge, om den,
der er underlagt erkleringens, interesser reelt ikke varetages af den naere

pérerende.

Familieretshuset skal saledes have et “hvilende” tilsyn med den
Familieretshuset har bemyndiget. Familieretshuset vil saledes ikke aktivt
skulle fore tilsyn, for Familieretshuset gennem henvendelse eller pa anden
made bliver opmerksom pd forhold, som ma antages at stride mod
interesserne for den, hvis forhold attesten angér.

En henvendelse vil kunne indgives af enhver og vil saledes f.eks. kunne
komme fra en pérerende til den, hvis forhold attesten angar, et plejehjem,
hospital mv. Afh@ngig af undersegelsens resultat kan Familieretshuset
tilbagekalde attesten.
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Familieretshuset vil dog ogsa have adgang til at indlede en tilsynssag af egen
drift, hvis Familieretshuset pd anden médde end ved en henvendelse fra
tredjeparter bliver opmarksom pa forhold, som giver anledning til at

overveje at tilbagekalde attesten.

Det foreslas i stk. 3, at den, der har faet udstedt en attest, efter anmodning
skal give de oplysninger, der er nadvendige for tilsynet.

Bestemmelsen indebarer, at den, der har faet udstedt en attest, pa
anmodning vil have pligt til at fremlaegge oplysninger for Familieretshuset
om den pagaldendes dispositioner.

Det foreslas i stk. 4, at Familieretshuset 1 ovrigt kan indhente oplysninger i

det omfang, det er nedvendigt for at varetage tilsynet.

Der henvises 1 ovrigt til pkt. 2.1.2.1 1 lovforslagets almindelige
bemarkninger.

Familieretshuset vil kunne traeffe afgerelse om tilbagekaldelse af attesten,
hvis betingelserne for dens ikraftsettelse ikke laengere er til stede,
eksempelvis hvis der er forhold, der gor det betenkeligt at opretholde
adgangen. Et sadant tilfelde vil f.eks. kunne foreligge, hvis der opstér tvivl

om den na&re pirerendes evner til at varetage opgaven.

Det bemarkes 1 den forbindelse, at ordningen er tenkt som et enkelt
alternativ til veergemal, og ordningen vil som folge heraf ikke vere egnet til
at tage stilling til komplicerede tvister mv. I det omfang der 1 forbindelse
med Familieretshusets tilsyn kommer forhold for dagen, som ger det
betenkeligt at opretholde adgangen, er det séledes ikke hensigten, at
Familieretshuset gennem omfattende undersegelser mv. sgger at fremskaffe
det fornedne grundlag for at afgere komplicerede tvister. Hvis det
betenkelige forhold ikke wumiddelbart kan afkreftes ved de
undersogelsesskridt, som Familieretshuset umiddelbart kan foretage inden
for rammen af ordningen, skal adgangen tilbagekaldes.

I de tilfelde, hvor en adgang tilbagekaldes, vil Familieretshuset kunne tage
initiativ til at indlede en sag om veergemal, jf. lovforslagets § 1, nr. 4.

Til nr. 6
Det folger af vaergemalslovens § 18, stk. 1, at Familieretshuset eller retten
sorger for sagens oplysning.
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Det folger af stk. 2, at Familieretshuset eller retten indhenter en
leegeerklering om den pigaldendes helbred som grundlag for en afgerelse
efter § 5 eller § 6. I andre vargemalssager kan der indhentes en

leegeerklering, hvis det findes nedvendigt.

Det folger af stk. 3, at hvis den pagaldende har bopel pa institution,
indhenter Familieretshuset eller retten endvidere en udtalelse herfra som
grundlag for en afgerelse efter § 5 eller § 6. I andre vaergeméalssager kan der
indhentes en udtalelse, hvis det findes nedvendigt.

Det folger af stk. 4, at Familieretshuset eller retten kan atkraeve personer
eller myndigheder, der har kendskab til den pageldende, de oplysninger,
som anses for nedvendige for behandling af sagen.

Det folger af stk. 5, at udgifter til legeerkleringer til brug for
vargemalssager betales af den myndighed, der skal afgere sagen.

Det folger af stk. 6, at Familieretshuset eller retten til brug for behandlingen
af sager om ivarksettelse, a@ndring og ophavelse af veargemal har
terminaladgang hos told- og skatteforvaltningen, herunder 1
indkomstregisteret, med henblik pa at indhente de skonomiske oplysninger
om en part, der er nedvendige for sagernes behandling.

Det foreslés at nyaffatte paragraffen.

Efter det foreslaede stk. I skal en anmodning om vargemal eller om
fratagelse af den retlige handleevne sd& vidt muligt vedlaegges en
leegeerklering om den pagaldendes helbred. Retten eller Familieretshuset
kan indhente legeerklering eller yderligere oplysninger om
helbredstilstanden, hvis det er nedvendigt.

Efter det foreslaede stk. 2 skal ansggningen, hvis den pagaldende har bopel
pa en institution, sa vidt muligt vedlaegges en erklaring fra denne institution.

Bestemmelserne medforer, at det som udgangspunkt palegges den, der
anseger om vargemal, at oplyse sagen.

Det er siledes ansegeren, der skal indhente legeerkleringen. Kun i det
tilfeelde, hvor ansegeren kan dokumentere, at det ikke har varet muligt at
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indhente en legeerklering, vil Familieretshuset eller retten skulle indhente
erklaringen, og alene i de tilfaelde, hvor Familieretshuset eller retten finder
leegeerkleringen nodvendig for sagens afgerelse.

Det vigtigste bevismiddel i vaergemalssager er leegeerklaringer.

Der stilles ikke krav om, at erklaeringen skal vere afgivet af en laege med en
serlig faglig baggrund. Det afgerende er, at den, der afgiver erklaeringen,
har et godt kendskab til den pagaeldende. Det forudsettes, at
leegeerklaringen er af nyere dato.

Det foreslas endvidere, at det pdleegges anseogeren af vergemalet at indhente
en udtalelse, hvis den, anmodningen angar, har bopal pa en institution, til
brug for sagens oplysning. Kun i det tilfelde, hvor ansegeren kan
dokumentere, at det ikke har vaeret muligt at indhente en udtalelse, palegges
Familieretshuset eller retten at indhente udtalelsen, og alene i de tilfaelde,
hvor Familieretshuset eller retten finder udtalelsen nedvendig for sagens
afgorelse.

Ophold af midlertidig karakter pd en institution, f.eks. pa et hospital,
medforer ikke, at institutionen skal sperges. I ovrigt md afgerelsen om,
hvorvidt bopal foreligger, treffes pa grundlag af de konkrete oplysninger 1
det enkelte tilfelde.

Heller ikke begrebet institution er entydigt, men af betydning for, om der
skal sparges, er, om der f.eks. i modsatning til visse boligfaellesskaber er en
ledelse, der kan afgive en kvalificeret udtalelse.

Institutionen kan bl.a. udtale sig om, hvorledes den pageldendes holdning
er til spergsmalet om iverksattelse af vaergemal, hvis denne er i stand til at
forsta, hvad sagen drejer sig om, og om hvorledes den pagaeldende fungerer
1 hverdagen.

Med de foresldede bestemmelser bliver det siledes fremover som
udgangspunkt en pligt for den, der anseger om vaergemalet, at indhente disse
dokumenter. Dette udgangspunkt kan fraviges, hvis det dokumenteres,
eksempelvis ved en skriftlig meddelelse fra henholdsvis legen og
institutionen, at det ikke har vaeret muligt for den padgeldende at {4 udleveret

sadanne dokumenter.
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Ved nedvendig forstis i denne henseende, at Familieretshuset eller retten
ellers ikke finder at kunne traeffe en afgerelse om, hvilket veergemal der er
det rette for borgeren, uden erkleringen/udtalelsen, eller at
erkleringen/udtalelsen forventes at kunne bibringe vesentlige nye

oplysninger.

Hvis der er behov for at treeffe en forelobig afgerelse om vergemal efter §
21, stk. 1, vil en erklaering efter § 18, stk. 1, eller en udtalelse efter § 18, stk.
2, ikke blive anset som nedvendig for afgerelsen, hvis afgerelsen ikke kan
afvente indhentelse heraf.

Efter det foresldede stk. 3 kan Familieretshuset eller retten atkraeve
personer eller myndigheder, der har kendskab til den pagaldende, de

oplysninger, som anses for nadvendige for behandling af sagen.

Det foresldede stk. 3 videreforer den udtrykkelige hjemmel 1 den
nugeldende § 18, stk. 4, for Familieretshuset eller retten til at indhente
oplysninger fra bdde personer og myndigheder, hvis der er kendskab til
oplysninger, der anses for nedvendige, herunder nedvendige ekonomiske
oplysninger fra Skattestyrelsen, til brug for behandling af sager efter bl.a.

vaergemalslovens §§ 5-10.

Efter det foresldede stk. 4 har Familieretshuset eller retten til brug for
behandlingen af sager om iverksattelse, @ndring og ophavelse af
vaergemal terminaladgang hos told- og skatteforvaltningen, herunder i
indkomstregisteret, med henblik pa at indhente de skonomiske oplysninger
om en part, der er nedvendige for sagernes behandling.

Den foreslaede bestemmelse videreforer den terminaladgang til de relevante
indkomst- og formueoplysninger hos told- og skatteforvaltningen, herunder
1 Skattestyrelsens systemer, der eksisterer efter den nugeldende § 18, stk. 6.

Efter det foresldede stk. 5 bemyndiges justitsministeren til at fastsette

narmere regler om indgivelse af oplysninger.

Justitsministeren vil med bemyndigelsen bl.a. kunne fastsatte formkrav til,
hvorledes oplysningerne skal indleveres, herunder om det skal ske ved en
serlig blanket og digitalt til Familieretshuset.

Der henvises 1 ovrigt til pkt. 2.1.2.4 i lovforslagets almindelige
bemerkninger.
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Til nr. 7

Det folger af § 21, stk. 1, at Familieretshuset eller retten kan treeffe forelabig
afgorelse om vargemdl, hvis betingelserne 1 § 5 (vergemal) eller § 7
(samvergemadl) skennes opfyldt, og der er gjeblikkeligt behov herfor. Under
samme betingelser kan retten treeffe en forelobig afgerelse om fratagelse af
den retlige handleevne efter § 6. Familieretshuset eller retten beskikker
samtidig en forelabig verge for den pageldende. Efter § 21, stk. 2, anvendes
reglerne i § 18, stk. 2 og 3, § 19 og § 20 kun i det omfang, det er foreneligt
med den forelobige afgorelses karakter.

Det foreslas, at »§ 18, stk. 2 og 3,« udgér af § 21, stk. 2. Den foresldede
@ndring er en konsekvens af, at vaergemalslovens § 18 @ndres, saledes at
leegeerkleringen og udtalelse fra en institution fremover skal vedlegges
anmodning om vargemal, og at Familieretshuset og retten, hvor dette ikke
sker, alene skal indhente leegeerklering, hvis det er nedvendigt.

Med @ndringen af § 18, stk. 1 og 2, fastlegges det, at der ikke skal ske
indhentelse af leegeerklering eller en udtalelse fra en institution, hvis det
ikke er foreneligt med den forelobige afgorelses karakter.

Forslaget er en konsekvens af forslaget om @ndring § 18 om, hvem der
barer pligten for at oplyse en sag, jf. lovforslagets § 1, nr. 6.

Der henvises 1 ovrigt til pkt. 2.1.2.4 1 lovforslagets almindelige

bemerkninger.

Til nr. 8

Det folger af vergemélslovens § 22 a, at Familieretshusets afgerelser efter
vaergemalsloven kan pdklages til Civilstyrelsen. Det galder dog ikke
afgerelser efter §§ 21 og 22 (forelobige vaergemal og afgerelser efter § 5
eller §§ 7-10, der kan indbringes for retten).

Det foreslds med @ndringen af § 22 a, at der fastsattes en klagefrist pa fire
uger.

Den foresldede klagefrist pa fire uger indebarer, at klager, der modtages i
Civilstyrelsen mere end fire uger efter datoen for afgerelsen, vil blive afvist.
I overensstemmelse med almindelige forvaltningsretlige principper vil en

klage dog kunne behandles, hvis en fristoverskridelse er undskyldelig.
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Det foresldede @ndrer ikke pa, hvilke afgerelser, der kan indbringes for
retterne og Civilstyrelsen.

Der henvises i evrigt til pkt. 2.6 1 lovforslagets almindelige bemarkninger.

Tilnr. 9 0g 10
Det folger af vaergemaélslovens § 25, stk. 1, at vaergen skal serge for, at
formuen bevares og giver rimeligt udbytte.

Det fremgar af § 25, stk. 2, 1. pkt., at vaergen skal serge for, at indtaegterne
anvendes til gavn for den, der er under vergemal. Efter stk. 2, 2. pkt., kan
foreldre som faste vaerger anvende barnets indtagter til dets underhold i
passende omfang og under hensyntagen til deres og barnets stilling, jf. § 2,
stk. 3, 1 foreldreansvarsloven. Det fremgér efter § 25, stk. 2, 3. pkt., at er
indtaegterne ikke tilstreekkelige, kan veergen under hensyn til vaergemaélets
karakter bruge af formuen 1 passende omfang med Familieretshusets
godkendelse, jf. § 39.

Det foreslés at ophave stk. 1.

Det foreslds endvidere, at »formuen og« indsattes i § 25, stk. 2, efter »skal
sorge for, at«.

Endelig foreslds det at ophaeve § 235, stk. 2, 3. pkt.

Den foreslaede ophavelse af vergemalslovens § 25, stk. 1, vil indebare, at
kravet om, at vaergen skal serge for, at formuen bevares, udgér.

Det foreslas samtidig at lade det eksisterende krav om, at indtegten skal
anvendes til gavn for den, der er under vergemal, jf. stk. 2, galde
tilsvarende for formuen. Hensynet til formuens anvendelse bliver sdledes
identisk med det allerede eksisterende hensyn 1 § 25, stk. 2, vedrerende

anvendelsen af indtegterne.

Forslagene indebarer, at vargen skal seorge for, at bdde formuen og
indtaegten anvendes til gavn for den, der er under vaergemal.

Da kravet om forbrug af indtegt og formue geres identiske, ophaves
samtidig betingelsen 1 § 25, stk. 2, 3. pkt.,, hvorefter vaergen, hvis
indtegterne ikke er tilstreekkelige og under hensyntagen til vargemaélets
karakter, kan bruge af formuen i passende omfang med Familieretshusets
godkendelse.
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Det vil vaere op til vargen at vurdere, hvilke dispositioner der er til gavn for
personen under vergemal. Forslaget skal leses 1 sammenh@ng med det

under pkt. 2.5.3.2 anforte om ekonomiske grenser for forbrug af formuen.

Forbrug af formuen til en mindreérigs underhold, herunder almindelige
dagligdagsfornedenheder, vil fortsat ikke kunne dakkes af den
mindreariges  formue, idet dette fortsat vil here  under
foreldremyndighedsindehaverens forsergelsespligt.

Ved forbrug af formuen til andre formdl ma der tages hensyn til formuens
bevarelse, hvis der er tale om en mindreérige, der forventes at leve en

leengere arrekke og senere vil skulle forserge sig selv.

Der henvises 1 ovrigt til pkt. 2.5.2.1 1 lovforslagets almindelige
bemarkninger.

Tilnr. 11 0g 15

Efter vargemalslovens § 30 kan justitsministeren fastsatte regler om
vaergens pligt til at indhente godkendelse fra Familieretshuset, herunder til
dispositioner over indtaegten, jf. § 25, og formuen, jf. § 39, og til stiftelse af
gald.

Det folger af vargemalslovens § 37, at ved gaver til personer under
vaergemal finder reglerne 1 §§ 28-30 (tilsyn), § 35, stk. 1 (forvaltning), § 36
(anbringelse) og § 39 (formueforbrug) kun anvendelse, hvis giveren har
bestemt det.

Efter vaergemalslovens § 38 kan arvelader ved testamente bestemme, at
reglerne i §§ 28-30 (tilsyn), § 35, stk. 1 (forvaltning), § 36 (anbringelse) og
§ 39 (formueforbrug) ikke skal finde anvendelse pa friarv.

Det foreslas 1 § 30, at », jf. § 25, stk. 2, og formuen, jf. § 39,« @&ndres til »og
formuen, jf. § 25, stk. 1«.

Det foreslas endvidere i §§ 37 og 38, at »§ 36 og § 39« @ndres til »og § 36«.

Forslagene er en konsekvens af forslaget om at ophave § 39, jf.
lovforslagets § 1, nr. 16.

Der henvises 1 ovrigt til pkt. 2.4.2.1 i lovforslagets almindelige
bemarkninger.
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Til nr. 12

Det folger af vergemalslovens § 31, at tilsides®tter en verge sine
forpligtelser, er denne erstatningsansvarlig over for den, der er under
vaergemal, for skade, der forvoldes ved forsatligt eller uagtsomt forhold.

Efter det foreslaede stk. 2 vil tilsvarende gore sig geldende for den, der efter
§ 17 a har adgang til at varetage personlige anliggender m.v.

Til nr. 13

Det foreslas at indsatte en ny § 3/ a, hvorefter den vaerge, der misbruger sin
stilling, straffes med bede. Det samme galder den, der har modtaget en
attest som naevnti § 17 a.

Bliver Familieretshuset, eksempelvis som en del af deres tilsyn med
vargerne, opmarksom pa mistaenkelige forhold, indgiver Familieretshuset
en anmeldelse til politiet.

Det er ikke en betingelse, at den padgaeldende skal have skaffet sig selv eller

andre personlig vinding.

Der henvises i evrigt til pkt. 2.3 1 lovforslagets almindelige bemarkninger.

Til nr. 14

Efter veergemalslovens § 32, stk. 1, kan veergen fa nedvendige udleg deekket
og 1 den udstreekning, det er rimeligt, tillegges vederlag for sit arbejde.
Belobene, der fastsettes af Familieretshuset, betales af den, der er under
vaergemal, eller, hvis denne ikke har midler, af Familieretshuset.

Det folger af stk. 2, at justitsministeren fastsatter regler om udleg og

vederlag.

Det folger af stk. 3, at reglerne 1 stk. 1, 2. pkt., og stk. 2 ikke gelder for
samvaergemal. Samvergens vederlag mv. betales af den, der er under

samvargemal.

Det folger af stk. 4, at justitsministeren efter forhandling med
skatteministeren kan fastsatte regler om, at Familieretshuset til brug for
fastsattelse af vederlag har terminaladgang hos told- og skatteforvaltningen,
herunder i indkomstregisteret, med henblik pd at indhente de ekonomiske
oplysninger om den, der er under vargemal, der er nedvendige for sagens
behandling.
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Det foresldas, at », der fastsattes af Familieretshuset,« udgér af
vaergemalslovens § 32, stk. 1.

Den foresldede @&ndring medferer, at det ikke er en betingelse, at belabet,

der udbetales til veergen, skal vere fastsat af Familieretshuset.
Der henvises 1 gvrigt til pkt. 2.6. 1 lovforslagets almindelige bemarkninger.

Tilnr. 16

Efter veergemalslovens § 30 kan justitsministeren fastsatte regler om
vaergens pligt til at indhente godkendelse fra Familieretshuset, herunder til
dispositioner over indtaegten, jf. § 25, og formuen, jf. § 39, og til stiftelse af
gald.

Bemyndigelsen er udnyttet 1 vaergeméalsbekendtgerelsen, der bl.a. fastsatter
hvilke okonomiske dispositioner, der kraever Familieretshusets
godkendelse.

Efter vergemalslovens § 39 skal vargen have Familieretshusets
godkendelse til forbrug af formue, der er omfattet af et vaergeméal. Det
gelder uanset, hvorledes aktiverne forvaltes.

Det foreslés, at § 39 ophaves.

Det folger af ophavelsen, at det ikke er et krav, at Familieretshuset
godkender ethvert forbrug af formuen. Forslaget indebazrer, at
Familieretshusets godkendelse alene vil vaere pékravet for de typer af
dispositioner, hvor det fremgar af vergemalsbekendtgerelsen.

Der henvises 1 ovrigt til pkt. 2.5.3.2 1 lovforslagets almindelige
bemerkninger.

Til § 2 (serviceloven)
Til nr. 1

Med den foresldede § 17 a i lovforslagets § 1, nr. 5, indferes en ny type
reprasentant, en nar parerende, som har adgang til at varetage personlige
anliggender mv. pd baggrund af en attest.

For personer med betydelig og varigt nedsat psykisk funktionsevne, som er
en konsekvens af en erhvervet og fremadskridende mental svekkelse, jf.
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servicelovens § 136 b, gelder servicelovens § 136 e, stk. 1, hvoraf det
fremgar, at personalet som led i omsorgen kan anvende tryghedsskabende
velferdsteknologi for at sikre personens tryghed, vardighed og omsorg,
medmindre den pageldende modsatter sig anvendelsen. Det folger
endvidere af servicelovens § 136 e, stk. 2, at for personer, der har oprettet
en fremtidsfuldmagt, der omfatter forhold efter stk. 1, og som er sat i kraft,
jf. § 7, stk. 1, 1 lov om fremtidsfuldmagter, kan fremtidsfuldmegtigen
modsette sig anvendelsen af tryghedsskabende velfzerdsteknologi efter stk.
1. For personer, for hvem der er beskikket en veerge efter vaergemalsloven,
som omfatter forhold efter stk. 1, kan vargen modsatte sig anvendelsen af
tryghedsskabende velferdsteknologi efter stk. 1.

Det foreslas med @ndringen af § 136 e, stk. 2, 2. pkt., at en nar parerende
med attest, jf. den foresldede § 17 a 1 vergemalsloven, indsettes og far
samme kompetence i sager om anvendelse af tryghedsskabende
velferdsteknologi efter servicelovens § 136 e, som fremtidsfuldmagtige og

vaerger har.

Der henvises 1 ovrigt til pkt. 2.1.2.1 1 lovforslagets almindelige

bemarkninger.

Til nr. 2

Det folger af servicelovens § 136 e, stk. 3, at anvendelse af
tryghedsskabende velferdsteknologi ikke er magtanvendelse eller et
indgreb i selvbestemmelsesretten, medmindre den pagzldende person,
dennes fremtidsfuldmaegtige eller dennes vaerge modsatter sig anvendelsen,
jf. § 136 e, stk. 1 og 2.

Det foreslas med andringen af § 136 e, stk. 3, 1. pkt., at en nar parerende
med attest, jf. den foresldede § 17 a i vaergemalsloven, indsattes og far
samme kompetence 1 sager om anvendelse af tryghedsskabende
velferdsteknologi som fremtidsfuldmaegtige og vaerger har.

Til nr. 3
Ifolge servicelovens § 136 e, stk. 4, skal den pagaldende person, dennes

fremtidsfuldmegtige eller dennes verge forud for anvendelsen af
teknologierne informeres om brugen af disse.
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Det foreslas med @ndringen af § /36 e, stk. 4, at en ner parerende med
attest, jf. den foreslaede § 17 a i veergemalsloven, indsattes. Den foreslaede
@ndring vil medfore, at en nar parerende med attest forud for anvendelsen

af teknologierne skal informeres om bruges af disse.

Tilnr. 4 0g 5

Det folger af servicelovens § 136 e, stk. 5, 1. pkt., at modsetter den
pageldende person eller dennes fremtidsfuldmagtige eller verge sig, kan
der treeffes afgerelse efter § 128 b. Ifelge § 136 e, stk. 5, 2. pkt., kan
afgorelsen gores tidsubegranset. Det folger af § 136 e, stk. 5, 3. pkt., at i
forbindelse med afgerelsen skal fremtidsfuldmagtigen og vergen heres om
kommunalbestyrelsens vurdering.

Det foreslas med andringen af § 136 e, stk. 5, 1. pkt., at en nar parerende
med attest, jf. den foresldede § 17 a i vaergemalsloven, indsattes og far
samme kompetence 1 sager om anvendelse af tryghedsskabende
velferdsteknologi, som fremtidsfuldmaegtige og vaerger har.

Det foreslas med @ndringen af § 136 e, stk. 5, 3. pkt., at en nar parerende
med attest, jf. den foreslaede § 17 a 1 vargemalsloven, indsettes. Den
foresldede @ndring vil medfore, at en naer parerende med attest i forbindelse
med afgerelsen skal hares om kommunalbestyrelsens vurdering.

Til § 3
Det foreslas 1 stk. 1, at loven trader i kraft den 1. juli 2025.
Sager efter vergemaélsloven, der ved lovens ikrafttreeden er under
behandling ved Familieretshuset eller Civilstyrelsen, behandles efter

reglerne i denne lov.

Det foreslas i stk. 2, at vaerger, der ved lovens vedtagelse er beskikket i flere
vaergemal end 75, kan fastholde deres vaergemal.

Med bestemmelsen fastsattes, at faste vaerger, der i dag har flere vaergemal,
end hvad de nye graenser tillader, kan blive i deres vargemal i en
overgangsperiode. De faste verger vil i takt med, at vaergemalene opherer,
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komme under de nye vargemalsgrenser. Det forventes, at vargerne vil
komme under graenserne inden for en kort arreekke.

Til § 4
Den foreslaede § 4 angiver lovens territoriale gyldighedsomrade.

Det foreslas 1 stk. 1, at loven ikke galder for Fergerne og Grenland, jf. dog
stk. 2.

Lovens § 1 gelder ikke for Faergerne, da Fergerne den 29. juli 2018 overtog
lovgivningskompetencen pa det personretlige omrade.

Lovens § 2 vil ikke gelde for Fereerne og Grenland, da serviceloven, jf. §
196, stk. 1, ikke gelder for Fereerne og Gronland og ikke kan settes 1 kraft
for disse dele af riget.

Det foreslas 1 stk. 2, at lovens § 1 ved kongelig anordning helt eller delvis
kan settes 1 kraft for Greonland med de @&ndringer, som de gronlandske
forhold tilsiger.
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