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Spergsmal nr. 1484 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg:

Vil ministeren redegere for, om han ikke mener erstatningen
pa 35.000 kr. for et tabt menneskeliv er for lille, og han bedes
tage stilling til om 1) vi ber anerkende en bredere
personafgrensning af ofre end den, sagen er gdet ud over, f.eks.
parerende og 2) om han vil igangsatte et arbejde, som skal ege
erstatningerne, jf. artiklen ”Erstatning er en hdn mod familie til
afded, mener politikere” fra tvsyd.dk den 4. september 20247

Svar:

1. Den artikel, som der henvises til 1 spergsméilet, omhandler en tragisk sag,
hvor en 51-4rig mand i december sidste &r dede efter at vare blevet pékert.
Det fremgar af artiklen, at den afdedes mor havde fremsat et erstatningskrav
til dekning af udgifter til bl.a. begravelse og oprydning af den afdedes
lejlighed samt et krav pa godtgerelse for psykisk smerte, som moderen bl.a.
var blevet péfort ved tabet af sin son. Det fremgér endvidere af artiklen, at
den afdedes mor blev tilkendt 35.000 kr.

Jeg er ikke 1 besiddelse af n@rmere oplysninger om, hvad det tilkendte belob
pa 35.000 kr. dekker over.

Af principielle grunde finder jeg det 1 ovrigt rigtigst ikke at udtale mig om
konkrete sager, der er eller har varet behandlet ved domstolene.

2. Om erstatning og godtgerelse vil jeg vil indlede med at oplyse, at efter
almindelig dansk erstatningsret kan den, der som folge af en andens
handlinger eller undladelser er blevet udsat for skade og derved har lidt et
okonomisk tab, rette et erstatningskrav mod den, der har forvoldt skaden.
Det, som kan kraeves erstattet, er et opgjort ekonomiske tab. Formélet med
erstatning er at stille skadelidte skonomisk som om, at skaden ikke var sket.

Der er herudover i visse tilfelde mulighed for at fi godtgerelse for ikke-
okonomisk skade. En ikke-gkonomisk skade er karakteriseret ved, at
vurderingen af skaden beror pd mere subjektivt pregede kriterier som
lidelse, tort, ubehag mv., hvor der ikke uden videre kan opstilles en objektiv
okonomisk mélestok for skadens omfang eller tabets storrelse. Skaden kan
med andre ord ikke opgeres 1 “kroner og ere”. Tilkendelse af godtgerelse
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for ikke-okonomisk skade forudsatter, at der er en szrlig hjemmel i
lovgivningen hertil.

3. Om de regler om erstatning og godtgerelse, der kan veare relevante for
den sag, som omtales 1 artiklen, kan jeg oplyse, at efter
erstatningsansvarslovens § 12, stk. 1, skal den, der er erstatningsansvarlig
for en andens dad, betale erstatning for rimelige begravelsesudgifter.

Efter erstatningsansvarslovens § 26 a, stk. 1, kan den, der forsatligt eller
ved grov uagtsomhed forvolder en andens ded, palegges at betale en
godtgorelse til efterlevende, der havde en sarlig ner tilknytning til den
afdede. Efter erstatningsansvarslovens § 26 a, stk. 2, skal der ved
vurderingen af, om der skal betales en sddan godtgerelse, og ved
fastsaettelsen af godtgerelsens storrelse, legges sarlig vaegt pd karakteren af
skadevolderens handling og pa den lidelse eller kraenkelse, som ma antages
at vaere pafort den eller de efterlevende.

Det fremgar af forarbejderne til bestemmelsen, jf. Folketingstidende 2002-
03, tilleeg A, L 4, side 81 og side 89 ff., at bestemmelsen giver mulighed for
1 sa@rlige tilfelde at tilkende de efterladte en godtgerelse for lidelse eller
krenkelse som folge af en nartstiendes ded. Bestemmelsens
anvendelsesomrade er begranset til tilfaelde, hvor dedsfaldet er sket under
sadanne kvalificerende omstendigheder, at der ma antages at vare tale om
en serlig folelsesmassig belastning for eller kraenkelse af de efterladte. Det
fremgér endvidere, at hvis dedsfaldet er forvoldt ved grov uagtsomhed,
indeberer vurderingen efter stk. 2, at der ud over skadevolderens grove
uagtsomhed som udgangspunkt konkret skal foreligge omstaendigheder, der
ma antages at indebare, at de efterladte 1 s@rlig grad pédferes lidelse eller
kraenkelse som folge af dedsfaldet. Ifelge forarbejderne vil der vare en
rekke tilfaelde, hvor skadevolderen vil kunne blive demt for overtreedelse af
straffelovens § 241 om uagtsomt manddrab, som ikke vil veere omfattet af
den foresldede godtgerelsesregel. Dette hanger bl.a. sammen med, at
straffelovens § 241 ikke er begrenset til dedsfald forvoldt ved grov
uagtsomhed, men ogsa omfatter dodsfald forvoldt ved simpel uagtsomhed.

Personkredsen, som er berettiget til efterladtegodtgerelse efter
erstatningsansvarslovens § 26 a, stk. 1, blev udvidet 1 2021, jf. lov nr. 290
af 27. februar 2021 om @ndring af straffeloven og lov om erstatningsansvar
(Styrket indsats mod farlig kersel m.v.). Efter forarbejderne til
bestemmelsen, jf. Folketingstidende 2020-21, tilleg A, L 141, side 18,
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omfatter den relevante personkreds herefter som udgangspunkt agtefeller,
samlevere, mindredrige bern, foraldre til mindredrige bern, seskende,
voksne udeboende bern og foreldre til voksne udeboende bern, uden at der
skal foretages en narmere vurdering af de konkrete folelsesmassige
relationer mellem disse efterlevende og den afdede. Andre kan dog efter
omstendighederne ogsa vare omfattet af reglen. Det forudsetter, at der har
vaeret et sddant sarligt forhold mellem den pageldende og den afdede, at
der mé antages at vare tale om en tilsvarende folelsesmessig belastning
som folge af dedsfaldet.

Om godtgerelsens storrelse fremgar det endvidere af forarbejderne til
bestemmelsen, at den maksimale godtgerelse 1 almindelighed forudsattes at
veaere 1 starrelsesordenen 100.000 kr. Hvis dedsfaldet er forvoldt ved grov
uagtsomhed, ma godtgerelsen normalt fastsattes til et mindre beleb, idet det
dog forudsattes, at der ikke udmaéles helt bagatelagtige belab.

4. Jeg har ikke planer om at foresla @ndringer af de regler, der er beskrevet

ovenfor.

Det er dybt ulykkeligt, ndr man som forelder oplever, at ens barn pludselig
mister livet. Det gaelder naturligvis ogsa foraldre til voksne, udeboende
bern. Jeg er derfor glad for, at kredsen af personer, som har ret til
efterladtegodtgerelse, blev udvidet sa sent som i 2021, si ogsé foreldre til
voksne, udeboende barn som udgangspunkt er omfattet af den personkreds,
der kan have ret til godtgerelse.

I forhold til godtgerelsernes storrelse mener jeg generelt, at det er
vaesentligt, at de tilkendte godtgerelser ikke 1 almindelighed opleves som
urimeligt lave. Samtidig er det vigtigt holde sig for gje, at en godtgerelse
ikke ydes for et skonomisk tab. Muligheden for at tilkende godtgerelse til
efterladte mé altsd ikke forstds sddan, at der kan settes pris pa et
menneskeliv. Vurderingen af, pd hvilket specifikt niveau godtgerelserne til
efterladte ber ligge, for at de opleves som rimelige, er derfor ogsa serdeles
vanskelig, og selv et meget hojt belab vil typisk ikke kunne kompensere de
efterladte for den sorg, de star tilbage med.
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