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Spergsmal nr. 1110 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg:

Svar:

Justitsministeriet har til brug for besvarelsen af spergsmalet indhentet en

”Vil ministeren kommentere artiklen "Anholdt i lufthavnen:
Fangslet 1 grov sag”, ekstrabladet.dk, den 16. juni 2024,
herunder s@tningen: “Retssagen, hvor den 58-arige var tiltalt
var stort set faerdig og manden fundet skyldig. Dog manglede
der at blive afsagt kendelse om strafudmaling, da manden af
uvisse arsager rejste fra Danmark i begyndelsen af maj i r”, og
vil ministeren pd baggrund heraf redegere for, hvorfor den
tiltaltes pas ikke var inddraget eller sparret, og vil ministeren
oplyse om ministeren er enig med Dansk Folkeparti i, at
personer der er sigtet for voldtagt, skal have deres pas inddraget
og sparret elektronisk 1 tilfelde af, at de ikke sidder
varetegtstengslet?”

udtalelse fra Rigsadvokaten, der har oplyst felgende:

”Kebenhavns Politi har oplyst, at sagen vedrerer overtredelse
af straffelovens § 216, stk. 1, til dels jf. § 225 (voldtegt og
voldtegt ved andet seksuelt forhold end samleje), § 232
(bluferdighedskraenkelse), § 243 (psykisk vold), § 244, stk. 1
og 2 (simpel vold og vold i nzre relationer), straffelovens § 245,
stk. 1 (mishandling), og § 266 (trusler).

Efterforskningen 1 sagen blev indledt medio 2021 pd baggrund
af en anmeldelse om voldteegt.

Tiltalte er blevet mentalundersegt i forbindelse med sagen, og
mentalunderseggelsen har varet forelagt for Retslaegeradet. Der
blev rejst tiltale i sagen ved anklageskrift af 30. januar 2023 med
pastand om faengselsstraf.

Den tiltalte udeblev fra det retsmede, hvor skyldkendelsen 1
sagen blev afsagt. Da det efterfolgende blev konstateret, at
tiltalte var udrejst af Danmark, blev han varetaegtsfaengslet in
absentia i medfer af retsplejelovens § 762, stk. 1, nr. 1, og § 762,
stk. 2, nr. 1, ligesom der blev udstedt en europaisk arrestordre.

Den pigeldende blev anholdt den 15. juni 2024 i Danmark og
blev varetegtsfeengslet den 16. juni 2024.

Kebenhavns Politi har oplyst, at det var Kebenhavns Politis
vurdering, at betingelserne for varetegtsfengsling, eller
varetegtssurrogat ved eksempelvis inddragelse af pas, ikke var
opfyldt forud for afsigelsen af skyldkendelsen. Kebenhavns
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Politi har henvist til, at sagen omhandler mange forhold begéet
overfor personer fra tiltaltes husstand, og at beviserne 1 sagen
hovedsageligt bestar af vidneforklaringer. Det er Kebenhavns
Politis erfaring, at det i denne type sager kan vere sardeles
vanskeligt at lofte bevisbyrden, hvorfor det ferst var efter
afgerelsen af skyldsspergsmaélet, at der efter Kebenhavns Politis
opfattelse var grundlag for varetegtsfeengsling.

Kebenhavns Politi har endvidere oplyst, at den tiltalte, som er
dansk statsborger, har givet made 1 retten alle dage i forbindelse
med hovedforhandlingen, og at der ikke har varet indikationer
p4, at han ville unddrage sig retsforfelgningen.

Der har varet indkaldt arabisk tolk til retsmederne, da den
tiltalte ikke taler dansk.

Kebenhavns Politi har endelig oplyst, at sagen er berammet til
fortsat hovedforhandling i Kebenhavns Byret den 25. november
2024.

Sagen verserer séledes ved domstolene.”

Justitsministeriet har til brug for besvarelsen af spergsmalet desuden
indhentet en udtalelse fra Rigspolitiet, der har oplyst folgende:

“Rigspolitiet har til brug for besvarelsen indhentet en udtalelse
fra Kebenhavns Politi.

Rigspolitiet bemarker, at politiet 1 medfor af paslovens § 2, stk.
1, kan naegte udstedelse af pas eller inddrage et allerede udstedt
pas 1 en rekke angivne situationer, herunder nér der er rejst
sigtelse mod den pagaldende for et strafbart forhold, som kan
antages at medfere frihedsstraf, og der pd grund af sagens
beskaffenhed eller den sigtedes forhold er grund til at antage, at
den pagaeldende vil unddrage sig ansvaret ved udrejse af landet
eller forbliven i udlandet.

Kebenhavns Politi har oplyst, at der ikke har veret indikationer
pa, at den pédgaeldende har haft til hensigt at unddrage sig
retsforfelgningen, og der er derfor ikke under sagen taget
initiativ til fysisk at inddrage den pageldendes pas efter
paslovens § 2.

Da det blev konstateret, at den pdgaeldende var udrejst af
Danmark, blev der udstedt en varetegtsfaengslingskendelse in
absentia og en europ@isk arrestordre. Det blev 1 den forbindelse
ikke overvejet at spaerre den pagaeldendes pas.
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Rigspolitiet bemaerker hertil, at udstedelsen af en europeisk
arrestordre medferer en indberetning 1 Schengen Informations
Systemet (SIS), som kan konstateres ved segning i systemet,
f.eks. 1 forbindelse med graensekontrol ved en ydre
Schengengranse.”

Som det fremgér af udtalelserne fra Rigsadvokaten og Rigspolitiet, kan
inddragelse af pas ske med hjemmel i retsplejelovens § 765, stk. 2, nr. 6,
som varetegtsfengsling 1 surrogat, og efter paslovens § 2, stk. 1. For en
nermere redegerelse for reglerne om varetegtssurrogat henvises til
besvarelse af 9. november 2023 af sporgsmdl nr. 143 (Alm. del) fra
Folketingets Retsudvalg.

Som jeg tidligere har tilkendegivet over for Folketinget, har jeg bedt
Justitsministeriet om at undersege, hvad der kan vare drsagerne til omfanget
af varetegtsfengsling i Danmark. Dette arbejde forventes afsluttet i lobet af
2024.

Regeringen vil gennemfore en strafreform, der sztter hardere og mere
konsekvent ind over for bl.a. alvorlig personfarlig kriminalitet sdésom vold
og voldtegt. Som led i arbejdet med regeringens strafreform er
Justitsministeriet fortsat i gang med at se pa varetegtsfaengslingsomradet,
herunder om vi bruger varetaegtsfaengsling pa den rigtige méade.
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