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J.nr. 2024 - 6634  

Den 2. juli 2024 

 

Klima-, Energi- og Forsyningsudvalget 

Christiansborg 

1240 København K 

 
 

Miljøministerens besvarelse af spørgsmål nr. 431 (KEF alm. del) stillet 18. juni 2024 efter ønske fra 

Signe Munk (SF).  

Spørgsmål nr. 431  

”En tilladelse efter § 21 og § 25 i miljøvurderingsloven udløber efter 3 år, hvilket kan give udfordringer 

for VE-projekter, som bliver fanget i et klagenævn eller ikke opnår nettilslutning indenfor denne 

periode. Vil ministeren oplyse, hvor kravet om, at en afgørelse/tilladelse efter § 21 og § 25 i 

miljøvurderingsloven til opførelse af VE-anlæg skal være udnyttet indenfor 3 år efter tilladelse er givet, 

stammer fra? Vil ministeren vurdere muligheden for at forlænge denne frist til 5 år? Er ministeren 

enig i, at det vil være hensigtsmæssigt at forlænge fristen til 5 år, som er sædvanlig gyldighedsperiode 

for en tilladelse på plan- og miljøområdet (f.eks. landzonetilladeler) for ikke at opsætte unødvendige 

forhindringer ved opsætning af VE-anlæg?” 

Svar 

Den såkaldte udnyttelsesfrist for tilladelser efter miljøvurderingslovens § 21 og § 25 fremgår af 

miljøvurderingslovens § 39. Der er ikke fastsat regler om dispensation fra bestemmelsen, og den kan 

derfor ikke fraviges. Udnyttelsesfristen på 3 år svarer til forældelsesreglen i planlovens § 56, stk. 1, som 

fastslår, at tilladelser eller dispensationer meddelt efter planloven bortfalder, hvis de ikke er udnyttet 

inden for en periode på tre år. Den særlige undtagelse i planloven gælder kun for landzonetilladelser 

efter planlovens § 35, stk. 1, og forsøgstilladelser i henhold til planlovens § 4 a til vedtagne lokalplaner 

og meddelte landzonetilladelser. 

 

I klagesager fastsætter klagenævnet en ny udnyttelsesfrist for en påklaget afgørelse. Fristen for 

udnyttelse løber således først fra nævnets afgørelse i klagesagen. En forlængelse af forældelsesfristen 

ikke have nogen betydning ift. klagesager, da fristen i praksis suspenderes ifm. 

klagenævnsbehandlingen. 

 

For så vidt angår spørgsmålet om, hvorvidt udnyttelsesfristen på 3 år kan give udfordringer ift. at opnå 

nettilslutning inden for denne periode, har jeg bedt Miljøministeriet om at se nærmere på denne 

problemstilling og på den baggrund vurdere et muligt behov for ændringer.  

 

 

 

 

 

Magnus Heunicke / Morten Pedersen 

 

Offentligt
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