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Spergsmal nr. 794 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg:

Svar:

Justitsministeriet har til brug for besvarelsen af spergsmdlet indhentet en

”Vil ministeren 1 forlengelse af REU alm. del — svar pa spm.
614, hvoraf det fremgar, at Statsadvokaten i forlengelse af an-
kesagens behandling har gjort politikredsen opmearksom pa, at
sagen burde vare rejst som en navningesag, sdledes at retten
havde mulighed for at fastsatte en straf, der oversteg 4 ar, rede-
gore for, om den samme fejl skete i sagen omtalt i REU alm. del
— svar pa spm. 104 (folketingsaret 2021-22), og vil ministeren
pa den baggrund, henset til udvisningspakken (som naevnt i
REU alm. del — bilag 190, folketingsaret 2021-22), der trods
gennemforelsen stadig medforer skadeslase fejl i udvisningssa-
ger 1 REU alm. del — svar pa spm 271, 376 og 533 og henset til
REU alm. del — svar pad spm. 589 (folketingsaret 2021-22),
hvoraf det fremgar, at der ved en meget beklagelig fejl under
sagen ikke blev nedlagt pastand om strafskaerpelse i medfor af
straffelovens § 81 b (skaerpet straf for straffelovsovertraedelser
begéet ved brug af skydevidben mv. péd offentligt tilgeengeligt
sted), og at sagen saledes retligt burde vere rejst ved naevninge-
ting med en strafpastand pa ikke under 5 ars faengsel, redegere
for, om processuelle fejl og skedesloshed 1 anklagemyndighe-
den er en tendens, og om der er behov for bedre tilsyn med an-
klagemyndigheden i grove straffesager, herunder i bandesager,
sager om skyderi, voldtaegtssager, sager om seksuelle overgreb
mod bern og 1 udvisningssager?”’

udtalelse fra Rigsadvokaten, der har oplyst felgende:

”Af beskrivelserne af sagerne gengivet i1 besvarelserne af
sporgsmél nr. 614 (Alm. del) og spergsmél nr. 104 (Alm. del)
fra Folketingets Retsudvalg (folketingsaret 2021-2022) fremgér
det, at det muligvis er samme type fejl, der er begaet i sagerne,
nemlig at anklagemyndigheden har vurderet sagernes forven-
tede udfald for lavt med det resultat, at sagerne ikke blev rejst
ved na@vningeting.

Strafpastanden i hver enkelt sag er som udgangspunkt altid ba-
seret pd en konkret vurdering, hvor der bl.a. ma legges vaegt pa
kriminalitetens omfang og grovhed, domstolenes praksis ved li-
geartede sager (hvis der findes ligeartede sager), gerningsman-
dens tilregnelighed, omstendighederne omkring den begiede
kriminalitet, eventuelle tidligere straffe samt gerningsmandens
generelle personlige forhold. Der indgér saledes en raekke ele-
menter 1 skennet, der gor dette usikkert, og hvor domstolene 1
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forbindelse med den konkrete afgerelse kan vaegte de forskellige
elementer anderledes end anklagemyndigheden.

Rigsadvokaten skal endvidere bemarke, at anklagemyndighe-
den generelt behandler alle sager samvittighedsfuldt, men at det
ikke helt kan undgés, at der kan ske fejl, ligesom der vil vaere
tilfzelde, hvor statsadvokaten anlegger et andet sken end den lo-
kale anklagemyndighed. Rigsadvokaten skal i den forbindelse
henlede opmarksomheden p4, at anklagemyndigheden i 2022
rejste tiltale i ca. 168.000 sager (faerdselssager undtaget).

Det kan tilfgjes, at anklagemyndigheden efter Rigsadvokatens
opfattelse har et velfungerende tilsynssystem, hvor statsadvoka-
terne forer tilsyn med anklagemyndigheden 1 politikredsene, og
Rigsadvokaten forer tilsyn med statsadvokaterne. Der er sdledes
et godt og effektivt system til at behandle eventuelle fejl, s& der
bliver udledt den nedvendige lering til fremtidig héndtering af
sagerne.

Rigsadvokaten finder pa denne baggrund ikke grundlag for, at
der i anklagemyndigheden skulle vere en tendens til processu-
elle fejl og skedesloshed.”

Som det bl.a. fremgér af Rigsadvokatens udtalelse, vil strafpastanden 1 den
enkelte straffesag som udgangspunkt altid vare baseret pa en konkret vur-
dering, hvor der inddrages en rekke forskellige forhold, og domstolene kan
vaegte disse forhold anderledes end anklagemyndigheden, ligesom det ikke
helt kan undgas, at der kan ske fejl. Jeg finder i det lys ikke grund til at
ivaerksaette yderligere tilsyn som navnt i spergsmalet.
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