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Spergsmal nr. 763 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg:

”Vil ministeren oplyse, hvilke dokumentationskrav der efter
praksis stilles, nar en livstids- eller forvaringsdemt skal doku-
mentere, at hun/han allerede inden varetegtsfengslingen har
haft en relation til en given person, som vedkommende ensker
besog af og kontakt med, og hvilke krav stilles der til relationens
narhed, jf. lov nr. 157 af 31. januar 2022?”

Svar:

Justitsministeriet har til brug for besvarelsen af spergsmalet indhentet en
udtalelse fra Direktoratet for Kriminalforsorgen, der har oplyst folgende:

1. Efter straffuldbyrdelseslovens § 51 a, stk. 1, mé en indsat,
der udstar faeengselsstraf pa livstid eller er idomt forvaring for
overtreedelse af en bestemmelse, som hjemler straf af fangsel
pd livstid, ikke uden tilladelse f& besog 1 de forste 10 ar af den
idemte straf af feengsel pa livstid, eller indtil den pageldende
har veret anbragt 1 forvaring 1 de forste 10 ar.

Kriminalforsorgen meddeler tilladelse til besog fra nertstdende
eller personer, som den indsatte havde kontakt til for varetegts-
feengslingen, jf. straffuldbyrdelseslovens § 51 a, stk. 2.

Det fremgar af forarbejderne til lov nr. 157 af 31. januar 2022,
at der ved nartstdende forstds egtefeeller eller samlevende,
bern, barnebern, foraldre, soskende, bedsteforaldre, oldeforel-
dre og andre personer, til hvem den indsatte har en sadan til-
knytning, at den kan ligestilles med disse familieband. Hvis der
ikke er tale om neartstiende, vil det efter bestemmelsen vere af-
gorende for, om der skal meddeles tilladelse, at den indsatte har
haft kontakt til den pageldende for vareteegtsfengslingen.

Begrebet kontakt indebarer, at der skal have varet en forbin-
delse mellem den indsatte og den pagaldende person, som den
indsatte enten ensker at modtage besog fra, brevveksle med eller
telefonere med. Det er ikke afgarende, hvor lang tid siden der
har vaeret kontakt. Det er heller ikke afgerende, at der f.eks. ikke
har vaeret kontakt mellem de pageldende i en arraekke. Det for-
udsattes dog, at der har varet en indbyrdes dialog mellem den
indsatte og den pagaldende.

2. Direktoratet kan oplyse, at det pdhviler den indsatte at pavise,
at en person er nertstdende, eller at der er etableret kontakt for
varetegtsfengslingen. Dette indebarer, at det som klar hoved-
regel er op tilden indsatte selv at fremskaffe oplysninger, der
kan pavise dette.
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I praksis skal den indsatte eksempelvis kunne fremlegge tidli-
gere korrespondance mellem vedkommende og den pagaldende
person, herunder breve, billeder eller lignende, til at understette,
at der er tale om nartstdende eller en person, som den pagal-
dende har haft kontakt med for varetegtsfaengslingen.

Endvidere er der i praksis ikke noget til hinder for, at personen
uden for institutionen indsender dokumentation for tidligere
kontakt til den indsatte, eksempelvis i1 forbindelse med en an-
modning om besegstilladelse.

3. Der pahviler, jf. forarbejderne til lov nr. 157 af 31. januar
2022, som udgangspunkt ikke kriminalforsorgen en forpligtelse
til selv at tilvejebringe oplysninger, der paviser, at der er tale om
en nartstdende, eller at der er etableret kontakt for varetaegts-
feengslingen. Det forudsettes dog, at kriminalforsorgen i rele-
vant og muligt omfang foretager opslag i relevante it-systemer
med henblik pa at konstatere, om der er tale om en nartstaende
til den pagaeldende indsatte. Safremt det konstateres, at det fort-
sat er vanskeligt for den indsatte at fremskaffe oplysninger, som
paviser, at en person er nertstaende, eller at der er etableret kon-
takt for varetegtsfengslingen, forudsattes det, at kriminalfor-
sorgen efter omstendighederne, og i det omfang, det i gvrigt er
muligt inden for rammerne af kriminalforsorgens virksomhed,
yder bistand til den indsatte. Det forudsettes herved, at den ind-
satte har peget pd konkrete oplysninger, der kan bidrage til at
pavise, at der var etableret kontakt for varetaegtsfengslingen, og
som den indsatte ikke kan fremskaffe selv eller gennem andre,
f.eks. en nertstaende. Det kan eksempelvis vere tilfeldet, hvis
den indsatte oplyser, at der pd en bestemt hjemmeside pé inter-
nettet foreligger konkrete og tilgengelige oplysninger, som kan
pavise kontakten for varetegtsfengslingen.

Efter praksis vil det bero pd en konkret vurdering, hvorvidt den
fremlagte dokumentation er tilstreekkelig og saledes péviser, at
en person er nrtstaende, eller at der er etableret kontakt for va-
retegtsfengslingen. Safremt det ikke kan pavises, at en person
er nertstaende, eller at der er etableret kontakt for varetagts-
feengslingen, kan tilladelse til besog, brevveksling eller telefoni
afslés.”
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