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Spergsmal nr. 55 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg:

Vi ministeren kommentere henvendelsen af xx fra SAVN og
forholde sig til de forskellige problemstillinger, der rejses i hen-
vendelsen 1 forhold til muligheden for at {4 besog af og holde
kontakten til parerende, hvis man sidder i arresten. Vil ministe-
ren endvidere redegeare for, hvordan ministeren forholder sig til
de i henvendelsen angivne forslag bl.a. om en hjemmeside for
hele Kriminalforsorgen, hvorigennem man kan bestille besogs-
tilladelser og finde informationer om relevante regler og tilbud.
Og om ministeren er indstillet pa at se pa, om det er muligt at
justere de nuvarende regler i forhold til besggstilladelse, sa der
f.eks. kan tillades flere opkald, besog af flere personer end 2 el-
ler besog af l&ngere varighed, hvis arrestanten har bern?”

Svar:

Justitsministeriet har til brug for besvarelsen af spergsmalet indhentet en
udtalelse fra Direktoratet for Kriminalforsorgen, der har oplyst folgende,
som jeg kan henholde mig til:

1. Direktoratet for Kriminalforsorgen har ved besvarelsen lagt
til grund, at spergsmalet relaterer sig til adgangen til besag og
telefonering for varetaegtsarrestanter, som ikke er underlagt
brev- og besaggskontrol efter politiets bestemmelse 1 medfer af
retsplejelovens regler herom.

2. I den henvendelse, der henvises til 1 spergsmalet, gives der
bl.a. udtryk for manglende forstielse for omfanget af parerendes
mulighed for at besoge varetaegtsarrestanter. Det anfores 1 den
forbindelse, at en varetaegtsarrestant kun har tilladelse til to
ugentlige besog af halvanden times varighed.

Det fremgar bl.a. af retsplejelovens § 771, stk. 1, at en vare-
tegtsarrestant kan modtage besag 1 det omfang, opretholdelse af
orden og sikkerhed i varetegtsfaengslet tillader det.

Det folger videre af reglerne i varetegtsbekendtgerelsen, at en
varetegtsarrestant med visse undtagelser har ret til besog, sa
ofte forholdene tillader det. Kriminalforsorgen kan siledes for-
byde besag, hvis dette i det enkelte tilfeelde findes pakraevet af
ordens- og sikkerhedsmaessige grunde, eller bestemme, at et be-
sog skal gennemfores under overvarelse af personalet, hvis det
ligeledes af ordens- eller sikkerhedsmassige hensyn findes pa-
kravet.
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Besogstiden mé ikke vere kortere end en halv time, og leenge-
revarende besag skal tillades 1 det omfang, forholdene tillader
det. Det angivne tidsrum for varigheden af besog er sdledes mi-
nimumsbesogstiden”. Varetegtsarrestanter i kriminalforsorgens
institutioner bliver som udgangspunkt tilbudt mindst ét ugentligt
besog af mindst én times varighed. Muligheden for at give tilla-
delse til udvidet besog ber bl.a. overvejes, nir der enskes tilla-
delse til besog af bern, og sédanne anmodninger ber sa vidt mu-
ligt imedekommes, hvis bernene er nertstdende til den indsatte.
Det bemerkes 1 den forbindelse, at personale- og kapacitets-
massige ressourcer kan gere, at det ikke er muligt at tilbyde de
indsatte udvidet besog.

3. I henvendelsen gives der endvidere udtryk for manglende for-
staelse for de begransninger, der er i forhold til antallet af beso-
gende til en varetegtsarrestant. Det anfores bl.a., at varetegts-
arrestanter kun ma fa beseg af tre voksne og to bern ad gangen,
og at man ikke kan fé dette a&ndret til tre barn og to voksne.

Det bemerkes hertil, at kriminalforsorgsomradet efter reglerne
i varetaegtsbekendtgerelsen under hensyn til forholdene i den
enkelte institution, og i det omfang ordens- eller sikkerheds-
massige hensyn taler herfor, bl.a. kan fastsatte begreensninger
med hensyn til antallet af personer, der samtidig kan besoge va-
retegtsarrestanten. Det kan i den forbindelse oplyses, at der som
udgangspunkt maksimalt ma vare tre besogende pr. besog, og
at kun to besggende ma vere over 18 ar. Der kan dog, hvis lo-
kaleforholdene tillader det, gives tilladelse til maksimalt fem be-
sogende pr. bespg, hvis arrestanten har mere end to mindrearige
bern. Der kan fortsat kun vere to besegende over 18 ér.

4. Der gives desuden udtryk for manglende forstaelse for, hvor-
for en varetaegtsarrestant kun kan fa tilladelse til to ugentlige
telefonopkald af 15 minutters varighed, nar demte har en videre
adgang til at telefonere. Der sporges endvidere til baggrunden
for, at vareteegtsarrestanter ikke kan fa lov til at ringe fra cellen.

Det skal hertil bemarkes, at varetaegtsarrestanter efter reglerne
1 varetegtsbekendtgorelsen kan fa tilladelse til at fore telefon-
samtaler, hvis forbindelse gennem brevveksling ikke uden vea-
sentlig ulempe kan afventes og i det omfang, det er praktisk mu-
ligt. Telefonsamtaler kan nagtes, hvis dette findes nedvendigt
af ordens- eller sikkerhedsmeessige hensyn.

Anmodninger om at fore telefonsamtaler med forsvareren ime-
dekommes 1 almindelighed.

Det bemarkes videre, at varetaegtsarrestanters telefonsamtaler
paheres eller aflyttes uden retskendelse, medmindre dette ikke
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findes nedvendigt ud fra ordens- eller sikkerhedsmeessige hen-
syn. Dette geelder dog ikke samtaler med forsvareren.

At det skal vare “praktisk muligt” at gennemfore telefonsamta-
ler indeberer, at det enkelte arresthus kan fastsatte begrensnin-
ger med hensyn til hyppighed og varighed under hensyn til de
personaleressourcer, der skal til for at kunne paheore eller aflytte
telefonsamtalerne. Det folger sdledes af reglerne 1 varetagtsbe-
kendtgerelsen, at kriminalforsorgsomradet under hensyn til for-
holdene i1 den enkelte institution kan fastsette regler om den
praktiske gennemforelse af varetegtsarrestanters adgang til at
fore telefonsamtaler, herunder om ovennavnte begraensninger
under hensyn til de personaleressourcer, der medgar til paher
eller aflytning af samtalerne.

For sé vidt angir den manglende adgang til at telefonere fra cel-
len bemerkes, at det ifelge straffeloven er strafbart for en vare-
teegtsarrestant uretmaessigt at besidde en mobiltelefon i et arrest-
hus. Kriminalforsorgen giver allerede af den grund ikke tilla-
delse til, at vareteegtsarrestanter kan have en telefon 1 cellen.

5. Endelig udtrykkes der i henvendelsen frustration over, at den
navnte parerende efter anke af en dom fortsat er undergivet de
regler, som galder for varetagtsarrestanter. Det skal hertil be-
markes, at en varetaegtsarrestant, som modtager dom i 1. instans
og herefter anker dommen, og hvor retten bestemmer, at den pé-
gaeldende skal forblive varetegtsfangslet under anken, fortsat
er at betragte som varetaegtsarrestant og derfor behandles efter
de regler, der gelder for varetegtsarrestanter.

6. For sa vidt angér forslaget om at etablere en central besogs-
hjemmeside for hele kriminalforsorgen kan direktoratet oplyse,
at et sadant tiltag pa nuverende tidspunkt er under overvejelse.

I forhold til information om relevante regler og tilbud kan det
videre oplyses, at der pa nuvaerende tidspunkt er tilgengelig in-
formation om mulighed for beseg under den enkelte institution
pa kriminalforsorgens hjemmeside. Samtidig kan det oplyses, at
der aktuelt er ved at blive udarbejdet forslag til generel informa-
tion til brug for besog 1 alle kriminalforsorgens institutioner med
henblik pd offentliggerelse pd kriminalforsorgens hjemmeside.”
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