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Spergsmal nr. 158 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg:

Vil ministeren kommentere pa det forhold, at retten ikke har
bedomt erstatning til ofrene i sagen om misbrug af data-adgang
m.v., da politiet har slettet veesentlige dele af bevismaterialet,
men at spergsmélet vedrerende erstatning nu er udskudt til Er-
statningsnavnet? Vil ministeren endvidere oplyse, om ofrene
kan forvente, at sagen prioriteres hos Erstatningsnavnet, henset
til at ofrene ikke har haft skyld i, at bevismaterialet er slettet?
Der henvises til artiklen: ”Offer for kollegas hacking ved @st-
jyllands Politi: Jeg er skuffet over, at han ikke skal afsone mere”,
dr.dk, den 20. januar 2023.”

Svar:

1. Retsplejelovens kapitel 89 indeholder nermere regler om behandlingen
af borgerlige krav under straffesager. Det fremgar bl.a. af retsplejelovens §
991, at den forurettede i straffesager, som behandles uden domsmand (f.eks.
fordi der alene bliver tale om badestraf), kan tilkendes erstatning hos tiltalte,
nar den forurettede har fremsat begaering herom over for retten. I andre straf-
fesager pahviler det anklagemyndigheden efter den forurettedes begaering at
forfolge borgerlige krav, hvis det kan ske uden veasentlig ulempe. Efter §
991, stk. 4, kan retten afvise at behandle et borgerligt krav under straffesa-
gen, nar retten finder, at kravets behandling ikke kan ske uden veasentlig
ulempe.

2. Offererstatningsloven indeholder naermere regler om Erstatningsnavnets
behandling af ansegninger om erstatning til personer, der har veret udsat
for en straffelovsovertraedelse. Til brug for besvarelsen af spergsmaélet har
Justitsministeriet derfor indhentet en udtalelse fra Civilstyrelsen, der sekre-
tariatsbetjener Erstatningsnavnet. Af udtalelsen fremgér folgende:

“Erstatningsn@vnet kan efter offererstatningsloven normalt
forst behandle en ansegning om erstatning, nér straffesagen er
afsluttet og en eventuel dom 1 sagen er endelig.

Erstatningsnavnet kan generelt oplyse, at hvis domstolene 1 for-
bindelse med straffesagens behandling har taget stilling til stor-
relsen af godtgerelses- og/eller erstatningskrav fra et offer 1 sa-
gen (sdkaldte retskrav), vil naevnet afgere disse krav umiddel-
bart i forlengelse af ansegningens modtagelse.

Hvis domstolene derimod ikke under straffesagens behandling 1
retten har taget stilling til krav om godtgerelse og/eller
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erstatning fra et offer i sagen, vil Erstatningsnavnet skulle sags-
behandle og vurdere kravene efter ansggning til nevnet. Naevnet
vil i den forbindelse vurdere, om betingelserne i henholdsvis of-
fererstatningsloven og erstatningsansvarsloven er opfyldt.

Prioriteringen af, hvornar en sag behandles, sker ud fra forskel-
lige kriterier. For eksempel soges de mere ukomplicerede sager,
herunder krav under 4.000 kr., og som navnt ovenfor erstat-
ningskrav, som domstolene har provet, afgjort ved en sarlig
hurtig procedure i forbindelse med den indledende visitering af
nye ansegninger. For de evrige sager, som kraver narmere
sagsbehandling, er udgangspunktet, at de &ldste sager behand-
les forst.

Erstatningsnavnet har et storre antal sager til behandling. Det
betyder, at neevnet ved modtagelsen af nye ansegninger for tiden
desverre ma oplyse, at ansggeren kan forvente at hore fra naev-
net inden for 10-12 méaneder.

I lyset af den lange gennemsnitlige sagsbehandlingstid begyndte
navnet i starten af 2022 for visse sagstyper at fravige udgangs-
punktet om at behandle ansegningerne 1 den raekkefolge, de
modtages. Det gelder blandt andet ansggninger om godtgerelse
og/eller erstatning til efterladte i drabssager. Navnet kan derud-
over i serlige tilfelde prioritere en ansegning pa baggrund af
indtegtsforhold, hvis sagsbehandlingstiden medferer konkrete,
naert forestdende og alvorlige skonomiske konsekvenser for an-
sogeren. Det athenger derfor af de konkrete omstendigheder
beskrevet 1 den enkelte sag, om der vil vaere mulighed for at pri-
oritere ansegningen forud for de evrige krav, der venter pé at
blive behandlet af Erstatningsnavnet.”

3. Det er vigtigt for mig, at vi som samfund tager hand om de borgere, der
har vaeret udsat for en forbrydelse. Heri ligger bl.a., at ofre skal have adgang
til genoprejsning 1 form af en rimelig godtgerelse, der kan hjelpe dem vi-
dere 1 livet. Offererstatningsordningen sikrer i den forbindelse, at offeret har
et retskrav pd erstatning og godtgerelse fra staten, nar offererstatningslovens
betingelser er opfyldt, s& offeret ikke selv skal rette et civilretligt erstat-
ningskrav mod og have kontakt med den, der har fordrsaget skade ved en
stratbar handling. Hvis Erstatningsnavnet tilkender erstatning og godtge-
relse til offeret, indtraeder staten i1 offerets krav mod skadevolderen.

De lange sagsbehandlingstider for Erstatningsnavnets behandling af anseg-
ninger er utilfredsstillende. Derfor vil regeringen ogsa se pd muligheden for
at afsatte yderligere ressourcer til at fi vendt udviklingen med stigende
sagsbehandlingstider og sagsophobning 1 Erstatningsnavnet.
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