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Spergsmal nr. 353 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg:

Svar:

” Vil ministeren redegere for, hvad domstolene arligt har mod-
taget af bevillinger permanente som midlertidige siden 2011?
Og vil ministeren redegere for, hvor mange af midlerne, der er
allokeret direkte til domstolene, og hvor mange midler der er
allokeret til Domstolsstyrelsen f.eks. drift/it-projekter?”

Justitsministeriet har til brug for besvarelsen af spergsmaélet indhentet en

udtalelse fra Domstolsstyrelsen, der har oplyst felgende:

” I tabel 1 ses Danmarks Domstoles arlige nettoudgiftsbevillin-
ger pa finansloven i perioden 2011-2022 samt fordelingen pa
hovedkonti. Nettoudgiftsbevillingerne inkluderer sével perma-
nente som midlertidige bevillinger, ligesom omprioriteringsbi-
drag og effektiviseringer mv., f.eks. som folge af statens ind-
kebsprogrammer, indgér heri.

Tabel 1

Danmarks Domstoles irlige nettoudgiftsbevillinger pa finansloven i perioden 2011-2022

Mio. kr. (2023-pl) 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022
Domstolsstyrelsen 802 822 826 809 812 87 891 1024 1007 1175 1180 1139
Retterne 1883,6 1871,9 18249 1809,7 1817,0 18272 18622 18704 19074 19748 19920 1962,0
Procesbevillingsnzvnet 20,5 20,1 199 197 21,7 21,6 231 232 241 244 240 23,1
Tingslysningsretten 1269 1263 1316 1297 1280 1044 991 840 822 81,9 784 757
Nettoudgiftsbevillingi alt ~ 2111,2  2100,5 2059,0 2040,1 20479 2037,9 20734 2080,0 21143 2198,7 22124 21747

Arlig stigning i samlet netto-
udgiftsbevilling

-0,5%  -2,0%  -0,9% 0,4%  -0,5% 1,7% 0,3% 1,6%

4,0%

0,6%

-1,7%

Domstolenes gkonomi har veret fastlagt i flerarsaftaler for pe-
rioderne 2015-2018 og 2019-2022. Der blev indgdet en todrig
aftale om gkonomien for 2011 og 2012. 12013 og 2014 var der
tale om etérige bevillinger. Der er dog ogsa lebende indfaset ge-
nerelle tekniske korrektioner og generelle tvaergdende effektivi-
seringsinitiativer, herunder konsulent- og indkebsbesparelser
mv., der ikke har veret en del af de indgaede flerarsaftaler og
etarige bevillinger.

Mere overordnet set var der en samlet bevillingsreduktion fra
2011 til 2016 pa ca. 74 mio. kr., der dog modsvares af stigninger
12017 0og 2018 som folge af initiativer i flerarsaftalen for 2015-
2018, f.eks. tilforsel af ggede huslejemidler 1 forbindelse med
opferelse af nye retsbygninger, samt retternes overtagelse af for-
kyndelsesopgaven 1 alle straffesager. I 2019 var der en stigning
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pa ca. 35 mio. kr., der i vidt omfang kan henferes til nye opgaver
ved domstolene som folge af @ndrede regler for behandling af
familieretlige sager, hurtigere sagsbehandling af straffesager,
etableringen af Ungdomskriminalitetsnavnet samt indferelse af
fast adgangskontrol ved en raekke af retterne og eget sikkerhed
ved de ovrige.

12020 0g 2021 var der ekstrabevillinger til domstolene, der bl.a.
angik nedvendige foranstaltninger vedrerende veernemidler mv.
og indretning af retssale mv. ud fra sundhedsmyndighedernes
anbefalinger vedrerende COVID-19. Der blev ikke udmentet
ekstrabevillinger til brug for COVID-19-foranstaltninger i 2022.
I 2020-2022 var der endvidere ekstrabevillinger til malrettet
bunkebekaempelse, herunder ogsa sarligt sagsbunker opstéet
under COVID-19-pandemien, i domstolene.

Det horer ogsd med til billedet, at der i forbindelse med en bud-
getanalyse 1 2018 blev konstateret en raekke it-massige udfor-
dringer — navnlig en end-of-support problematik og behov for at
udvikle nye it-lesninger til straffe- og skifteretsomraderne samt
udfordringer med den digitale sagsportal/Civilsystemer til be-
handling af civile sager. Der var derfor behov for en raekke ind-
satser og styrkelse af it-organisationen. De it-massige udfor-
dringer har haft betydning for udviklingen i sdvel Domstolssty-
relsens som retternes bevillinger. Det kan eksempelvis navnes,
at der 1 2020 blev udmentet en samlet merbevilling pa 20 mio.
kr. til levetidsforleengelse af eksisterende DSI-systemer og for-
analyse vedrorende nyt straffe- og skiftesystem, ligesom der
blev givet merbevillinger til Straffe- og skifteprogrammet pa
23,1 mio. kr. 12021 og 22,2 mio. kr. 12022. Disse indgar séledes
som en del af domstolenes samlede nettoudgiftsbevillinger 1 ta-
bel 1.

Domstolsstyrelsen disponerer over en relativt set mindre del af
midlerne under retternes hovedkonto — hovedkonto 11.21.02.
Retterne — idet disse midler bl.a. anvendes til betaling af gebyrer
og bidrag, it-drift og -udvikling, kompetenceudvikling af retter-
nes medarbejdere, Bedste Praksis-konsulenter samt vedligehol-
delse af bygninger mv. De resterende midler allokeres til ret-
terne til brug for sagsbehandlingen, herunder generel ledelse og
administration samt hjelpefunktioner. En analyse af forbrug af
midler direkte ved retterne (udgifter atholdt over retternes del-
regnskaber) viser, at forbruget ved retterne i perioden 2011 til
2022 gennemsnitligt har udgjort 90 pct. af det samlede forbrug
under retternes hovedkonto.

For s vidt angér udviklingen i Tinglysningsrettens nettoudgifts-
bevilling kan den henfores til et generelt lavere udgiftsniveau
over arene bl.a. som folge af oget digitalisering og lebende
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udbud af kontrakten om drift og vedligeholdelse af det digitale
tinglysningssystem.

Faldet i domstolenes samlede bevilling fra 2021 til 2022 kan
primert henfores til teknik vedrerende bl.a. pris- og lenregule-
ring. Hertil kommer omprioriteringsbidrag og udvikling i bevil-
lingsprofil, herunder udleb og tilfersel af merbevillinger.”
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