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Besvarelse af spergsmal nr. 264 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg
Hermed sendes besvarelse af spergsmal nr. 264 (Alm. del), som Folketin-

gets Retsudvalg har stillet til justitsministeren den 9. februar 2023. Spergs-
malet er stillet efter enske fra Mikkel Bjorn (DF).
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Spergsmal nr. 264 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg:

Vil ministeren suspendere retsafgiften pa 150 kr. pr. udskrift
for journalister og medier, indtil domsdatabasen er fuldsteendigt
indkert, eller alternativt tolke en henvendelse om en konkret sag
fra en journalist som sarlig interesse, hvorefter denne sag straks
gores tilgengelig pa domsdatabasen?”

Svar:

1. Justitsministeriet har til brug for besvarelsen af spergsmaélet indhentet en
udtalelse fra Domstolsstyrelsen, som driver Domsdatabasen og foretager
prioriteringen af, hvilke domme der skal offentliggeres og i1 hvilken raekke-
folge. Domstolsstyrelsen har oplyst felgende:

”Domsdatabasen gik i drift den 6. januar 2022 og indeholdt pa
davaerende tidspunkt kun ganske fé afgerelser. Domsdatabasen
indeholder i dag — lidt over et ar efter — over 2.700 afgerelser.

Domsdatabasen forudsattes at basere sig pa den gradvise digi-
talisering af domstolenes sagsbehandlingssystemer. Domstole-
nes sagsportal til borgerlige retssager er indtil videre det eneste
fuldt digitale sagsbehandlingssystem ved domstolene.

Domstolsstyrelsen har prioriteret at offentliggere domme fra de
overordnede retter — Hojesteret, landsretterne og Se- og Han-
delsretten — og bade civile sager og straffesager. Afgerelserne
bliver offentliggjort 1 hele domsstrenge, hvilket vil sige, at ap-
pellerede afgorelser fra Hojesteret eller landsretterne offentlig-
gores sammen med de underliggende afgerelser. Det betyder, at
Domsdatabasen ogsa indeholder et mindre udvalg af afgerelser
fra byretterne.

Af flere grunde, herunder sarligt ressourcemaessige arsager, er
det ikke alle domme fra de overordnede retter, der vil blive of-
fentliggjort 1 Domsdatabasen.”

2. Reglerne om betaling for kopier af domme er reguleret 1 retsafgiftsloven.
Retsafgiftsloven bygger pd Retsplejeradets betenkning nr. 1572/2019 om
reform af den civile retspleje X.

Pé tidspunktet for afgivelse af betenkningen var Retsplejerddet opmarksom
p4, at Domsdatabasen ville blive etableret. Idet domsdatabasen ikke vil om-
fatte alle domme, anforte ridet i beteenkningen, at der ogsa efter etableringen
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af domsdatabasen vil vare behov for regler om betaling for kopier af

domme, jf. betenkningen, s. 106.

Da retsafgiftsloven blev vedtaget, var det séledes forudsat, at der ogsé efter
etableringen af domsdatabasen vil vere behov for regler om betaling for
kopier af domme, herunder for journalister og massemedier. Reglerne beror
1 sidste ende pé en politisk afvejning, som jeg ikke finder grundlag for at

tage initiativ til at endre.
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