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Vil ministeren i relation til orienteringen om manglende
gennemfarsel af supplerende kriminalitetstjek i indfads-
retssager, IFU alm. del - bilag 111, redeggre naermere for,
hvordan det i Indfgdsretskontoret kunne forekomme, at
medarbejdere i januar 2021 egenradigt og uden at invol-
vere ministeren og indfgdsretsaftalekredsen kunne be-
slutte, at de ikke leengere gad at prioritere opgaven med de
systematiske supplerende kriminalitetstjek af de personer,
der har erhvervet dansk statsborgerskab ved naturalisa-
tion, nar dette tjek ellers klart var aftalt af et politisk flertal
bag indfedsretsaftalen af 29. juni 2018?”

Samradsspargsmal D
Vil ministeren endvidere redegere for, hvilke konse-
kvenser de manglende tjek har haft, herunder for om der

er indtradt foraeldelse efter straffelovens kapitel 11 eller



andre hindringer for frakendelse i sagerne som fglge af
ministeriets manglende kriminalitetstjek? Hvilke typer
kriminalitet begaet forud for og efter tidspunktet for natu-
ralisation er der blevet begaet af de personer, der er slup-
pet gennem nalegjet og ikke er blevet udsat for systema-

tisk, supplerende kriminalitetstjek?”

Samradsspgrgsmal E

Vil ministeren endelig tilkendegive, om ministeren vil
sikre, at der altid fremover sker systematiske supplerende
kriminalitetstjek, og vil ministeren udvide omfanget af
kontrollen, saledes at der ogsa sker kriminalitetstjek efter
5 ar og 10 ar, samt sikre, at det alene er sikkerhedsgod-
kendte embedsmand med dansk indfgdsret, der behandler

ansggninger fra udleendinge om dansk indfedsret?”

Tale:

[Indledning]

e Forst og fremmest tak for spagrgsmalene.

e Jeg vil gerne starte med at sige, at det er vigtigt, at vi
ikke tildeler dansk statsborgerskab til udlzendinge, som

har begaet alvorlig kriminalitet.



e Dansk statsborgerskab er en stor tillidserklaering fra det
danske samfund, og jeg mener derfor ogsa, at vi skal
stille strenge krav til dem, der gnsker dansk statsbor-

gerskab.

o Derfor bliver udlendinge, der ansgger om dansk stats-
borgerskab, ogsa systematisk tjekket i Kriminalregiste-
ret. Det sker bade, nar de pagaeldende udlendinge set-
tes pa lovforslag om indfgdsrets meddelelse, og inden
de deltager i grundlovsceremonierne ude i kommu-
nerne. Og jeg vil gerne med det samme understrege, at
disse systematiske tjek forud for tildelingen af statsbor-
gerskab jo altsd ogsa er blevet gennemfart i de sager,

vi taler om her i dag.

[Om forlgbet vedrgrende de manglende supplerende

kriminalitetstjek]

e | forhold til spargsmalet om de sakaldte supplerende
kriminalitetstjek, som spgrgsmalene i dag jo handler
om, sa har jeg forud for samradet sendt en skriftlig og
uddybende redegarelse over forlgbet [med besvarelsen
af spargsmal 120 (Alm. del)].

e Jeg vil nu give redeggrelsen nogle ord med pa vejen.



e 12018 blev det indfart, at det fremover, to ar efter ved-
tagelsen af en lov om indfgdsrets meddelelse, systema-
tisk skal vurderes, om der er grundlag for at indlede
inddragelsessager pa grund af fortielse af kriminalitet.
Det er den gvelse, der menes, nar vi taler om det sup-

plerende kriminalitetstjek.

e Det handler om, at de pagaldende udlendinge kan
have begaet kriminalitet forud for, at de er blevet dan-
ske statsborgere, men at denne kriminalitet ikke frem-
gar af Kriminalregistret pa det tidspunkt, hvor de ansg-

ger om dansk statsborgerskab.

e Det supplerende kriminalitetstjek indebaerer, at det
tjekkes, om der er udlendinge, som efter at de har faet
dansk statsborgerskab, er blevet degmt for kriminalitet,

som er begaet forud for, at de blev danske statsborgere.

e Viser det sig, at der er begaet kriminalitet forud for er-
hvervelsen af statsborgerskab, skal det vurderes, om

kriminaliteten ville have haft betydning for, om de



kunne have faet dansk statsborgerskab, og om ansgge-
ren har fortiet oplysningerne i forbindelse med ansag-

ningen.

Hvis det er tilfeeldet, vil Indfgdsretskontoret indlede en

sag om inddragelse af statsborgerskabet.

Det kan ske pa to mader afhangig af, om udlendingen
har deltaget i en grundlovsceremoni, hvor der geelder
et sakaldt supplerende vandelskrav. Det indebarer, at
udlendingen skal opfylde vandelskravet helt frem til

tidspunktet for grundlovsceremonien.

Hvis det ved det supplerende kriminalitetstjek viser
sig, at udlendingen har begaet kriminalitet forud for
deltagelsen i grundlovsceremonien, har de pageeldende
slet ikke erhvervet dansk statsborgerskab. Det skyldes,
at de ikke levede op til de betingelser, der gjaldt i den
lov, som i fgrste omgang gav dem dansk statsborger-
skab.



Indfgdsretskontoret vil derfor efter omsteendighederne
kunne meddele de pagaeldende, at de aldrig har erhver-
vet dansk statsborgerskab, fordi det viser sig, at de al-

drig opfyldte vandelskravene.

| de gvrige sager, hvor der ikke har veret et krav om
deltagelse i en grundlovsceremoni, kan inddragelse
derimod kun ske ved at indlede en sag om frakendelse

ved dom.

Det er selvfaglgelig en mere tidskreevende proces, som
kraever inddragelse af politiet og anklagemyndigheden

0g i sidste ende domstolene.

Det blev i 2018 ogsa aftalt, at ogsa de ca. 21.000 per-
soner, der i perioden fra 2014 til 2018 var blevet dan-
ske statsborgere ved naturalisation, som en engangs-

foranstaltning skulle vurderes.

Indfgdsretskontoret iveaerksatte derfor i 2019 et supple-

rende kriminalitetstjek af de ca. 21.000 personer.



Dette kriminalitetstjek bliver gennemfgrt og resulte-
rede i, at der bliver fundet 66 sager, hvor der er grund-
lag for at sende en anmodning om efterforskning til po-
litiet.

Jeg kan forsta, at de farste tjek af de ca. 21.000 perso-
ner og handteringen af de 66 sager, der blev fundet ved
gennemgangen, medfarte et stort og tidskreevende ar-
bejde, og at der har veeret anvendt meget betydelige

ressourcer i Indfgdsretskontoret pa at lgse den opgave.

Efter engangsforanstaltningen bliver der i januar 2021
iveerksat en gennemgang af de personer, der erhver-

vede dansk statsborgerskab i december 2018.

Der bliver i den forbindelse fundet to sager, hvor det
konstateres, at der er potentiale til at indlede frakendel-

Sessager.

| midten af marts i ar i forbindelse med en gennemgang
af sager bliver Indfadsretskontoret opmeerksom pa, at
opgaven vedrgrende de supplerende kriminalitetstjek
ikke er blevet prioriteret, og at der derfor er et efter-

sleeb, idet tjekkene sidste gang er gennemfgrt i januar



2021. Der er altsa ikke foretaget supplerende krimina-
litetstiek vedrgrende de lovforslag om indfagdsrets
meddelelse, som blev vedtaget i december 2019 samt

juni og december 2020.

Der er desuden ikke sket en inddragelse af politi og an-
klagemyndighed i de to sager, der blev fundet ved det

seneste supplerende kriminalitetstjek i januar 2021.

Efter at omfanget af udestaenderne er blevet fastlagt,
besluttede ministeriet derfor i slutningen af april, at
Indfadsretskontoret skal pabegynde handteringen af de
manglende supplerende kriminalitetstjek hurtigst mu-

ligt.

| farste omgang indhentes der oplysninger fra Krimi-
nalregistret om de personer, som fremgar af de lov-
forslag om indfadsrets meddelelse, hvor der mangler at

blive foretaget et supplerende kriminalitetstjek.

For at lgse opgaven med de supplerende kriminalitets-
tjek, blev det den 2. maj endvidere besluttet at nedseatte

en sarlig indsatsgruppe.



e Senere samme dag bliver jeg orienteret mundtligt om

sagen.

e Den 4. maj bliver Folketinget orienteret skriftligt om

sagen.

e | de folgende dage bliver den sarlige indsatsgruppe
sammensat og opstartet, og den 9. maj begynder ind-
satsgruppen en indledende screening af oplysningerne
fra Kriminalregistret. Opgaven for indsatsgruppen er at
finde de sager, hvor det er relevant at indlede en ind-

dragelsessag.

¢ Indsatsgruppen blev feerdig med den indledende scree-
ning den 22. maj, og jeg vender tilbage til de forelgbige

resultater af arbejdet om et gjeblik.

e Som jeg allerede har orienteret udvalget om, skyldes
de manglende supplerende kriminalitetstjek et efter-

sleeb i Indfgdsretskontoret.

e Som jeg ogsa angiver i redeggrelsen, foreligger der in-

gen oplysninger om — og jeg har heller ingen grund til
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at tro — at efterslaebet skyldes en aktiv beslutning fore-

taget af en eller flere medarbejdere i kontoret.

e Men som jeg ogsa har tilkendegivet i orienteringen til
Folketinget, er det sterkt beklageligt, at eftersleebet er
opstaet. Og jeg har derfor indskarpet over for Indfads-
retskontoret, at hvis der skal foretages prioriteringer af
den karakter, sa harer de til pa mit bord. Det ansvar kan

og vil jeg selvfalgelig tage pa mig.

e Jeg har derfor ogsa bedt ministeriet om at rette op pa
de manglende kriminalitetstjek og de udestaende sager

hurtigst muligt og senest inden udgangen af 2. kvartal.

[Om konsekvenser, forelgbige fund og foraeldelse]
e Hvad angar spgrgsmalet om, hvilke konsekvenser de

manglende supplerende kriminalitetstjek har haft, kan

jeg oplyse fglgende:

e De manglende supplerende kriminalitetstjek betyder
helt konkret, at der er knap 8.000 personer, som ikke to
ar efter erhvervelsen af dansk statsborgerskab er blevet
tjekket for, om de har fortiet kriminelle forhold, der er

begaet, far de blev danske statsborgere, og som kunne
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have haft betydning for deres ansggning om dansk

statsborgerskab.

Det betyder i sidste ende, at der kan vare personer, som
har fortiet kriminelle forhold, og som derfor skulle
have haft inddraget deres statsborgerskab, men hvor

det endnu ikke er sket.

Dét er ministeriet nu i gang med at rette op pa hurtigst

muligt.

Den serlige indsatsgruppen har som navnt nu gen-
nemfart en indledende screening af udskrifter fra Kri-
minalregisteret og har forelgbigt fundet 18 sager, hvor
der kan veere anledning til at indlede en inddragelses-

sag.

| alle de sager, der er strafferetligt afsluttet, bortset fra
én sag, er der tale om bgdestraffe, som ikke vedrgrer
alvorlig personfarlig kriminalitet. |1 den sidste afslut-
tede sag er den pagaldende idgmt en betinget dom pa
30 dages feengsel med vilkar om samfundstjeneste for

tyveri
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e Herudover er der et mindre antal sager, hvor der aktuelt
alene er rejst sigtelser, herunder enkelte sager om vold
eller anden personfarlig kriminalitet. Det er endnu
ikke muligt at indlede inddragelsessager mod disse

personer, far straffesagerne er endeligt afgjort.

e Endelig vil der, ud over de 18 sager, kunne blive tale
om en reekke bgrn, der enten aldrig har erhvervet dansk
statsborgerskab som biperson, fordi deres forelder
som falge af den begaede kriminalitet ikke har erhver-
vet statsborgerskabet, eller som efter omstendighe-
derne frakendes statsborgerskabet ved dom samtidig

med foralderen.

e | de fleste af de 18 sager er tale om udlendinge, som
har veret omfattet af kravet om at deltage i en grund-
lovsceremoni og derfor har skullet opfylde det supple-

rende vandelskrav.

e Som jeg navnte tidligere, vil Indfadsretskontoret i sa-
danne sager efter omsteendighederne kunne meddele de

pagaeldende, at de ikke har erhvervet dansk statsbor-
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gerskab, , fordi det viser sig, at de aldrig opfyldte kri-
minalitetskravene. Der er ikke nogen tidsfrist for, hvor-

nar en sadan sag kan indledes.

| de gvrige sager [hvor der ikke har varet krav om del-
tagelse i1 grundlovsceremoni] vil det derimod veere

ngdvendigt at indlede en sag om frakendelse ved dom.

Frakendelse ved dom vil ske efter indfgdsretsloven § 8
a, og straffelovens regler om foraldelse af et strafferet-
ligt ansvar har ingen betydning for, om der kan ske fra-

kendelse.

Det forhold, at kriminalitetstjekkene farst bliver fore-
taget nu, er derfor ikke i sig selv til hinder for, at det
kan konstateres, at pagaldende aldrig har erhvervet
statsborgerskabet, eller at der rejses en sag om fraken-

delse ved dom.

Men det kan dog have betydning for, om Indfgdsrets-
kontoret har mulighed for at anmelde den pagaeldende
til politiet for overtraedelse af straffelovens § 161 om

falsk erkleering.
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Overtredelse af denne bestemmelse kan straffes med
feengsel indtil 2 ar, og der indtraeder foraeldelse efter 5

0

ar.

Bestemmelsen om falsk erklzaring kan vere relevant,
fordi ansggere i forbindelse med ansggningen om
dansk statsborgerskab under strafansvar skal erklere,

at alle oplysningerne i ansggningen er korrekte.

Hvis ansggeren skal deltage i en grundlovsceremoni,
for pageeldende erhverver statsborgerskabet, skal ansg-
geren desuden forinden afgive endnu en erklaering un-
der strafansvar om blandt andet ikke at have begaet kri-
minalitet, der er til hinder for erhvervelse af dansk

statsborgerskab.

De manglende kriminalitetstjek kan umiddelbart have
betydet, at det i nogle fa sager ikke vil vaere muligt at
indlede sager mod de pagealdende for falsk erkleering

pa tro og love, fordi forholdet nu er foraldet.

Det skyldes, at der er tale om ansggere, der ikke har
vaeret omfattet af kravet om at deltage i en grundlovs-

ceremoni, og derfor kun har afgivet erkleering pa tro og
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love i forbindelse med ansggninger indgivet i 2016 og

2017. Det vil sige for mere end 5 ar siden.

e Lad mig understrege, at det i forbindelse med konsta-
tering af, at pageldende aldrig har erhvervet statsbor-
gerskab og frakendelse af statsborgerskab ved dom er
uden betydning, om et eventuelt strafferetligt ansvar

efter straffelovens 8§ 161 er foreldet.

e Det vil sige, at man fortsat kan fa frakendt sit statsbor-
gerskab, selvom et strafferetligt ansvar for at afgive

falsk erklering matte veere foraldet.

[Naermere om udestaendet]

e Som jeg ogsa navnte i begyndelsen af min tale, er det
vigtigt for mig at understrege, at alle, der har sggt om
dansk statsborgerskab og erhvervet det, er blevet kri-

minalitetstjekket flere gange i den forbindelse.

e De personer, der nu skal undersgges naermere, er altsa
ikke uberettiget blevet optaget pa en lov om indfadsrets
meddelelse, fordi de ikke i forbindelse med sagsbe-

handlingen er blevet slaet op i Kriminalregisteret.
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e Det er alene det supplerende kriminalitetstjek, der
ifolge indfadsretsaftalen fra 2018 skal foretages to ar
efter, at man er blevet dansk statsborger, som ikke er

foretaget siden januar 2021.

e Som det ogsa fremgar af orienteringen af 4. maj 2023
om udestaenderne, viser de tidligere gennemgange, at
der har veeret grundlag for at indlede inddragelsessager

I under en halv procent af sagerne.

e Men lad mig understrege, at én person, der kunne have
faet frakendt statsborgerskabet, eller hvor det kan kon-
stateres, at pagaldende aldrig har erhvervet statsbor-
gerskabet, uden at det er sket, selvfaglgelig er en for me-

get.

[Om ministeren vil sikre at der altid fremover sker
supplerende kriminalitetstjek]

e Nu vil jeg vende mig mod spgrgsmal E.

e Som jeg navnte tidligere, blev det supplerende krimi-

nalitetstjek indfart ved indfgdsretsaftalen fra 2018.
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e Det supplerende kriminalitetstjek fremgar ikke af ind-
fodsretsaftalen fra 2021, der som bekendt blev indgaet
af Socialdemokratiet, Venstre, Det Konservative Fol-
keparti og Liberal Alliance, men det forudsaettes, at
tjekket er viderefart, fordi aftaleparterne i 2021 skeer-
pede kriminalitetskravene endnu en gang, ligesom det
blev aftalt, at mulighederne for frakendelse skulle ud-

vides.

e Jeg synes, at den aftale, der blev indgaet af et flertal i
Folketinget i 2021, landede pa et fornuftigt niveau, og
jeg @nsker derfor ikke at indfare yderligere supple-

rende kriminalitetstjek.

e Indfadsretsaftalen — og andre politiske aftaler for den
sags skyld — skal selvfalgelig implementeres. Og jeg
forventer selvfalgelig, at mit embedsveerk tilrettelseg-

ger arbejdet sadan, at politiske aftaler implementeres.

e Det gaelder naturligvis ogsa systematiske supplerende
kriminalitetstjek fremover. Jeg kan forsta, at Indfads-
retskontoret vil etablere en procedure, hvor de supple-
rende kriminalitetstjek foretages lgbende hvert halve

[o]

ar.
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[Om embedsmandene i ministeriet]
e Der spgrges ogsa ind til, hvilke medarbejdere i Ind-
fadsretskontoret der bgr behandle sager om det supple-

rende kriminalitetstjek.

e Helt overordnet kan jeg oplyse, at embedsmandene i
Indfadsretskontoret ansattes efter de samme regler,

som geelder for andre statslige embedsmand.

e Ansettelse i ministeriet forudsatter blandt andet, at
man kan blive sikkerhedsgodkendt pa baggrund af en
sikkerhedsundersggelse hos PET, og at man kan opret-
holde denne sikkerhedsgodkendelse under hele ansat-

telsen.

e Medarbejdere i Indfgdsretskonteret, der skal have ad-
gang til Kriminalregistret, skal kunne sikkerhedsgod-
kendes pa et hgjere niveau end de gvrige almindelige

medarbejdere i ministeriet.
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e Jeg har fuld tillid til neutraliteten hos ministeriets med-
arbejdere uanset deres nationalitet og til, at de overhol-
der de pligter, der pahviler dem som upartiske embeds-

maend.

[Afslutning]

e Jeg vil afslutningsvist naevne, at jeg ogsa har fuld tillid
til, at Indfgdsretskontoret hurtigt og grundigt vil hand-
tere udestaenderne vedrarende eftersleebet med de sup-

plerende kriminalitetstjek.

e Jeg vil naturligvis orientere udvalget, nar udestaen-
derne er handteret, ligesom udvalget lgbende vil blive
orienteret fremover, nar de systematiske supplerende

kriminalitetstjek er gennemfart.

e Tak for ordet.



