
Retsudvalget

Til: Justitsministeren

Dato: 23. januar 2023

Udvalget udbeder sig ministerens besvarelse af følgende spørgsmål:

REU alm. del

Spørgsmål 145
I 1942 stod der i Retslægerådets Forretningsgang §1, stk. 4, at ”Et medlem eller en 
sagkyndig kan ikke behandle en sag i hvilken han selv har afgivet en erklæring, uanset 
om den er afgivet i embedsmedfør eller ikke. Her følges den almindelige tankegang, 
at ingen som en gang har udtalt sig, står helt uhildet men er bunden af sin tidligere 
udtalelse.” Vil ministeren redegøre for, hvad der var årsagen til, at dette blev fjernet fra 
lovgivningen, henset til at når en sag i dag skal vurderes igen ved Retslægerådet, er det 
de samme læger, der skal genvurdere den. Vil ministeren supplerende redegøre for, om 
det kan give mening at genindføre det princip?

Spørgsmålet er stillet efter ønske fra Karina Lorentzen Dehnhardt (SF).
Svar bedes sendt elektronisk til spørgeren på Karina.Dehnhardt@ft.dk og til lov@ft.dk.

På udvalgets vegne
Steffen Larsen
formand
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