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Folketingets formand
Folketinget

Kare folketingsformand

Du har i et brev af 17. marts 2023 anmodet om mine bemarkninger til en klage fra
formanden for Folketingets Granskningsudvalg, Ole Birk Olesen (LA), pi vegne af
Socialistisk Folkepartis, Danmarksdemokraternes, Liberal Alliances, Det Konserva-
tive Folkepartis, Enhedslistens, Radikale Venstres, Dansk Folkepartis, Alternativets
og Nye Borgerliges medlemmer af Granskningsudvalget over min afvisning af at be-
svare udvalgets samradsspgrgsmal D.

Ole Birk Olesen begrunder bl.a. klagen med, at "statsministeren alene er den, der kan
svare pa spgrgsmalet om, hvilken orientering m.v. statsministeren har fdet i Samsam-
sagen. Partierne bag denne klage er i forlengelse heraf af den opfattelse, at statsmi-
nisteren — uagtet regeringens ressortfordeling — bgr besvare samrddsspgrgsmalet ud
fra et hensyn til forundersggelsesinstituttets seerlige formal.”

Ole Birk Olesen skriver i sin klage endvidere fglgende: "Starsministerens pdstand
om, at forsvarsministeren og justitsministeren kan besvare et spprgsmal om, hvilke
orienteringer statsministeren har fdet om Samsam-sagen, er i strid med sandheden.
Alle med kendskab til regeringers made at arbejde pa ved, at forsvarsministeren og
justitsministeren ikke kan svare pd, hvilke orienteringer statsministeren har faet om
Samsam-sagen fra sit departement, og at de ikke vil svare pd, om de selv som ministre
personligt har orienteret statsministeren om Samsam-sagen. Det er alene statsmini-
steren, som kan besvare spgrgsmalet.”

Granskningsudvalgets samradsspgrgsmal D har fglgende ordlyd: “Hvilke orienterin-
ger m.v. har ministeren faet i Samsam-sagen, og kan ministeren afvise, at departe-
mentet har bedt om at fa udtaget passager i notater lavet af styrelserne, PET og FE,



Ao

i forbindelse med diskussionen om en hjemtagelse af Ahmed Samsam og den faktuelie
fremstilling af sagen, og kan ministeren afvise, at der er lavet om i notater udarbejdet
af de 1o styrelser i forbindelse med hjemtagelsen af Ahmed Samsam?”

Spgrgsmalet er ogsa stillet til forsvarsministeren og justitsministeren.

Jeg kan — som jeg ogsa har tilkendegivet 1 mine breve til Granskningsudvalget af 23.
februar og 10. marts 2023 — oplyse, at baggrunden for, at jeg har anmodet Gransk-
ningsudvalget om at stille samrédsspgrgsmadlet til forsvarsministeren og justitsmini-
steren, er, at spgrgsmal vedrgrende den sakaldte Samsam-sag hgrer under forsvars-
ministerens og justitsministerens ressort. Det bemarkes i den forbindelse, at bade
forsvarsministeren og justitsministeren siledes har besvaret en raekke spgrgsmal fra
Folketinget om sagen.

Som det ogsd fremgér af mine breve til Granskningsudvalget, legger jeg stor vaegt
P4, at spgrgsmal fra Folketinget besvares i overensstemmelse med de gzldende reg-
ler. Der har i den forbindelse under skiftende statsministre varet fast praksis for, at
det er den ansvarlige ressortminister, der besvarer spgrgsmal fra Folketinget om en
given sag pa regeringens vegne.

Der henvises i den forbindelse ogsa til Folketingets forretningsordens § 20, stk. 1,
hvoraf det fremgar, at spgrgsmal fra Folketinget skal stilles til vedkommende mini-
ster. Det fremgar uddybende af Handbog i Folketingsarbejdet (2015), side 126, at:
”Spergsmal skal rettes til vedkommende minister. Efter grundlovens § 14 er det kon-
gen (i praksis statsministeren), som fordeler sagsomraderne mellem ministrene, og
denne fordeling danner udgangspunktet for, hvilken minister spgrgsmaélet stilles til.”

Jeg er desuden opmarksom pa, at udvalgets samradsspgrgsmal til mig er stillet som
led i en forundersggelse i regi af Granskningsudvalget. Jeg og regeringen har natur-
ligvis stor respekt for Granskningsudvalgets rolle med at varetage undersggelse af
sager, der pakalder sig kritisk opmearksomhed i offentligheden eller i Folketinget,
herunder Granskningsudvalgets mulighed for at iverksatte en forundersggelse af si-
danne sager.

I forlengelse heraf kan jeg henvise til justitsministerens besvarelse af 9. marts 2023
af spgrgsmal nr. 1 (Alm. del) fra Folketingets Granskningsudvalg, hvoraf fglgende
bl.a. fremgér:

"Underspgelser med serlig parlamentarisk forankring er reguleret i kapitel XIX (§§
61-68) i Folketingets forretningsorden.



Det fplger af Folketingets forretningsorden § 62, stk. 1, at Granskningsudvalger efter
anmodning fra medlemmer af udvalget, som repreesenterer en eller flere folketings-
grupper, der tilsammen udggr mindst en tredjedel af Folketingets medlemmer, iveerk-
scetter en forunderspgelse af en sag, der pdakalder sig kritisk opmeerksomhed i offent-
ligheden eller i Folketinget. En forundersggelse gennemfpres af Granskningsudval-
get selv.

I medfpr af forretningsordenens § 62, stk. 2, kan Granskningsudvalget til oplysning
af en sag som led i en forunderspgelse stille spprgsmal til ministre til skriftlig besva-
relse eller til mundtlig besvarelse eller til mundtlig besvarelse under et samrad i et
megde | Granskningsudvalget efter reglerne i § 8, stk. 6. Spprgsmdlene forudscettes
sdledes at fplge forretningsordenens al mindelige regler for skriftlige udvalgsspprgs-
madl og samradsspgrgsmal, dog saledes at samrad i Granskningsudvalget afholdes
for lukkede dgre, jf. § 62, stk. 3.”

Jeg finder pa den baggrund fortsat, at ogsa spgrgsmadl stillet i regi af forundersggelser

i Granskningsudvalget stilles til de relevante ressortministre.

Med venlig hilsen
el

Mette Frederiksen



