UDKAST

Forslag
til
Lov om sndring af lov om realkreditlin og realkreditobligationer, lov
om finansiel virksomhed og forskellige andre love !
(Realkreditbeldning af havvindmeller og styrkelse af Finanstilsynets til-
synsbefojelser)

§1

I lov om finansiel virksomhed, jf. lovbekendtgerelse nr. 406 af 29. marts
2022, som @ndret ved § 1 i lov nr. 2383 af 14. december 2021, § 13+ lov nr.
2601 af 28. december 2021, § 5 i lov nr. 568 af 10. april 2022, § 1 i lov nr.
570 af 10. april 2022 og § 37 i lov nr. 871 af 21. juni 2022, foretages fol-
gende @ndringer:

! Loven indeholder bestemmelser, der gennemforer dele af Europa-Parlamentets og Radets
Direktiv (EU) 2019/1160 af 20. juni 2019 om endring af direktiv 2009/65/EF og
2011/61/EU for sa vidt angér granseoverskridende distribution af kollektive investerings-
institutter, EU-Tidende 2019, L 188, side 106, Europa-Parlamentets og Rédets direktiv
2016/97/EU af 20. januar 2016 om forsikringsdistribution (IDD), EU-Tidende 2016, L 26,
side 19, Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2014/59/EU af 15. maj 2014 om et regel-
saetfor genopretning og afvikling af kreditinstitutter og investeringsselskaber (BRRD) som
@ndret ved Europa-Parlamentets og Réadets direktiv (EU) 2019/2034 af 27. november 2019
om tilsyn med investeringsselskaber (IFD), EU-Tidende 2019, L 314, side 64, Europa-Par-
lamentets og Radets forordning 2022/2036/EU af 19. oktober 2022 om @ndring af forord-
ning (EU) nr. 575/2013 og direktiv 2014/59/EU for sa vidt angar den tilsynsmassige be-
handling af globale systemisk vigtige institutter med en multiple-point-of-entry-afviklings-
strategi og metoder til indirekte tegning af instrumenter, der er nedskrivningsrelevante med
henblik pa at opfylde minimumskravet til kapitalgrundlag og nedskrivningsrelevante pas-
siver, EU-Tidende 2022, L 275, side 1, og Europa-Parlamentets og Radets direktiv
2014/59/EU af 15. maj 2014 om et regelseet for genopretning og afvikling af kreditinstitut-
ter og investeringsselskaber og om @&ndring af Radets direktiv 82/891/EQF og Europa-Par-
lamentets og Radets direktiv 2001/24/EF, 2002/47/EF, 2004/25/EF, 2005/56/EF,
2007/36/EF, 2011/35/EU, 2012/30/EU og 2013/36/EU samt forordning (EU) nr. 1093/2010
og (EU) nr. 648/2012, EU-Tidende 2014, L 173, side 190.
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I fodnoten til lovens titel indsattes efter »dele af Europa-Parlamentets
og Radets direktiv 2016/1148/EU af 6. juli 2016 (NIS-direktivet), EU-
Tidende 2016, nr. L 194, side 1,«: »dele af Europa-Parlamentets og
Rédets direktiv 2019/878/EU af 20. maj 2019, EU-tidende 2019, nr. L
150, side 253, «.

I§ 1, stk. 4, ®ndres »§§ 347 c og 348« til »§§ 347 b, 347 ¢ og 348«.

1§ 267 f, stk. 4, indsettes efter »afviklingsenheder,«: »eller tredjelands-
enheder, der ville vaere afviklingsenheder, hvis de var etableret 1 Unio-
nen,«

Efter § 344 d indsettes:

»§ 344 e. Finanstilsynet kan udeve de befojelser, der folger af artikel
24, stk. 2, litra a, b og d, og stk. 4, i Europa-Parlamentets og Radets
forordning (EU) nr. 1286/2014 af 26. november 2014 om dokumenter
med central information om sammensatte og forsikringsringsbaserede

investeringsprodukter til detailinvestorer (PRIIP’er).«

I § 347 b indsattes som.4. pkt.:
»Det samme geelder for filialer omfattet af § 1, stk. 3 og 4. «

1§ 347 ¢, stk. 1, 1. pkt., @ndres »6 méaneder« til: »12 méaneder«, og ef-
ter 1. pkt. indszttes som to nye punktummer:

»Finanstilsynet kan fasts@tte udpegningsperioden, jf. 1. pkt., til op til 3
ar, nar formalet herved er at folge virksomhedens opfyldelse af forplig-
telser, som virksomheden er blevet pdlagt af en myndighed i et andet
land. Finanstilsynet kan forny udpegningsperioden, jf. 1. og 2. pkt., med
op til 12 maneder ad gangen, hvis Finanstilsynet vurderer, at der er be-
hov herfor.«

1§ 372, stk. 1, indsattes efter »for erhvervslivet og regler udstedt i med-
for heraf«: », Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU)
2019/1238 af 20. juni 2019 om et paneuropaisk personligt pensions-
produkt (PEPP-produkt) og regler udstedt i medfer heraf, forordninger
udstedt 1 medfer af Europa-Parlamentets og Radets direktiv (EU)
2016/97 af 20. januar 2016 om forsikringsdistribution og regler udstedt
1 medfor heraf, Europa-Parlamentets og Rédets forordning (EU) nr.
1287/2014 af 26. november 2014 om dokumenter med central informa-
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tion om sammensatte forsikringsbaserede investeringsprodukter til de-
tailinvestorer (PRIIP’er) og regler udstedt i medfer heraf, Europa-Par-
lamentets og Rédets forordning (EU) 2017/2402 af 12. december 2017
om en generel ramme for securitisering og om oprettelse af en specifik
ramme for simpel, transparent og standardiseret securitisering og regler
udstedt 1 medfer heraf«.

8. [1§373, stk. 3, 3. pkt., @ndres »artikel 16 eller 17« til: »artikel 16, artikel
17 eller artikel 24, stk. 2, litra a, b eller d, eller stk. 4,«.

§2

I lov om forsikringsformidling, jf. lovbekendtgerelse nr. 337 af 11. marts
2022, som &ndret ved § 10 i lov nr. 570 af 10. maj 2022, foretages folgende

@ndringer:

1. 1§, stk 2, nr. 2, ®&ndres »Forsikringsaftalens érlige preemiebeleb ud-
gor hejst 4.476 kr.« til: »Forsikringsaftalens preemiebelegb udger hejst
4.476 kr. beregnet pro rata pa arsbasis«.

2. 1§20 stk. 1ogstk. I, nr. 2, § 21, stk. 2y 1. pkt., § 25, stk. 1- 3, indseet-
tes efter »filial«: »eller en permanent tilstedeverelse«.

3. 1§20, stk. 1, nr. 6, indsettes efter »filialen«: »eller den permanente
tilstedeveerelse«.

4. 1§25, stk2, indsattes efter »jf. stk. 1,«: »Europa-Parlamentets og
Rédets forordning 1286/2014/EU af 26. november 2014 om dokumen-
ter med central information om sammensatte og forsikringsbaserede
investeringsprodukter til detailinvestorer (PRIIP’er), Europa-Parla-
mentets og Radets forordning 2019/1238/EU af 20. juni 2019 om et
paneuropaisk personligt pensionsprodukt (PEPP-produkt),«.

5. 19§26, stk. 1, 2. pkt., indsattes efter »filial«: », en permanent tilstede-
veerelse«.

6. 1§29 stk I, indsattes efter nr. 5 som nyt nummer:

»6) virksomheden er registreret som ophert 1 Det Centrale Virksom-
hedsregister, «.
Nr. 6-8 bliver herefter nr. 7-9.
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I § 30, nr. 5, udgar »eller«.

I § 30 indsettes efter nr. 5 som nyt nummer:

»6) virksomheden er registreret som ophert i Det Centrale Virksom-
hedsregister, eller «.
Nr. 6 bliver herefter nr. 7.

1§33, stk. 4, 1. pkt., indsettes efter »virksomheden,«: »hvis det vil
bringe de finansielle markeders stabilitet 1 fare,«.

I § 37 indsettes efter »heraf,«: »Europa-Parlamentets og Rédets for-
ordning 1286/2014/EU af 26. november 2014 om dokumenter med
central information om sammensatte og forsikringsbaserede investe-
ringsprodukter til detailinvestorer (PRIIP’er), Europa-Parlamentets og
Rédets forordning 2019/1238/EU af 20. juni. 2019 om et paneuropisk
personligt pensionsprodukt (PEPP-produkt),«.

§3

I lov om en garantifond for skadesforsikringsselskaber, jf. lovbekendtge-
relse nr. 2067 af 12. november 2021, som @ndret ved § 11 lov nr. 480 af 12.
maj 2023 og § 339 1 lov nr. 718 af 13. juni 2023, foretages folgende a&ndrin-

ger:

1.

2.

1§ 1, stk. 2, indsettes efter »1 henhold til § 5,«: » jf. dog stk. 3,«.

I'§ 2, stk. 1, indsettes efter »for risici i Danmark«: », jf. dog stk. 2«.

3. 1§ 2 indsattes som stk. 2:

5.

»Stk. 2. Fonden dekker skadelidte bosat i Danmark for skader forvoldt
af et koretgj med en motoransvarsforsikring tegnet i et forsikringssel-
skab, som har faet Finanstilsynets tilladelse til at udeve forsikringsvirk-
somhed, eller som har faet tilsvarende tilladelse 1 et andet land inden
for Den Europiske Union eller et land, som Unionen har indgéaet aftale
med pa det finansielle omrade.«

1§ 3, stk. 1, nr. 2, indsattes efter »pa det finansielle omrade«: », jf.
dog § 4 a, stk. 2«.

1§ 3, stk. 1, nr. 3, indsattes efter »grenseoverskridende tjenesteydel-
sesvirksomhed«: », jf. dog § 4 a, stk. 2«.
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$ 3, stk. 3, affattes saledes:

»Stk. 3. Fondens formue skal udgere mindst 600 mio. kr., hvoraf

1) mindst 300 mio. kr. af Fondens formue skal besté af bidrag fra for-
sikringsselskaber, der tegner visse forsikringer, som ikke er omfattet af
nr. 2 og 3, 1 Danmark for risici i Danmark,

2) mindst 200 mio. kr. af Fondens formue skal besta af bidrag fra for-
sikringsselskaber, som tegner arbejdsulykkesforsikringer i Danmark for
risici i Danmark og

3) mindst 100 mio. kr. af Fondens formue skal besta af bidrag fra mo-
toransvarsforsikringer tegnet i forsikringsselskaber, der har faet Finans-
tilsynets tilladelse til at udeve forsikringsvirksomhed, for risici i Dan-
mark og 1 andre lande inden for Den Europiske Union eller lande, som

Unionen har indgéet aftale med pa det finansielle omrade. «

1§ 3, stk. 5, 2. pkt., og stk. 6, 1. pkt., @ndres »forbrugerforsikringer«
til: »visse forbrugerforsikringer«.

1§ 4, stk. 1 og 2, @ndres »500 mio. kr.« til: »600 mio. kr.«

Efter § 4 indsattes 1 kapitel 2:

»§ 4 a. Direkte tegnende skadesforsikringsselskaber, der har fiet Fi-
nanstilsynets tilladelse til at drive forsikringsvirksomhed, skal betale
bidrag pr. motoransvarsforsikring tegnet for forsikringstagere i Dan-
mark og i-andre lande inden for Den Europaiske Union eller lande, som
Unionen har indgéet aftale med pa det finansielle omrade.

Stk. 2. Skadesforsikringsselskaber naevnt i § 3, stk. 1, nr. 2 og 3, skal
ikke vaere medlem af og yde bidrag til Fonden, hvis de alene tegner
motoransvarsforsikringer i Danmark.

Stk. 3. Finanstilsynet meddeler en gang om aret storrelsen af det belab
pr. motoransvarsforsikring tegnet i danske skadesforsikringsselskaber
for forsikringstagere i Danmark eller 1 et andet land inden for Den Eu-
ropaeiske Union eller et land, som Unionen har indgéet aftale med pa
det finansielle omrade, som skadesforsikringsselskaber, som har faet
Finanstilsynets tilladelse til at udeve forsikringsvirksomhed, skal an-
vende ved beregning af bidrag til Fonden. Finanstilsynet skal ved fast-
settelse af belobet tage hojde for, at skadesforsikringsselskaber omfat-
tet af stk. 1, 1 videst muligt omfang dekker de udgifter, som er forbun-
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det med Fondens administration af motoransvarsforsikringer. Finans-
tilsynet skal offentliggere meddelelsen, senest 6 maneder for skades-
forsikringsselskaberne skal indbetale bidrag til Fonden.«

$ 35, stk. 1, nr. 2, ophaeves.
Nr. 3-7 bliver herefter nr. 2-6.

1§35, stk. 3, indsaettes efter »daekker erstatningskrav«: » henhold til
stk. 1«.

1§35, stk. 5, indsettes efter »pr. police«: », jf. dog stk. 6«.

I § 5 indsattes efter stk. 5 som nye stykker:

»Stk. 6. Fondens formue til dekning af visse forbrugerforsikringer, jf.
§ 3, stk. 3, nr. 1, deekker forsikringstagernes premie for motoransvars-
forsikringer, som er indbetalt for konkursdekretets afsigelse, for risici 1
Danmark, dog med en selvrisiko pd 1.000 kr. pr: police, jf. dog stk. 7.

Stk. 7. Fondens deekning af preemie 1 henhold til'stk.-6, til danske mo-
toransvarsforsikringstagere i udenlandske forsikringsselskaber, er be-
graenset til dekning i tilfelde af, at forsikringstagernes restpraemie ikke
daekkes af en tilsvarende ordning i forsikringsselskabets hjemland.«
Stk. 6-8 bliver herefter stk. 8-10.

1§ 5, stk 6, der bliver stk. 8, @ndres »jf. stk. S« til: »jf. stk. 5 og 6«.

Efter § 5 c indsattes:

»§ §.d. Fonden daekker erstatningskrav til skadelidte, der er bosat 1 Dan-
mark, for tingsskade eller personskade forvoldt af et keretej, som er
dekket af en-motoransvarsforsikring. Den skadelidte kan anmode om
erstatning direkte hos Fonden.«

Efter § 6 a indsattes i kapitel 3:

»§ 6 b. Erstatningskrav 1 henhold til § 5 d skal anmeldes til Fonden sna-
rest muligt og senest 6 maneder efter konkursdekretets afsigelse eller
skadesforsikringsselskabets indtreeden 1 likvidation.

Stk. 2. Fonden kan ikke under henvisning til de frister, der er naevnt i stk.
1, afsla at foretage udbetalinger til en berettiget, jf. § 5 d, som ikke har
veeret 1 stand til 1 tide at paberabe sig sin ret til at fa erstatningsbelob
udbetalt. «
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1§ 7, stk. 1, indsettes efter »jf. dog stk. 2«: » og § 7 a«.

Efter § 7 indseettes i kapitel 4:

»§ 7 a. Fonden skal efter anmeldelse af et krav 1 henhold til § 5 d give
skadelidte et begrundet erstatningstilbud med helt eller delvist opgjort
erstatning eller et begrundet svar med angivelse af, om erstatningsplig-
ten afvises eller ikke er fuldt opgjort. Erstatningstilbuddet skal gives se-
nest 3 maneder efter anmeldelse af kravet.

Stk. 2. Fonden skal udbetale erstatning, jf. stk. 1, til skadelidte uden une-
digt ophold og senest 3 maneder efter skadelidtes accept af erstatnings-
tilbuddet, jf. stk. 1. Er skaden ikke fuldt opgjort, finder kravene vedre-
rende udbetaling anvendelse pa denne delvist opgjorte skade fra det tids-

punkt, hvor erstatningstilbuddet accepteres.«

I § 8 indsattes efter stk. 1 som nyt stykke:
»Stk. 2. Finanstilsynet skal pa sin hjemmeside offentliggare, hvis.et ska-

desforsikringsselskab treeder i likvidation.«
Stk. 2-4 bliver herefter stk. 3-5.

I § 8 indsattes efter stk. 45 der bliver stk.5:

»Stk. 6. Fonden skal straks underrette organer svarende til Fonden, der
er oprettet 1 andredande inden for Den Europaiske Union eller lande,
som Unionen har indgéet aftale med pé det finansielle omrade, nar der
afgives kendelse eller treeffes afgorelse om at indlede konkursbehand-
ling eller likvidation over for et forsikringsselskab, der har faet Finans-
tilsynets.tilladelse til at udeve skadesforsikringsvirksomhed.

Stk..7. Fonden skal ved modtagelse af et krav om erstatning i henhold
til § 5 d fra en skadelidt bosat i Danmark, hvor skadevolder har tegnet
motoransvarsforsikring i1 et andet land inden for Den Europaiske Union
eller et land, som Unionen har indgéet aftale med pé det finansielle om-
rade, underrette det tilsvarende organ 1 forsikringsselskabets hjemland
og det pageldende forsikringsselskab eller dets kurator eller likvidator
om modtagelsen af kravet.«

Efter § 8 indsettes 1 kapitel 5:

»§ 8 a. Et forsikringsselskab, der er under konkursbehandling eller li-
kvidation, eller dets kurator eller likvidator, skal underrette Fonden, nér
det yder erstatning eller afviser ansvar for et krav, som Fonden ogsa har
modtaget.«
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Efter § 9 indsettes 1 kapitel 6:

»§ 9 a. Fonden kan kraeve fuld refusion for en udbetalt erstatning til en
skadelidt bosat i Danmark, jf. § 5 d, hvis skadesforsikringsselskabet un-
der enten konkurs eller likvidation, der har udstedt motoransvarsforsik-
ringspolicen, er beliggende i et andet land inden for Den Europaiske
Union eller et land, som Unionen har indgaet aftale med pé det finan-
sielle omrade. Fonden kraver refusion fra det organ, der pa omréadet for
motoransvarsforsikringer er oprettet eller godkendt til samme formal
som Fonden i hjemlandet for skadesforsikringsselskabet.

Stk. 2. 1 det omfang et organ, der svarer til Fonden i et andet land inden
for Den Europaiske Union eller et land, som Unionen har indgaet aftale
med pa det finansielle omrdde, har udbetalt erstatning under en motor-
ansvarsforsikring tegnet i et dansk forsikringsselskab, der er géet kon-
kurs eller er under likvidation, og kravet refusion af Fonden, s& skal
Fonden refundere den udbetalte erstatning til det padgeeldende erstat-
ningsorgan.

Stk. 3. Fonden skal betale refusion i henhold til stk. 2.inden for 6 méne-
der, medmindre andet er aftalt skriftligt mellem de to organer.

Stk. 4. Hvis Fonden har ydet erstatning til en skadelidt bosat i Danmark,
jf. § 5 d, hvor Fonden kan krave fuld refusion i henhold til stk. 1, ind-
treeder Fonden 1 skadelidtes rettigheder overfor skadevolderen eller
dennes forsikringsselskab med undtagelse af, hvis skadevolderen er for-
sikringstageren eller en anden forsikret person, som det insolvente for-
sikringsselskab ville have dekket efter national ret.«

I § 12 indsettes som stk. 3:

»Stk. 3. Fonden kan til behandling af sager omfattet af § 5 d indgd af-
tale om skadesbehandling med et dansk erstatningsorgan udpeget i
medferaf § 115 a i feerdselsloven.«

Efter § 14 a indsattes 1 kapitel 7:

»§ 14 b. Fonden skal samarbejde med organer, der har til opgave at yde
erstatning til skadelidte for tingsskade eller personskade forvoldt af et
koretaj, som er forsikret af et forsikringsselskab beliggende i et andet
land inden for Den Europ@iske Union eller et land, som Unionen har
indgéet aftale med pa det finansielle omrade, med andre berorte parter,
herunder et forsikringsselskab, der er under konkursbehandling eller li-
kvidation, dets administrator eller likvidator og de nationale kompe-
tente myndigheder i medlemsstaterne.
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Stk. 2. Fonden skal sikre, at skadelidte, der ikke er daekket efter denne
lov, men som kan vare dekket af Dansk Forening for International Mo-
torkeretgjsforsikring (DFIM), far de nedvendige oplysninger om mu-
lighederne for at ansege om erstatning hos DFIM.«

§4

I lov nr. 1155 af 8. juni 2021 om fondsmaglerselskaber og investeringsser-

vice og —aktiviteter, som @ndret ved § 13 i lov nr. 2382 af 14. december
2021, § 101 lov nr. 568 af 10. maj 2022 og § 6 1 lov nr. 570 af 10. maj 2022,

foretages folgende @ndringer:

1.

1§35, stk. 1, indsettes efter »§§ 219,«: »219 a,«.
1§ 6, 1. pkt., indsattes efter », finder §§«: »219 a,«.

I § 182, indsattes som stk. 3:

»Stk. 3. Stk. 1 finder med de fornadne tilpasninger anvendelse pa finan-
sieringsinstitutter, som er dattervitksomheder af fondsmaglerselska-
ber.«

Stk. 3 bliver herefter stk. 4.

Efter § 219 indseettes:

»§ 219 a. Finanstilsynet kan udeve de befojelser, der folger af artikel
24, stk. 2, litra'a, b og d, og stk. 4, i Europa-Parlamentets og Radets
forordning (EU) 1286/2014 af 26. november 2014 om dokumenter med
central information om sammensatte og forsikringsringsbaserede inve-

steringsprodukter til detailinvestorer (PRIIP’er).«

1§ 229 stk. 1, 1. pkt., @ndres »6 maneder« til: »12 maneder«, og efter
1. pkt. indsettes som nyt punktum:

»Finanstilsynet kan fastsatte udpegningsperioden, jf. 1. pkt., til op til 3
ar, nar formélet herved er at folge virksomhedens opfyldelse af forplig-
telser, som virksomheden er blevet pdlagt af en myndighed i et andet
land. Finanstilsynet kan forny udpegningsperioden, jf. 1. og 2. pkt., med
op til 12 méneder ad gangen, hvis Finanstilsynet vurderer, at der er be-
hov herfor.«

I § 266, stk. 1, nr. 1, indsettes efter »§ 182, stk. 1«: »og 3«.
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1§ 267, stk. 2, @ndres »artikel 16 eller 17« til: »artikel 16, artikel 17
eller artikel 24, stk. 2, litra a, b eller d, eller stk. 4,«.

1275, stk. 1, indsattes efter nr. 7 som nyt nummer:

»8) Europa-Parlamentets og Rédets forordning (EU) 1286/2014 om do-
kumenter med central information om sammensatte og forsikringsbase-

rede investeringsprodukter til detailinvestorer (PRIIP er).«

[ § 289 @endres »§ 182, stk. 3« til: »§ 182, stk. 4«.

§5

I lov om kapitalmarkeder, jf. lovbekendtgerelse nr. 41 af 13. januar 2023,
som @ndret ved § 6 1 lov nr. 243 af 7. marts 2023 og [OKT 22 samleloven],

foretages folgende @ndringer:

1.

1§ 21, stk. 3, indseettes som 2. pkt.:

»Udstedere kan valge Danmark som hjemland, hvis udstederen ikke
har valgt et andet land inden for Den Europaziske Union eller et land,
som Unionen har indgaet aftale med pé det finansielle omrade som
hjemland.«

1§ 211, stk 2, indsattes som nye numre:

»13) Artikel 15 1 Radets forordning (EU) 2022/2576 af 19. december
2022 om styrkelse af solidariteten gennem bedre koordinering af ind-
keb af gas, palidelige prisbenchmarks og udveksling af gas pa tvaers af
granserne.

14) Radets forordning (EU) 2022/2578 af 22. december 2022 om ind-
forelse af en markedskorrektionsmekanisme til beskyttelse af unions-
borgere og ekonomien mod uforholdsmassigt hgje priser.«

I § 249, stk. 2, @ndres »Overtredelse« til: »For overtredelse«.

Efter § 253 c indsattes for overskriften for § 254:

»§ 253 d. Medmindre hgjere straf er forskyldt efter den evrige lovgiv-
ning, straffes med bade overtraedelse af artikel 4, stk. 5, 1 Radets for-
ordning (EU) 2022/2578 af 22. december 2022 om indferelse af en mar-
kedskorrektionsmekanisme til beskyttelse af unionsborgere og ekono-

mien mod uforholdsmaessigt heje priser.«
10
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5. 19255, stk. 5, 1. pkt., udgér efter »dette kapitel«: »skal der«.

§6

I lov om forvaltere af alternative investeringsfonde m.v., jf. lovbekendtge-
relse nr. 2015 af 1. november 2021, med de @ndringer, der folger af, § 2 i
lov nr. 641 af 19. maj 2020, § 2 i lov nr. 2382 af 14. december 2021, § 151
lov nr. 2601 af 28. december 2021, § 91 lov nr. 568 af 10. maj 2022 og § 35
1lov nr. 871 af 21. juni 2022, foretages folgende @ndringer:

1. 1§ 1, stk 4, 1. pkt., indsattes efter »§§ 5, 9, 10,«: »17a,«.

2. 1§ 1, stk 5, indsettes efter »§ 5, stk. 3-5 0og 7,«:»§ 17 a,«.

3. Efter § 17 indsettes i kapitel 3.

windgreb i eller ophor af markedsforing af fonde

§ 17 a. Finanstilsynet kan udeve de befojelser; der folger af artikel 24,
stk. 2, litra a, b og d, og stk. 4, i Europa-Parlamentets og Radets forord-
ning (EU) 1286/2014 af 26. november 2014 om dokumenter med cen-
tral information om sammensatte og forsikringsringsbaserede investe-

ringsprodukter til detailinvestorer (PRIIP’er).«

4. §'172, stk. 1, nr. 4, affattes saledes:

»4) Dokumenter med central information, jf. Europa-Parlamentets og
Radets forordning (EU) nr. 1286/2014 af 26. november 2014 om doku-
menter med central information om sammensatte og forsikringsrings-

baserede investeringsprodukter til detailinvestorer (PRIIP’er).«

5. 1§ 190, stk. 4, 3. pkt., indsettes efter »artikel 17«: »eller artikel 24,
stk. 2, litra a, b eller d, eller stk. 4,«.
§7

I lov om investeringsforeninger m.v., jf. lovbekendtgerelse nr. 46 af 13. ja-
nuar 2023, foretages folgende @ndringer:
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To steder i § 28 a, stk. 5, 1. pkt., indsettes efter »afsnit«: »VI og«.

Efter § 110 indsettes:

»§ 171 a. Finanstilsynet kan udeve de befojelser, der folger af artikel
24, stk. 2, litra a, b og d, og stk. 4, i Europa-Parlamentets og Radets
forordning (EU) 1286/2014 af 26. november 2014 om dokumenter med
central information om sammensatte og forsikringsringsbaserede inve-

steringsprodukter til detailinvestorer (PRIIP er).«

I § 189 indsattes efter »fremme af baeredygtige investeringer«: », Eu-
ropa-Parlamentets og Radets forordning (EU) 1286/2014 om doku-
menter med central information om sammensatte og forsikringsbase-
rede investeringsprodukter til detailinvestorer (PRIIP er)«.

1§ 190, stk. 5, indsettes efter »artikel 17« »eller artikel 24, stk. 2,
litra a eller b eller stk. 4,«

§8

I lov om ejendomskreditselskaber, jf. lovbekendtgerelse nr. 285 af 1. marts

2023, foretages folgende @ndringer:

1.

[ § 12, stk. 4, ®ndres »§ 13« til: »§§13 og 13 a«
§ 13 affattes saledes:

»§ 13. Finanstilsynets ansatte er efter straffelovens §§ 152-152 e for-
pligtede til at hemmeligholde fortrolige oplysninger, som de far kend-
skab til gennem tilsynsvirksomheden. Det samme galder personer, der
udferer serviceopgaver som led 1 Finanstilsynets drift, og eksperter, der
handler pa tilsynets vegne. Dette gelder ogsa efter ansattelses- eller
kontraktforholdets opher.

Stk. 2. Samtykke fra den, som tavshedspligten tilsigter at beskytte,
berettiger ikke de personer, som er nevnt i stk. 1, til at videregive for-
trolige oplysninger.

Stk. 3. Stk. 1 finder dog ikke anvendelse pa oplysninger i sager om
informationskrav og god skik mv., jf. kapitel 3 og bekendtgerelser ud-
stedt i medfor heraf. 1. pkt. finder ikke anvendelse péd § 8 b og bekendt-
gorelser udstedt i medfer af § 8 a, stk. 6.
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Stk. 4. Stk. 1 er ikke til hinder for, at Finanstilsynet af egen drift vide-
regiver fortrolige oplysninger i summarisk eller sammenfattet form, nér
hverken den enkelte virksomhed eller dens kunder kan identificeres.

Stk. 5. Fortrolige oplysninger kan videregives under en civil retssag,
ndr en virksomhed omfattet af denne lov er erklaret konkurs eller tradt
1 likvidation, og hvis oplysningerne ikke vedrerer kundeforhold eller
tredjemand, der er eller har veret involveret i forseg pé at redde virk-
somheden.

Stk. 6. Stk. 1 er ikke til hinder for, at fortrolige oplysninger videregi-
ves til felgende:

1) Andre offentlige myndigheder, herunder anklagemyndigheden og
politiet, 1 forbindelse med efterforskning og retsforfelgning af mulige
strafbare forhold omfattet af straffeloven eller tilsynslovgivningen.
2) Vedkommende minister som led i dennes overordnede tilsyn, jf. dog
stk. 9.
3) Administrative myndigheder og domstole, som behandler afgerelser,
der er truffet af Finanstilsynet.
4) Folketingets Ombudsmand.
5) En parlamentarisk kommission nedsat af Folketinget, jf. dog stk. 9.
6) Undersogelseskommissioner nedsat ved lov ellerihenhold til lov om
undersggelseskommissioner, jf. dog stk.9.
7) Statsrevisorerne og Rigsrevisionen.
8) Skifteretten, andre myndigheder, der medvirker ved likvidation, kon-
kursbehandling eller lignende procedurer for en virksomhed omfattet af
denne lov, og kuratorer samt personer, der er ansvarlige for den lovplig-
tige revision af regnskaber for en virksomhed omfattet af denne lov,
under forudsetning af at modtagerne af oplysningerne har behov herfor
til varetagelsen af deres opgaver.
9) Erhvervsstyrelsen i sin egenskab af tilsynsmyndighed for efterlevelse
af selskabslovgivningen, nér videregivelse sker med henblik pa at
styrke det finansielle systems stabilitet og integritet, og Erhvervsstyrel-
sen og Revisornevnet 1 deres egenskab af tilsynsmyndighed for den
lovpligtige revision af regnskaber for virksomheder omfattet af denne
lov. Videregivelse efter 1. pkt. kan kun ske under forudsatning af, at
modtageren har behov for oplysningerne til varetagelsen af sine opga-
Ver.
10) Sagkyndige, som bistér Finanstilsynet, Erhvervsstyrelsen, Revisor-
navnet og institutioner, der forvalter indskyder-, investor- eller forsik-
ringsgarantiordninger, med udferelsen af deres tilsynsopgaver. Videre-
givelse efter 1. pkt. kan kun ske under forudsetning af, at modtageren
har behov for oplysningerne til varetagelsen af sine opgaver, jf. dog stk.
9.
11) Faereske tilsynsmyndigheder pd det finansielle omréde, under for-
uds@tning af at modtagerne er underlagt en lovbestemt tavshedspligt,
13
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der mindst svarer til tavshedspligten i medfer af stk. 1, og at modtagerne
har behov for oplysningerne til varetagelsen af deres opgaver.

Stk. 7. Modtagere af fortrolige oplysninger fra Finanstilsynet, jf. stk.
6, er med hensyn til disse oplysninger undergivet den tavshedspligt, der
er nevnt i stk. 1.

Stk. 8. Fortrolige oplysninger, som Finanstilsynet modtager, méa kun
anvendes 1 forbindelse med tilsynshvervet til paleggelse af sanktioner,
eller hvis Finanstilsynets afgerelse paklages til hegjere administrativ
myndighed eller indbringes for domstolene.

Stk. 9. Videregivelse af fortrolige oplysninger i medfer af stk. 6, nr.
2,5, 6 0g 10, kan alene ske, hvis de myndigheder eller organer, som har
afgivet oplysningerne, har givet deres udtrykkelige tilladelse, og hvis
oplysningerne er modtaget fra myndigheder, der har ansvaret for tilsy-
net med virksomheder omfattet af denne lov, myndigheder og organer,
som er ansvarlige for at opretholde det finansielle systems stabilitet
gennem anvendelse af makroprudentielle regler; myndigheder eller or-
ganer, som har til formél at sikre den finansielle stabilitet, organer, der
medvirker ved likvidation eller, konkursbehandling af virksomheder
omfattet af denne lov eller lignende procedurer, og personer, der er an-
svarlige for den lovpligtige revision af regnskaber for virksomheder
omfattet af denne lov.«

Efter § 13 indsattes:

»§ 13 a. Finanstilsynets ansatte ma ikke videregive oplysninger om en
person, ndr vedkommende har indberettet en virksomhed eller en per-
son til Finanstilsynet for overtredelse eller potentiel overtraedelse af
den finansielle regulering, som Finanstilsynet forer tilsyn med, jf. dog
stk. 2.

Stk. 2.Stk. 1-er ikke til hinder for, at personoplysninger videregives i
medfor af § 12, stk. 4, og § 13, stk. 6.

Stk. 3. Stk. 1 er ikke til hinder for, at personoplysninger, der vedrerer
en kunde, videregives til et ejendomskreditselskab i1 forbindelse med
sager omfattet af kapitel 3 eller af bekendtgerelser udstedt i medfor
heraf, nar kunden har givet samtykke til videregivelsen. 1. pkt. finder
ikke anvendelse pa § 8 b og pa bekendtgerelser udstedt i medfer af § 8
a, stk. 6.

Stk. 4. Alle, der modtager personoplysninger, jf. stk. 3, er med hensyn
til disse oplysninger undergivet tavshedspligten, jf. stk. 1.«

§9
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['lov nr. 718 af 13. juni 2023 om forsikringsvirksomhed i tvergaende pen-

sionskasser, livsforsikringsselskaber og skadesforsikringsselskaber m.v.

(lov om forsikringsvirksomhed) foretages folgende @ndring:

1§ 274, stk. 1, 1. pkt., @ndres »6 maneder« til: »12 méneder«, og efter
1. pkt. indsettes som to nye punktummer:

»Finanstilsynet kan fastsaette udpegningsperioden, jf. 1. pkt., til op til 3
ar, nar formélet herved er at folge virksomhedens opfyldelse af forplig-
telser, som virksomheden er blevet palagt af en myndighed i et andet
land. Finanstilsynet kan forny udpegningsperioden, jf. 1. og 2. pkt., med
op til 12 méneder ad gangen, hvis Finanstilsynet vurderer, at der er be-
hov herfor.«

[ § 309, stk. 1, indsattes som nye numre:

»5) Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) 2019/1238 af 20.
juni 2019 om et paneuropaisk personligt pensionsprodukt (PEPP-pro-
dukt) og regler udstedt i medfer heraf.

6) Forordninger udstedt i medferaf Europa-Parlamentets og Radets di-
rektiv (EU) 2016/97 af 20. januar 2016 .om forsikringsdistribution og
regler udstedt 1 medfer heraf.

7) Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) nr. 1287/2014 af 26.
november 2014 om‘dokumenter med central information om sammen-
satte forsikringsbaserede ' investeringsprodukter til detailinvestorer
(PRIIP’er) og regler udstedt i medfor heraf.

8) Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) 2017/2402 af 12.
december 2017 om en generel ramme for securitisering og om opret-
telse af en specifik ramme for simpel, transparent og standardiseret se-
curitisering og regler udstedt i medfor heraf.«

§10

I'lov om forebyggende foranstaltninger mod hvidvask og finansiering af ter-

rorisme (hvidvaskloven), jf. lovbekendtgerelse nr. 316 af 11. marts 2022,
som a&ndret ved § 4 1 lov nr. 507 af 20. maj 2022 og § 2 i lov nr. 480 af 12.
maj 2023, foretages folgende @ndringer:

I § 48, stk. 1, indsattes efter »personer«: », der er«.

[§ 78, stk. 2, ®ndres »stk. 3, 2. og 3. pkt.« til: »stk. 3, 1., 3. og 4.
pkt.,«.
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§ 11

I lov om finansielle rddgivere, investeringsradgivere og boligkreditformid-
lere, jf. lovbekendtgerelse nr. 2016 af 1. november 2021, som @ndret ved §
6 1 lov nr. 2382 af 14. december 2021 og ved § 9 i lov nr. 570 af 10. maj
2022, foretages folgende @ndring:

1. 1§21, stk. 2, indsettes som nr. 5:

»5) Den patenkte erhverver eller besidder af en kvalificeret andel, nar
Finanstilsynet behandler sager om godkendelse af erhvervelse, jf. § 3,
stk. 4, nr. 1, 0g § 5, stk. 1, 2. pkt., samt nar Finanstilsynet reagerer som
folge af manglende underretning om en andel eller opha&ver stemmeret-
ten, som er knyttet til den pageldende ejers andel; jf. § 14 a.«

§ 12

I lov om realkreditlén og realkreditobligationer, jf. lovbekendtgerelse nr.
315 af 11. marts 2022, foretages folgende @ndringer:

1. 1§35, stk 4. nr. 4, indsazttes efter »energiforsyningsvirksomhed«: »,
herunder havvindmeller i Danmarks eksklusive gkonomiske zone«.

§13

I ferdselsloven, jf. lovbekendtgerelse nr. 168 af 14. februar 2023, foretages
folgende @ndringer:

1. I fodnoten til lovens titel indsaettes efter »nr. 127, side 134«: », og dele
af Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2021/2118/EU af 24. no-
vember 2021 om @ndring af direktiv 2009/103/EF om ansvarsforsik-
ring for motorkeretojer og kontrollen med forsikringspligtens overhol-
delse, EF-Tidende 2021, nr. L 430, side 1«

2. 1§105 stk. 1, 1. pkt., indsattes efter »motordrevne koretojer«: », som
pa ulykkestidspunktet anvendes pa en made, der er 1 overensstem-
melse med keretojets funktion som transportmiddel,«, efter »skal«
indsattes: », uanset om skaden forvoldes inden for lovens anvendel-
sesomrdde som fastlagt i § 1,«, og efter »forsikringsvirksomhed« ind-
s&ttes: », jf. dog stk. 2«.
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3. 1g¢ 105 indsattes efter stk. 1 som nyt stykke:

»Stk. 2. Stk. 1, 1. pkt., finder ikke anvendelse, hvis det motordrevne
koretoj udelukkende anvendes eller opbevares uden for lovens anven-

delsesomrade som fastlagti § 1.«

Stk. 2-4 bliver herefter stk. 3-5.

4. 1g§ 105, stk. 3, 1. pkt., der bliver § 105, stk. 4, 1. pkt., &ndres »§ 105,
stk. 2« til: »§ 105, stk. 3«.

5. 1§ 105, stk. 3, 4. pkt., der bliver § 105, stk. 4, 4. pkt., indsattes efter
»(femte motorkeretojsforsikringsdirektiv)«: »og Europa-Parlamentets
og Rédets direktiv 2021/2118/EU af 24. november 2021,«, og »§ 105,
stk. 2« @ndres til: »§ 105, stk. 3«.

6. 1§ 107, stk 3, 2. pkt., ®ndres »§ 105, stk. 2« til: »§ 105, stk 3«.

7. 1§ 142, 1. pkt., ®ndres »§ 105, stk. 2« til: »§.105, stk. 3«.

8. 1§ 142 2 pkt, endres»§ 105, stk. 2« til:»§ 105, stk. 3«.

§14

Stk. 1..Loven traeder 1 kraft den 1. januar 2024, jf. dog stk. 2.
Stk 2. Lovens §§ 3 og 13 treeder 1 kraft 23. december 2023.

§15

Stk. 1. Loven gelder ikke for Fergerne og Greonland, jf. dog stk. 2 og 3.
Stk. 2. Lovens §§ 1-12 kan ved kongelig anordning sattes helt eller delvis 1
kraft for Grenland med de @ndringer, som de grenlandske forhold tilsiger.
Stk. 3. §§ 1,4-8, 10 og 11 kan ved kongelig anordning settes helt eller delvis
1 kraft for Fereerne med de a&ndringer, som de feraske forhold tilsiger.
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Bemcerkninger til lovforslaget

Almindelige bemcerkninger

Indledning
Lovforslagets hovedpunkter
2.1. Realkreditbeldning af havvindmeller i EQZ
2.1.1.  Gezldende ret
2.1.2.  Erhvervsministeriets overvejelser og den foreslaede ordning

2.2. Styrkelse af Finanstilsynets tilsynsbefgjelser 1 relation til PRIIP-

forordningen
2.2.1. Geldende ret
2.2.2.  Erhvervsministeriets overvejelser og'den foreslaede ordning

2.3. /Endring af sanktionsniveauet i mindre -alvorlige sager om

markedsmanipulation i form af simple wash trades
2.3.1. Geldende ret
2.3.2.  Erhvervsministeriets overvejelser og den foreslaede ordning

2.4. Anvendelse af administrative bedeforelaeg i mindre alvorlige sager
om markedsmanipulation i forbindelse med handel med verdipapirer

(wash trades)

2.4.1. .“Galdende ret

2.4.2. “Erhvervsministeriets overvejelser og den foresldede ordning
25, Udsteders valg af hjemland

2.5.1.. Gezldende ret

2.5.2. Erhvervsministeriets overvejelser og den foresldede ordning

2.6. Radets forordning (EU) 2022/2576 af 22. december 2022 -
mekanismer til styring af intradagsprisudsving pd gas- og
elektricitetsderivater

2.6.1. Geldende ret
2.6.2. Erhvervsministeriets overvejelser og den foreslaede ordning

2.7. Radets forordning 2022/2578 - indferelsen af en
markedskorrektions-mekanisme til styring af prisen pa TTF-derivater

2.7.1.  Geldende ret

2.7.2.  Erhvervsministeriets overvejelser og den foreslaede ordning
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2.8.  Mulighed for at slette opherte forsikringsformidlingsvirksomheder
1 Finanstilsynets virksomhedsregister

2.8.1. Geldende ret
2.8.2.  Erhvervsministeriets overvejelser og den foreslaede ordning

2.9. /Zndringer i lov om forsikringsformidling med henblik pa at sikre

direktivner implementering
2.9.1. Geldende ret
2.9.2.  Erhvervsministeriets overvejelser og den foreslaede ordning

2.10.  Klageadgang til Erhvervsankenavnet for afgerelser truffet pa

baggrund af forordninger pa Finanstilsynets omrade
2.10.1.  Geldende ret

2.10.2.  Erhvervsministeriets overvejelser og den foresldede

ordning
2.11.  Finanstilsynets tavshedspligt i lov.om ejendomskreditselskaber
2.11.1.  Geldende ret

2.11.2.  Erhvervsministeriets overvejelser og den foreslaede

ordning

2.12.  Partsbegrebet i lov om finansielle radgivere,
investeringsradgivere og boligkreditformidlere

2.12.1. Gealdende ret

2.12.2..~ “Erhvervsministeriets overvejelser og den foreslaede

ordning

2:13.  Udpegningsperiode for sagkyndige til at folge finansielle
virksomheder

2.13.1. Geldende ret

2.13.2.  Erhvervsministeriets overvejelser og den foresldede

ordning

2.14.  Garantifondens finansiering og dekning af
motoransvarsforsikringer

2.14.1. Geldende ret

2.14.2.  Erhvervsministeriets overvejelser og den foreslaede

ordning
2.15.  Mindstebelobsdaekning
2.15.1.  Geldende ret
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2.15.2.  Erhvervsministeriets overvejelser og den foresldede

ordning
2.16.  Forsikringspligtens omfang
2.16.1.  Geldende ret
2.16.2.  Transportministeriets overvejelser
2.16.3.  Den foresldede ordning
2.17.  Mindstebelobsdaekning
2.17.1.  Geldende ret
2.17.2.  Transportministeriets overvejelser
2.17.3.  Den foresldede ordning

3. Okonomiske konsekvenser og implementeringskonsekvenser for det
offentlige

Okonomiske og administrative konsekvenser for erhvervslivet mv.
Administrative konsekvenser for borgerne

Milje- og klimamaessige konsekvenser

Forholdet til EU-retten

Konsekvenser for verdensmalene

o N 0 Bk

Heorte myndigheder og organisationer mv.

10. Sammenfattende skema

1. Indledning

Danmark star over for en markant udbygning af havvind de kommende ér,
herunder i Danmarks eksklusive egkonomiske zone. Opferelse af havvind-
moller 1 den eksklusive ekonomiske zone indebaerer betydelige investerin-
ger. Midlerne til disse investeringer kan blandt andet frembringes ved real-
kreditbeldning af havvindmellerne i den eksklusive gkonomiske zone. Re-
alkreditinstitutterne har pépeget, at retstilstanden for beldning af havvind-
mgller i den eksklusive skonomiske zone ber vere klar og utvetydig og un-
derstatte udviklingen. Serligt i lyset af storrelsen af de forventede investe-
ringer er en klar retstilstand vigtigt for investorer, rating bureauer og offent-
lige myndigheder.

Regeringen fremsaetter forslag om andring af lov om vedvarende energi og
forslag om @ndring af tinglysningsloven, der bl.a. vil precisere muligheden
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for tinglysning af fast ejendom i den eksklusive skonomiske zone. Narvee-
rende lovforslag heenger sammen med disse lovforslag og har til hensigt i
praksis at muliggere, at der kan foretages realkreditbelaning af havvindmel-

ler 1 den eksklusive gkonomiske zone.

Det er vurderingen, at der med de foreslaede @ndringer til hhv. lov om real-
kreditlan og realkreditobligationer, lov om vedvarende energi og tinglys-
ningsloven, bl.a. sikres en klar og utvetydig retstilstand for realkreditbela-

ning af havvindmeller i den eksklusive skonomiske zone.

Lovforslaget har desuden til formal at gennemfore en raekke @ndringer i den
finansielle lovgivning, der har til formal at ege forbruger- og investorbe-
skyttelsen samt sikre et styrket og mélrettet tilsyn med.den finansielle sek-
tor.

Det foreslas med lovforslaget at udvide rammen for udpegnings-/genudpeg-
ningsperioden af sagkyndige, der folger en finansiel virksomhed efter pdbud
fra Finanstilsynet, fra 6 méneder i dagtil 12 maneder. Forslaget vil medvirke
til at styrke Finanstilsynets muligheder for at tilretteleegge sin tilsynsvirk-
somhed og sikre storre transparens om tilsynsprocessen for virksomheder,
der modtager pabud om at-lade sig folge af en eller flere sagkyndige.

For at sikre den rigtige proportionalitet i strafpademmelsen af visse typer af
mindre grove tilfelde af markedsmanipulation foreslas det, at det fremover
bliver muligt at udstede en bede i stedet for idemmelse af en feengselsstraf.
Det er navnlig i tilfeelde, hvor en markedsakter handler med sig selv (sa-
kaldte wash trades), uden at'vedkommende har haft til hensigt at pavirke
kursen eller vildlede markedet.

Lovforslaget skal samtidig angive na@rmere retningslinjer for badeniveauet
1 mindre alvorlige sager om markedsmanipulation i form af wash trades, s&
der pa sigt kan dannes grundlag for et normalstrafniveau, hvorefter Finans-
tilsynet vil kunne give administrative bedeforelaeg. Hensigten er blandt an-
det at aflaste retssystemet, som dermed vil skulle behandle faerre sager, der
ikke giver anledning til tvivls- eller bevismassige vanskeligheder.

Derudover gennemfores der med lovforslaget en raekke @ndringer af den
finansielle lovgivning som folge af vedtagelsen af en flerhed af EU-retsak-

ter.
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Med lovforslaget udpeges Finanstilsynet som kompetent myndighed til at
pase markedspladsers efterlevelse af bestemmelser i EU-forordning om for-
anstaltninger til at begranse intradagsprisudsving pa gas- og elektricitetsde-
rivater. Formélet med @ndringen er, at Danmark bidrager til en effektiv gen-
nemforsel af falleseuropaiske beslutninger vedrerende forsyningssikker-
hed og sikkerhedspolitik, som er affedt af Ruslands invasion af Ukraine.
Som led i at né dette mal foreslas Finanstilsynet desuden udpeget som kom-
petent myndighed til at pase EU-forordning om, at regulerede markeder og
markedsakterer ikke henholdsvis accepterer eller indlaegger kebs- og salgs-
ordrer pa de sakaldte TTF-derivater?, der overstiger et dynamisk fastsat pris-
loft pé disse typer af derivater.

Lovforslaget vil derudover give Finanstilsynet mulighed for at begranse
markedsforingen af et finansielt produkt, hvis Finanstilsynet vurderer, at
overtredelsen af en eller flere bestemmelser i EU’s forordning om doku-
menter med central information om sammensatte og forsikringsringsbase-
rede investeringsprodukter til detailinvestorer (PRIIP-forordningen) kan
fore til, at investorer traeffer en investeringsbeslutning om det pagaldende

produkt pa baggrund af misinformation om produktet:

Lovforslaget skal derudover gennemfore den resterende del af motorkere-
tojsforsikringsdirektivet. De nuvarende regleri lov om en garantifond for
skadesforsikringsselskaber foreslas @ndret for sa vidt angar motoransvars-
forsikringer, da-et dansk oprettet erstatningsorgan ifelge motorkeretajsfor-
sikringsdirektivet i sidste ende skal dekke motoransvarsforsikringer i dan-
ske selskaber, hvis et skadesforsikringsselskab gir konkurs eller i likvida-

tion, 0gsa hvis forsikringerne er tegnet for risici i andre lande.

Endelig indeholder lovforslaget enkelte &ndringer af lov om finansiel virk-
somhed, som konsekvens af, at reguleringen af forsikringsvirksomhed ud-
skilles til sin egen sektorlov i1 lov om forsikringsvirksomhed. Lov om for-
sikringsvirksomhed traeder 1 kraft den 1. januar 2024.

2. Lovforslagets hovedpunkter
2.1. Realkreditbeldning af havvindmeller i EOZ
2.1.1. Gealdende ret

2 Et TTF-derivat er et ravarederivater, der handles pa et reguleret marked, og hvis veerdi
athenger af prisudviklingen i naturgastransaktioner i det virtuelle handelspunkt Title
Transfer Facility (TTF), der drives af det nederlandske selskab Gasunie Transport Services
B.V.. Da likviditeten er hgj pd TTF, anvendes TTF almindeligvis som en standardprisrefe-
rence for de europaeiske gasmarkeder.
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Det folger af den geldende § 2, stk. 1, 1. pkt., i lov om realkreditlan og
realkreditobligationer, at realkreditldn ydes mod registreret pant i fast ejen-
dom efter reglerne i kapitel 2 i loven.

Det folger af den geldende § 5, stk. 4, nr. 4, 1 lov om realkreditlin og real-
kreditobligationer, at realkreditinstitutter inden for en lanegranse pa 60 pct.
af ejendommens vardi kan yde 1an til blandt andet ejendomme til brug for
energiforsyningsvirksomhed.

Det folger af den galdende § 25, stk. 4, 1 lov om fremme af vedvarende
energi, at elproduktionsanleg, som er fast forankret pa seterritoriet m.v.,
anses for fast ejendom i tinglysningsmassig henseende. Tinglysning af ret-
tigheder over sddanne anleg sker efter reglerne i tinglysningslovens § 19,
stk. 1, 2. pkt.

2.1.2. Erhvervsministeriets overvejelser og den foreslaede ord-
ning
Realkreditinstitutterne har papeget, at retstilstanden for beldning af havvind-

mgller i den eksklusive ekonomiske zone ber vere klar og utvetydig og un-
derstotte finansieringen af den grenne omstilling.

Regeringen onsker at understotte udbygningen af havvind, herunder at mu-
liggare kapital fraen bred og diversificeret investorbase med henblik pa at
oge den samlede finansieringskapacitet og dermed ege konkurrencen om og
mulighederne for at finansiere projekterne. Derfor ber realkreditinstitutter-
nes enske om klar og utvetydig lovgivning pd omradet imgdekommes.

Regeringen forventes at fremsette forslag om @ndring af § 25, stk. 4, 1 lov
om vedvarende energi, der vil pracisere, at fast forankrede elproduktions-
anleg, der udnytter vedvarende energikilder, med tilherende interne led-
ningsanlaeg, hvilket bl.a. omfatter havvindmeller, i Danmarks eksklusive
gkonomiske zone anses for fast ejendom i tinglysningsmaessig forstand.

Regeringen vil derudover fremsatte forslag til @ndring af tinglysningslo-
vens § 19, stk. 1, 2. pkt., der har til formél at sikre klarhed 1 tinglysningslo-
vens samspil med anden lovgivning, der forudsetter eller skaber rammer for
tinglysning af rettigheder over bygninger opfort i Danmarks eksklusive gko-

nomiske zone.
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Nervarende lovforslag vil sammen med ovennavnte lovforslag skabe klar-
hed om bl.a. mulighederne for realkreditbeldning af havvindmeller i Dan-
marks eksklusive gkonomiske zone.

Det foreslas derfor at a&endre § 5, stk. 4, nr. 4, 1 lov om realkreditlan og real-
kreditobligationer, sa det fremover vil fremga over for investorer, rating bu-
reauer og offentlige myndigheder, at realkreditinstitutter kan beldne hav-

vindmeller i Danmarks eksklusive gkonomiske zone.

2.2. Styrkelse af Finanstilsynets tilsynsbefejelser i relation til
PRIIP-forordningen
2.2.1. Galdende ret

Det folger af § 344, stk. 1, i lov om finansiel virksomhed, § 161, stk. 1, nr.
10, i lov om investeringsforeninger m.v., § 219, stk: 2, nr. 6,1 lov om fonds-
maglerselskaber og investeringsservice og —aktiviteter, § 190, stk. 2, i lov
om forvaltere af alternative investeringsfonde, at Finanstilsynet paser over-

holdelsen af reglerne i PRIIP-forordningen.

PRIIP-forordningen har fundet anvendelse siden 1. januar 2018 og indehol-
der krav til udarbejdelse af et’dokument med central information (KID), nar
sammensatte investeringsprodukter og forsikringsbaserede investeringspro-
dukter udbydes til detailinvestorer. Formalet er at hjelpe investorer med at
forstd og sammenligne produkternes vigtigste aspekter og risici.

PRIIP-forordningen finder direkte anvendelse og skal derfor som udgangs-
punkt ikke gennemfores i national lovgivning, med undtagelse af visse be-
stemmelser, herunder 1 forbindelse med medlemsstaternes valg mellem flere
alternative muligheder 1 forordningen. Den galdende danske supplering af
forordningen er udtryk for anvendelse af medlemsstatsoptionen i PRIIP-for-
ordningens artikel 22, stk. 1. Det er 1 dansk ret valgt alene at fastsatte straf-
feretlige sanktioner for overtreedelse af bestemmelser 1 PRIIP-forordningen

frem for administrative sanktioner.

Efter geeldende dansk ret folger det, at en virksomhed kan ifalde bedestraf,
hvis den overtraeder et forbud eller en palagt begransning eller restriktion i
medfor af'bl.a. artikel 16 eller 17 i PRIIP-forordningen. Hjemlen til at straffe
overtredelsen findes i1 § 373, stk. 3, 3. pkt. i lov om finansiel virksomhed, §
190, stk. 5, 1 lov om investeringsforeninger m.v., § 267, stk. 2, i lov om
fondsmaeglerselskaber og investeringsservice og —aktiviteter og § 190, stk.
4, 3. pkt. 1 lov om forvaltere af alternative investeringsfonde m.v.
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2.2.2. Erhvervsministeriets overvejelser og den foresliede ord-
ning

PRIIP-forordningens formal er blandt andet at sikre investorbeskyttelsen og

de finansielle markeders velordnede funktion og integritet. For at styrke mu-

lighederne for at opna dette formal, vil det 1 nogle tilfelde vere hensigts-

messigt med en hurtigere og mere effektiv indgriben over for eventuelle

ulovlige forhold end den sedvanlige straffeproces vil kunne indebere.

Derfor vurderes det at vaere hensigtsmessigt at supplere Finanstilsynets nu-
varende handhavelsesmuligheder med muligheden for at nedlaegge forbud
mod eller suspendere markedsfering af et PRIIP og udstede forbud imod, at
et dokument med central information stilles til investorernes radighed, hvis
det ikke opfylder kravene 1 PRIIP-forordningen. Hertil vil Finanstilsynet
kunne pébyde den pdgaldende virksomhed at udsende en meddelelse di-
rekte til virksomhedens investorer, med oplysning om den afgetelse Finans-
tilsynet har truffet, og om hvor der kan indgives klage eller fremsattes ci-
vilretlige krav mod virksomheden i den anledning.

Formaélet er at give Finanstilsynet mulighed for at begrense eksempelvis
markedsforingen af et produkt eller forbyde, at et dokument med central
information stilles til rddighed for investorerne, hvis Finanstilsynet vurde-
rer, at der er risiko for at investorer vil kunne treffe en investeringsbeslut-
ning om det padgeldende produkt pa baggrund af misinformation om pro-
duktet.

Det foreslas derfor, at der indsattes en ny § 344 ¢ i lov om finansiel virk-
somhed, en ny § 171 a i lov om investeringsforeninger m.v.,enny § 219 ai
lov om fondsmeglerselskaber og investeringsservice og —aktiviteter og en
ny § 17 ailov. om forvaltere af alternative investeringsfonde. De foresldede
bestemmelser bemyndiger Finanstilsynet til at sanktionere overtredelse af
forordningens artikel 5, stk. 1, artikel 6, artikel 7, artikel 8, stk. 1-3, artikel
9, artikel 10, stk. 1, artikel 13, stk. 1, 3 og 4, artikel 14 og artikel 19, jf.
artikel 24, stk. 2, litra a, b og d, og stk. 4.

Det foreslas samtidig, at overtraedelse af et forbud, en pélagt begreensning
eller en restriktion efter artikel 24, stk. 2, litra a, b eller d, eller stk. 4, i
PRIIP-forordningen, skal kunne straffes med bede. Overtreedelse af et pa-
bud anses for omfattet heraf.
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Sanktion i form af bade efter de foresldede bestemmelser vil forudsatte, at
der forinden er palagt den pagaldende virksomhed en administrativ sank-
tion 1 medfer af artikel 24, stk. 2, litra a, b eller d, eller stk. 4, i PRIIP-

forordningen.

Dermed foreslas det at tilfoje artikel 24, stk. 2, litra a, b eller d, eller stk. 4,
til bestemmelserne i § 373, stk. 3, 3. pkt. i lov om finansiel virksomhed, §
190, stk. 5, i lov om investeringsforeninger m.v., § 267, stk. 2, i lov om
fondsmeglerselskaber og investeringsservice og —aktiviteter og § 190, stk.

4, 3. pkt., 1 lov om forvaltere af alternative investeringsfonde m.v.

2.3. Zndring af sanktionsniveauet i mindre alvorlige sager om
markedsmanipulation i form af simple wash trades
2.3.1. Galdende ret

Efter § 249, stk. 2, i lov om kapitalmarkeder straffes overtraedelser af artikel
15 i Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) nr. 596/2014 af 16.
april 2014 om markedsmisbrug (forordningen om markedsmisbrug) (heref-
ter markedsmisbrugsforordningen) med bede eller fangsel i indtil 1 &r og 6
maneder. Bestemmelsen angiver den danske straffehjemmel for overtrea-
delse af artikel 15 i markedsmisbrugsforordningen, hvorefter det er forbudt
at deltage eller forsgge at deltage i markedsmanipulation.

I forbindelse med sager om markedsmanipulation er det pa nuvaerende tids-
punkt fast praksis, at anklagemyndigheden nedlaegger pastand om friheds-
straf, dvs. feengselsstraf. Den praksis bygger pa Hejesterets udtalelser i dom
af 14. december 2000, optrykt i ugeskrift for retsvasen 2001, s. 578. Hoje-
steret udtaler, at ”...anvendelse af ubetinget frihedsstraf i almindelighed er
pakreevet for at modvirke denne form for kriminalitet, ogsa selv om der ikke

’

kan pavises konkrete tab som folge af de pdgceldende handlinger...".

Et afgarende moment 1 hejesteretsdommens premisser var, at de markeds-
manipulerende handlinger var egnede til at skade tilliden til veerdipapirmar-
kedet og blev foretaget med forsat til at pavirke kursdannelsen.

Der er siden Hgjesteretsdommen dannet sig en retspraksis med ubetinget
frihedsstraf, uden hensyntagen til karakteren og omfanget af markedsmani-
pulationen, og alle sager, der er afgjort i retten, er séledes afgjort med fri-
hedsstraf, hvor hovedparten af afgerelserne dog er blevet gjort betingede og
enkelte med tillegsbeder.

2.3.2. Erhvervsministeriets overvejelser og den foresliede ord-
ning
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Der har over en arrekke vaeret en stor udvikling pé vaerdipapirhandelsom-
radet, der gor, at flere privatpersoner har fiet adgang til at handle pa kapi-
talmarkederne. Det er eksempelvis ikke leengere et krav, at handlerne fore-
gér ved fysisk fremmede i ens bank eller via en telefonsamtale med en rad-
giver, men handlerne kan finde sted hjemmefra.

P4 trods af at Finanstilsynet arbejder med oplysningskampagner, opleg og
inddragelse af bankerne, oplever Finanstilsynet, at flere privatpersoner ufor-
varende kommer i konflikt med reglerne. Et eksempel pa denne konflikt er
markedsmanipulation i form af sakaldte wash trades. Wash trades er karak-
teriseret ved, at en person handler vaerdipapirer med sig selv. Det giver urig-
tige eller vildledende signaler til markedet, fordi det ikke er udtryk for en
reel kobs- eller salgsinteresse. En oget likviditet 1 en aktie som folge af en
wash trade kan derfor tilskynde andre investorer til at foretage en handel,
som de investorer ellers havde atholdt sig fra i forventningen om, at likvidi-
teten 1 aktien er hgjere, end den faktisk er. Wash trades kan derfor svaeckke
tilliden til det finansielle marked.

Udviklingen pa kapitalmarkedet medferer, at sager om markedsmanipula-
tion 1 form af wash trades opstéar 1 forskellige varianter. Det er ikke alle sa-
ger, hvor en frihedsstraf forekommer proportionel med gerningens karakter
og omfang, gerningspersonens hensigt samt den potentielle skadevirkning
pa de finansielle markeders integritet og investorernes tillid til disse.

Der er forskel 1 strafverdigheden, nar markedspévirkningen er mindre, og
ndr hensigten ikke har varet at manipulere markedet. Det ber derfor afspej-
les istrafniveauet. Wash trade-sager forekommer i mange afskygninger,
men simple wash trade-overtradelser har en begranset skadevirkning i for-
hold til tilliden til kapitalmarkederne.

Det vurderes hensigtsmassigt at angive naermere retningslinjer for, 1 hvilke
tilfeelde mindre alvorlige sager om markedsmanipulation i form af wash tra-
des ber fore til en bedestraf frem for frihedsstraf, som er udgangspunktet i
dag.

Det foreslas derfor at lave en sproglig @ndring af bestemmelsen i § 249, stk.
2, 1 lov om kapitalmarkeder for at give mulighed for 1 bemerkningerne til
bestemmelsen at angive nermere retningslinjer for strafniveauet i sager om
markedsmanipulation 1 form af wash trades, som efter en konkret vurdering
alene ber straffes med bode.
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Der henvises til lovforslagets § 5, nr. 3, samt bemarkningerne hertil.

24. Anvendelse af administrative bedeforeleg i mindre alvor-
lige sager om markedsmanipulation i forbindelse med han-
del med veaerdipapirer (wash trades)

24.1. Galdende ret

Bestemmelsen i § 257 1 lov om kapitalmarkeder regulerer erhvervsministe-
rens mulighed for at fastsette regler om, at Finanstilsynet kan udstede ad-
ministrative badeforeleg.

Det fremgéar af § 257, stk. 1, at erhvervsministeren efter forhandling med
justitsministeren kan fastsatte regler om, at Finanstilsynet 1 n&rmere an-
givne sager om overtredelser af lov om kapitalmarkeder, regler udstedt i
medfer af lov om kapitalmarkeder og regler i den Europa&iske Unions for-
ordninger for de omréader af lov om kapitalmarkeder, som Finanstilsynet fo-
rer tilsyn med, der ikke skennes at medfere hgjere straf end bade, i et bede-
foreleg kan tilkendegive, at sagen kan afgeres uden retssag, hvis den, der
har begaet overtredelsen, erklerer sig skyldig 1 overtredelsen og erklerer
sig rede til inden en n&rmere angiven frist at betale en bede som angivet 1

boadeforelegget.

Det fremgar af forarbejderne til bestemmelsen, at Rigsadvokaten og Stats-
advokaten for Serlig @konomisk og International Kriminalitet er af den op-
fattelse, at en raekke bestemmelser er af en sadan karakter, at overtreedelser
generelt vil'vere ukomplicerede og uden bevismassige tvivlsspergsmal,
jf. Folketingstidende 2016-17, A, L 155 som fremsat, side 384.

Lov om kapitalmarkederindeholder i § 255 generelle bestemmelser om ud-
maling af bedestraf. Ved udmaling af beder laegges der vagt pa overtradel-
sens grovhed og gerningsmandens gkonomiske forhold. For overtreedelser
begiet af fysiske personer leegges der vagt pa den padgeldendes indtaegts-
forhold pé gerningstidspunktet, jf. § 255, stk. 5. I forarbejderne til § 255 er
der oplistet en reekke overtraedelser, som generelt vurderes egnede til udste-
delse af administrative badeforeleg, forudsat at der med vedtagelsen af lov-
forslaget blev fastlagt retningslinjer for sanktionsfastsattelse.

Bemyndigelsen 1 § 257 er udnyttet til at udstede bekendtgerelse nr. 1214 af

4. juni 2021 om anvendelse af administrative bedeforeleg for overtredelse
af visse bestemmelser pa kapitalmarkedsomradet. De overtradelser, der ef-
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ter bekendtgerelsen kan segges afgjort ved bedeforeleg, fremgar af § 2 1 be-
kendtgerelsen. De omfattede overtredelse omfatter ikke i dag markedsma-

nipulation.

2.4.2. Erhvervsministeriets overvejelser og den foresliede ord-
ning
Den samlede handtering og sagsbehandling af sager om markedsmanipula-
tion, herunder i form af wash trades, kan vere langvarig og af den arsag til
stor belastning for den mistaenkte og retssystemet. Et alternativ til behand-
ling af en lovovertreedelse 1 Finanstilsynet efterfulgt af politimessig efter-
forskning og domstolsbehandling er, at Finanstilsynet udsteder administra-
tive badeforelaeg.

Pa baggrund af erfaringer hos Finanstilsynet under sagsbehandlingen af
konkrete sager om wash trades er det vurderingen, at mindre alvorlige sager
om markedsmanipulation i form af simple wash trades er egnet til at blive
afsluttet med et administrativt bedeforeleg.

I en wash trade handler en investor med sig selv, og ejerskabet af vaerdipa-
piret &ndrer sig ikke. Handlen har saledes heller ingen reel handelsverdi.
Da det ikke offentliggeres, hvem der foretager en handel, kan andre ikke se,
hvis en person handler med sig selv over markedet. @vrige investorer vil
derfor antage, at der er tale om en handel indgaet mellem to uafthangige
parter, der har hver sin interesse i at kebe eller salge vardipapiret.

Konsekvensen kan blive et kunstigt kursniveau pa et vaerdipapir, og det kan
give andre investorer indtryk af, at vaerdipapiret er mere likvidt, end det reelt
er. Wash trades sender dermed falske signaler til markedet om kebs- og

salgsinteressen, og betegnes derfor som markedsmanipulation.

Den ulovlige handel med sig selv kan béde ske forsatligt og uagtsomt. |
begge tilfelde vil der vere tale om markedsmanipulation.

Ved vurderingen af, om der er tale om simple wash trades, kan der ses pa
gerningspersonens hensigt, forholdets karakter og omfang samt den poten-
tielle skadevirkning af de finansielle markeders integritet og investorernes
tillid til disse.

Det som taler imod, at en overtraedelse alene skal straffes med bede, er de
situationer, hvor en person har haft til hensigt at pavirke kursen pa et finan-

sielt eller sende vildledende signaler om likviditeten i1 en aktie.
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Betingelserne for at kunne benytte administrative bedeforelaeg er, at der er
tale om overtraedelser, som ikke skennes at medfere en hgjere straf end
bode, som generelt er ensartede, ukomplicerede og uden bevismassige

tvivlsspergsmél, og hvor sanktionsniveauet ligger fast.

I forhold til betingelsen om, at der skal vare tale om en overtradelse, som
ikke skonnes at medfere en hgjere straf end bade, vil betingelsen forst vaere
opfyldt, nér der er konstateret en praksiseendring hos domstolene. Andrin-
gen af lovforslagets § 5, nr. 3, kan medfere den konsekvens, at der vil ske
en praksisendring hos domstolene, hvorved mindre alvorlige sager om mar-
kedsmanipulation i form af simple wash trades, alene straffes med bede.
Finanstilsynet vil derfor forst efter en praksisendring og en @ndring af be-
kendtgerelsen om Finanstilsynets anvendelse af administrative bedeforelaeg
pa kapitalmarkedsomradet kunne udstede administrative badeforeleg.

I forhold til betingelsen om, at der skal vare tale om overtreedelser, som
generelt er ensartede, ukomplicerede.og uden bevismassige tvivlssporgs-
mal, er det vurderingen, at det vil vare tilfeldet i nedenstdende situationer.
Der er i den forbindelse lagt vagt pa, at Finanstilsynet via transaktionsdata
vil kunne se, at vedkommende har madt sig selv i markedet, og at der derfor
er tale om let konstaterbare og ukomplicerede overtredelser, hvor personen,
der treffer investeringsbeslutningen, er den'samme for begge sider af trans-
aktionen, men hvor formalet ikke er at sende vildledende signaler om kursen
eller likviditeten for de handlede instrumenter.

o Handler, hvor der flyttes vardipapirer fra et depot til et andet, og
hvor personen er bade keber og salger i de enkelte transaktioner.

e Handler, hvor personen er keber via eget depot og selger via egte-
feellens eller sine berns depot i den enkelte transaktion, og hvor per-
sonen treeffer investeringsbeslutningen for begge depoter.

e Handler, hvor personen er kober i den enkelte transaktion via eget
depot og 1 samme transaktion er selger fra sit eget selskabs eller sin
arbejdsgivers depot.

e Handler, hvor selskabet er bdde keber og s@lger 1 den enkelte trans-
aktion, eller hvor der handles mellem to selskaber.
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Handlerne kan f.eks. vere foretaget for at flytte vaerdipapirer fra et depot til
et andet, f.eks. med det formal at samle pensionsmidler, hvor dette sker gen-
nem handler 1 markedet, og hvor personen er bade keber og s®lger 1 de en-
kelte transaktioner.

I forhold til betingelsen om, at sanktionsniveauet ligger fast, er der ikke pa
nuvarende tidspunkt fastlagt et normalstrafniveau for overtraedelse af min-
dre alvorlige sager om markedsmanipulation med handel med verdipapirer
(simple wash trades). P4 denne baggrund vurderes det hensigtsmassigt at
fastleegge et sddant normalstrafniveau i bemerkningerne til § 255, stk. 5, 1

lov om kapitalmarkeder.

Det foreslas derfor at lave en sproglig endring af bestemmelsen, som har til
formal at give mulighed for i bemarkningerne at tilvejebringe et normal-
strafniveau for overtredelse af mindre alvorlige sager om markedsmanipu-
lation i form af simple wash trades.

Generelt badeniveau | Bodeforeleg pa 50.000 kr. uanset antal wash
trades ved forstegangstilfalde.

Skerpet badeniveau Bodeforeleg pd 75.000 'kr. uanset antal wash
trades ved forstegangstilfalde.

Med den foresldede @ndring vil betingelsen om, at sanktionsniveauet skal
ligge fast, kunne opfyldes. Nar der er praksis for, at mindre alvorlige sager
om markedsmanipulation i form af simple wash trades alene bliver straffet
med bede, vil alle betingelser for at kunne udstede administrative bedefore-
leeg for overtraeedelse af mindre alvorlige sager om markedsmanipulation
med handel med verdipapirer (simple wash trades) kunne opfyldes.

Nar alle betingelser kan opfyldes, vil bekendtgerelse nr. 1214 af 4. juni 2021
om Finanstilsynets anvendelse af administrative bedeforeleg for overtree-
delser af visse bestemmelser pa kapitalmarkedsomradet blive @ndret, sa be-
kendtgerelsens anvendelsesomrade ogsa omfatter administrative bedefore-
leeg for overtreedelse af mindre alvorlige sager om markedsmanipulation
med handel med verdipapirer (simple wash trades).

Der henvises til lovforslagets § 5, nr. 5, samt bemerkningerne hertil.

2.5. Udsteders valg af hjemland
2.5.1. Gealdende ret
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Begrebet hjemland bliver brugt til at fastsld det medlemsland, hvis lovgiv-
ning om den bersretlige oplysningspligt, herunder regnskabsretlige regler,
en udsteder af eksempelvis aktier skal efterleve. Reglerne om hjemland fol-
ger af §§ 21-23 1 lov om kapitalmarkeder.

§ 21 1 lov om kapitalmarkeder regulerer, hvornar Danmark anses som hjem-
land for en udsteder, som dermed omfattes af oplysningspligterne i lov om
kapitalmarkeder. § 21 sondrer mellem udstedere af aktier og udstedere af
galdsbeviser, og blandt de sidste sondres mellem, om galdsbeviserne har
en palydende vardi pr. enhed under 1.000 euro (sma geldsbeviser) eller pa

1.000 euro og derover (store geldsbeviser).

Efter § 21, stk. 1, nr. 1 og 2, i lov om kapitalmarkeder er Danmark hjemland
for udstedere af sma galdsbeviser og udstedere af aktier med registreret
hjemsted i Danmark.

Efter § 21, stk. 1, nr. 3 og 4, i lov om kapitalmarkeder er Danmark hjemland
for udstedere af sma galdsbeviser og udstedere af aktier med registreret
hjemsted 1 et land uden for EU/E@S (tredjeland), ndr.udstederen har valgt

Danmark som hjemland.

Efter § 21, stk. 2, i lov'om kapitalmarkeder kan udstedere med hjemsted 1
tredjelande efter stk. 1, nr. 3 og 4 velge Danmark som hjemland, hvis Dan-
mark er blandt de lande, hvor udstederens aktier eller geeldsbeviser er opta-
get til handel pa et reguleret marked.

Efter§ 21, stk. 3, i lov om kapitalmarkeder kan udstedere af store geldsbe-
viser valge Danmark som hjemland, hvis udstederen har registreret hjem-
sted 1 Danmark, eller hvis Danmark er blandt de lande, hvor geldsbeviserne
er optaget til handel pa et reguleret marked.

Det folger af § 22, stk. 1, 1 lov om kapitalmarkeder, at valget af Danmark
som hjemland efter § 21, stk. 3, geelder i mindst tre ar, medmindre udstede-
rens aktier og geeldsbeviser ikke leengere er optaget til handel i et EU-/E@S-
land, eller medmindre udstederen i lgbet af de tre ar bliver omfattet af § 21,
stk. 1, eller § 22, stk. 2.

Det folger af § 22, stk. 2, 1 lov om kapitalmarkeder, at hvis udstederens ak-
tier og gaeldsbeviser ikke leengere er optaget til handel pa et reguleret mar-
ked 1 udstederens hjemland, men i stedet er optaget til handel 1 et eller flere
EU-/EQS-lande, kan udstederen velge et nyt hjemland.
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Det folger af § 22, stk. 3, 1. pkt., i lov om kapitalmarkeder, at hvis en udste-
der har mulighed for at vaelge hjemland efter § 21, stk. 1, nr. 3 eller 4, eller
§ 21, stk. 3, og undlader at offentliggere sit hjemland som foreskrevet i § 23
1 lov om kapitalmarkeder, er hjemlandet det land, hvor udstederens omsat-

telige vaerdipapirer er optaget til handel pa et reguleret marked.

2.5.2. Erhvervsministeriets overvejelser og den foresliede ord-
ning

Det folger af artikel 2, stk. 1, litra i, nr. ii, 2. punktum i gennemsigtigheds-

direktivet, at en udsteder kun ma valge én medlemsstat som hjemland. Det

fremgar ikke af lov om kapitalmarkeder eller af lovbemarkninger hertil,
hvilket det ber.

Afgraensningen af en udsteders hjemland er af vaesentlig betydning for af-
klaringen af; til hvilket lands kapitalmarked de udstedte omsattelige veerdi-
papirer har den sterkeste tilknytning. Afgreensningen har desuden betyd-
ning for, hvilken kompetent myndighed der skal pase udsteders overhol-
delse af de pligter, som pahviler den pageldende som udsteder af vaerdipa-
pirer optaget til handel pa et-reguleret marked, samt for identifikation af de
regler, som en udsteders finansielle rapportering skal udarbejdes efter. Der-
for skal det alene vaere muligt for en udsteder at have ét hjemland. Dette er
der taget hegjde fori EU-reguleringen, men det fremgér ikke af national lov-
givning.

Det foreslas derfor at indsatte et 2. pkt. i § 21, stk. 3, i lov om kapitalmar-
keder, s& det kommer til at fremgé, at en udsteder af geeldsbeviser med en
palydende vardi pr. enhed pd 1.000 euro og derover kan valge Danmark
som hjemland, hvis udstederen ikke har valgt et andet land inden for Den
Europaiske Union eller et land, som Unionen har indgéet aftale med pé det
finansielle omréde, som hjemland. Det vil sikre korrekt implementering af
artikel 2, stk. 1, litra 1, nr. i1, 2. pkt., i gennemsigtighedsdirektivet.

Der henvises til lovforslagets § 5, nr. 1, og bemarkningerne hertil.

2.6. Rédets forordning (EU) 2022/2576 af 22. december 2022 -
mekanismer til styring af intradagsprisudsving pa gas- og
elektricitetsderivater

2.6.1. Galdende ret
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Det fremgér af § 116 i lov om kapitalmarkeder, at en operater af en mar-
kedsplads skal have systemer, procedurer og ordninger, der sikrer, at ordrer,
der overskrider forud fastsatte lofter for mangder og priser eller er klart
fejlagtige, afvises.

Desuden fremgér det af § 117 1 lov om kapitalmarkeder, at en operater af en
markedsplads midlertidigt kan suspendere eller begreense handlen, hvis der
i en kort periode er vaesentlige prisudsving i et finansielt instrument. Det kan
ske ved brug af sékaldte circuit breakers (handelsatbrydere), der standser
handlen i forbindelse med vasentlige udsving i prisen. Graenserne for, hvor-
ndr et prisudsving er sd vasentligt, at det er nedvendigt at stoppe handlen
med det finansielle instrument for at opretholde et velfungerende marked,

athenger bl.a. af instrumentets art og handelsomsa&tningen 1 instrumentet.

Som et finansielt instrument forstas bl.a. et rdvarederivat, hvis vaerdi athen-
ger af prisudviklingen i en underliggende ravare, som eksempelvis gas eller
elektricitet. Som eksempel pa et gasderivat kan-n@vnes en aftale om keb
eller salg af en given mangde gas pa et fremtidigt tidspunkt og til en pé

forhand fastsat pris.

Systemer til afvisning af ordrer og handelsafbrydere, har udelukkende til
formal enten at afvise den enkelte ordre, der overskrider forud fastsatte lof-
ter for mangder og pris eller er klart fejlagtige, eller til formal at suspendere
eller begreense handlen 1 en kort periode med vasentlige prisudsving, ek-
sempelvis i.minutter. Mekanismerne har ikke til formal at begrense intra-
dagsprisudviklingen i et finansielt instrument, og forhindrede ikke episoder
med usadvanligt store prisudsving 1 gas- og elektricitetsderivater, jf. be-
tragtning 42 1 preamblen til Radets forordning (EU) 2022/2576 af 22. de-
cember 2022 om styrkelse af solidariteten gennem bedre koordinering af
indkeb af gas, pélidelige prisbenchmarks og udveksling af gas pa tvers af
grenserne - (forordning (EU) 2022/2576).

Forordningen (EU) 2022/2576 har til formal at sikre bedre gaspriser og for-
syningssikkerhed til gavn for badde virksomheder og forbrugere gennem bl.a.
en felles europaisk indkebsplatform, der skal understotte faelles indkeb af
gas, bestemmelser om deling af gas inden for Unionen og foranstaltninger
til at begranse intradagsprisudsving pa gaspriser.

I medfer af artikel 15 i forordningen skal en markedsplads indfere mekanis-
mer til styring af intradagsprisudsving pa energirelaterede ravarederivater
for at forhindre uforholdsmaessige store prisudsving heri. Kravet herom gar
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ud pé, at markedspladser lgbende over dagen skal fastsatte gvre og nedre
prisgrenser, der definerer de hgjeste og laveste priser, som ordrer pa ener-
girelaterede ravarederivater mé udfores til. Energirelaterede ravarederivater
er 1 forordningen defineret som gas- og elektricitetsderivater, der handles pa
en markedsplads og har en lebetid pd hgjest 12 maneder. Den nye meka-
nisme adskiller sig fra de eksisterende handelsafbrydere ved at have en mere
detaljeret beskrevet udformning, der alt andet lige leder til en mere restriktiv
begransning af intradagsprisudvikling.

Nasdaq Copenhagen er den eneste markedsplads i Danmark. Der handles

ikke gas- og elektricitetsderivater over markedspladsen i dag.

2.6.2. Erhvervsministeriets overvejelser og den foresliede ord-
ning

Med lovforslaget indferes regler, der sikrer, atder kan fores et effektivt til-
syn med artikel 15 i Rédets forordning (EU) 2022/2576. I den forbindelse
foreslés Finanstilsynet udpeget som kompetent myndighed til at padse mar-
kedspladsernes overholdelse heraf og sikre et effektivt tilsyn med mekanis-
men til styring af intradagsprisudsving pa gas-og elektricitetsderivater. Pa
den baggrund foreslas § 211 stk. 2, i lov.om kapitalmarkeder endret, sd
Finanstilsynet fremadrettet ogsa paser overholdelsen af forordningen.

Markedspladserne kan valge enten at integrere mekanismen til styring af
intradagsprisvolatilitet i energirelaterede ravarederivater i deres eksiste-
rende circuit breakers (handelsafbrydere) eller som en supplerende meka-
nisme hertil.

Med lovforslaget vil Finanstilsynet kunne benytte sig af de reaktionsmulig-
heder, som allerede i medfer af nuvaerende lovgivning udger et led i Finans-
tilsynets almindelige tilsynsudevelse med operaterer af markedspladser. Fi-
nanstilsynet vil bl.a. kunne give pabud eller pataler for manglende overhol-
delse af de krav, som artikel 15 stiller til operaterer af markedspladsers ind-
forelse af mekanismer til styring af intradagsprisvolatilitet pa gas- og elek-
tricitetsderivater. I tilfeelde af, at en operater af en markedsplads undlader at
efterkomme et pabud fra Finanstilsynet, vil operateren desuden kunne straf-
fes med bede i medfor af § 254, stk. 1, 1. pkt., i lov om kapitalmarkeder.

Der henvises 1 gvrigt til lovforslagets § 5, nr. 2, og bemarkningerne hertil.
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2.7. Rédets forordning 2022/2578 - indferelsen af en markeds-
korrektions-mekanisme til styring af prisen pa TTF-deri-
vater

2.7.1. Galdende ret

Rédets forordning (EU) 2022/2578 af 22. december 2022 om indferelse af
en midlertidig markedskorrektionsmekanisme til beskyttelse af unionsbor-
gere og skonomien mod uforholdsmessigt hgje priser (TTF-forordningen),
der blev vedtaget i december 2022, har til formél at sikre, at sakaldte TTF-
derivater, 1 perioder med hgje gaspriser, ikke handles vesentligt dyrere end

andre gasderivater.

Et TTF-derivat er et ravarederivater, der handles p4 et reguleret marked, og
hvis verdi athaenger af prisudviklingen i naturgastransaktioner i det virtu-
elle handelspunkt Title Transfer Facility (TTF), derdrives af det nederland-
ske selskab Gasunie Transport Services B.V.. Da likviditeten er hej pa TTF,
anvendes TTF almindeligvis som en standardprisreference for de europei-

ske gasmarkeder.

Forordningen palaegger deltagere pad markedet for TTF-derivater ikke at ind-
legge kobs- eller salgsordrer pd TTF-derivater, der overstiger en »dynamisk
budgranse«, dvs. et loft pa den pris, som kebs- eller salgsordrer pd TTF-
derivater ma indlagges til, nar der er indtruffet en markedskorrektionsbegi-
venhed, jf. artikel 4 i TTF-forordningen. Samtidig paleegger forordningen
en operator af €t reguleret marked ikke at acceptere indleeggelsen af keobs-
eller salgsordrer, som overstiger den dynamiske budgranse.

Den dynamiske budgranse fastsattes ud fra en referencepris, der dagligt
bliver offentliggjort af Agentur for Samarbejde mellem Energiregulerings-
myndigheder (ACER). Safremt der indtreffer en markedskorrektionsbegi-
venhed, vil ACER offentliggere dette pd sin hjemmeside. Den dynamiske
budgraense aktiveres dagen efter, at ACER har offentliggjort, at der er ind-
truffet en markedskorrektionsbegivenhed. Herefter gelder den dynamiske
budgraense som udgangspunkt i mindst 20 arbejdsdage.

Nasdaq Copenhagen er den eneste markedsplads i Danmark. Der handles
ikke gasderivater, herunder TTF-gasderivater over markedspladsen i dag.

2.7.2. Erhvervsministeriets overvejelser og den foresliede ord-
ning
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Det vurderes hensigtsmaessigt, at Finanstilsynet, der forer tilsyn med opera-
torer af regulerede markeder og overvéger, at handlen pa markedet foregar
pa en ordentlig og redelig made, med lovforslaget bliver udpeget som kom-
petent myndighed til at pase overholdelsen af TTF-forordningen. P4 den
baggrund foreslas § 211, stk. 2, i lov om kapitalmarkeder @ndret, s Finans-
tilsynet fremadrettet ogsa paser overholdelsen af TTF-forordningen.

Det foreslas i den forbindelse, at Finanstilsynet far alle de nedvendige til-
synsbefojelser til at pase overholdelsen heraf og vil kunne reagere overfor
deltagere pd markedet for TTF-derivater og operatorer af et reguleret mar-
ked, der henholdsvis indlegger eller accepterer kebs- og salgsordrer, der

overstiger et dynamisk prisloft pd TTF-derivater.

I forbindelse hermed er det vigtigt, at Finanstilsynetvil kunne benytte sig af
de reaktionsmuligheder, som allerede i medfer afnuvarende lovgivning ud-
gor et led 1 Finanstilsynets almindelige tilsynsudevelse med deltagerne pé
markedet og operaterer af et reguleret marked. Med lovforslaget vil Finans-
tilsynet derfor bl.a. kunne give pabud eller pataler for manglende overhol-
delse af TTF-forordningen for deltagere pa markedet.for TTF-derivater og
operatorer af et reguleret marked, der henholdsvis indlegger eller accepterer
kabs- og salgsordrer, der overstiger et dynamisk prisloft pd TTF-derivater,
efter at der er indtruffeten markedskorrektionsbegivenhed i strid med artikel
4, stk. 5, 1 forordningen.

Det foreslas derudover at indsatte en ny strafbestemmelse 1 § 253 d, hvor-
efter overtredelse af artikel 4, stk. 5, i TTF-forordningen vil blive strafbe-
lagt med bede.

Der henvises i evrigt til lovforslagets § 5, nr. 2 og 4, og bemerkningerne
hertil.

2.8. Mulighed for at slette opherte forsikringsformidlingsvirk-
somheder i Finanstilsynets virksomhedsregister
2.8.1. Gealdende ret

Virksomheder skal i henhold til § 3, stk. 1, i lov om forsikringsformidling
have tilladelse af Finanstilsynet til at udeve forsikringsdistribution og gen-
forsikringsdistribution som forsikringsformidler og genforsikringsformid-
ler.

Virksomheder skal herudover 1 henhold til § 4, stk. 1, i lov om forsikrings-

formidling registreres, for de ma udeve accessorisk forsikringsformidling.
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Accessorisk forsikringsformidling er formidling af forsikringsprodukter,
der udger et supplement til en vare eller tjenesteydelse, som den pagaldende
virksomhed allerede udbyder, fx en bilforhandler som formidler bilforsik-
ringer.

Virksomheder, der har féet tilladelse efter § 3 1 lov om forsikringsformidling
eller er registreret efter § 4 i lov om forsikringsformidling, bliver opfort i
Finanstilsynets virksomhedsregister, der er offentligt tilgengeligt.

Det folger videre af § 29, stk. 1, nr. 1-8, 1 lov om forsikringsformidling,
hvornar Finanstilsynet kan inddrage en forsikringsformidlers eller en gen-
forsikringsformidlers tilladelse efter § 3. Nar Finanstilsynet har inddraget

tilladelsen efter stk. 1, sletter Finanstilsynet virksomheden fra registeret.

Finanstilsynet kan desuden i medfer af § 30, nr..1-6, i lov om forsikrings-
formidling slette registreringen af en accessorisk forsikringsformidler, der
er registreret i Finanstilsynets register, jf. § 5.

Det Centrale Virksomhedsregister, som administreres.af Erhvervsstyrelsen,
indeholder grunddata om juridiske enheder, der er erhvervsdrivende eller
arbejdsgivere, og de dertil knyttede produktionsenheder.

2.8.2. Erhvervsministeriets overvejelser og den foresliede ord-
ning
Finanstilsynet modtager jeevnligt opdateringer fra Det Centrale Virksom-

hedsregister (CVR-registeret), herunder meddelelser om at virksomheder er
registreret som ophort.

Finanstilsynet far siledes ogsa meddelelser om opher af virksomheder, der
har tilladelse som forsikrings- eller genforsikringsformidler samt virksom-
heder, der er registreret som accessoriske forsikringsformidler, nar virksom-
hederne er registreret som ophert i CVR-registret, har virksomhederne ikke
leengere et aktivt CVR-nummer. Det er derefter ikke lengere muligt at kom-
munikere med virksomhederne via deres e-boks. Opher af virksomheden,
som registreres i CVR-registeret, kan ske af forskellige drsager, herunder
tvangsoplesning, konkurs eller fordi virksomheden selv har anmodet om at
opheore.

Det er Finanstilsynets forelobige erfaringer, at virksomheder, der er regi-
streret som ophert i CVR-registeret, ikke selv retter henvendelse til Finans-
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tilsynet og anmoder om at fa deres tilladelse som forsikrings- eller genfor-
sikringsformidler inddraget eller registrering som accessorisk forsikrings-
formidler slettet fra Finanstilsynets virksomhedsregister. Det galder isar
virksomheder, der er registreret som accessoriske forsikringsformidlere,
som f.eks. bilforhandlere, ejendomsmeglere og rejsebureauer. Finanstilsy-
net skenner, at der arligt er tale om mellem 150-200 underretninger fra
CVR-registeret til Finanstilsynet om opher af virksomheder, der er registre-
ret i CVR-registeret, hvor der ikke sker en samtidig underretning fra den
berorte virksomhed selv til Finanstilsynet.

Lov om forsikringsformidling indeholder efter geeldende ret ikke en ekspli-
cit hjemmel til at inddrage en tilladelse som forsikrings- eller genforsik-
ringsformidler eller slette registreringen som accessorisk forsikringsformid-
ler fra en virksomhed, som er registreret som ophert 1 CVR-registeret.

Det vil derfor vare hensigtsmessigt, hvis en virksomheds tilladelse eller
registrering hos Finanstilsynet bortfalder, nar virksomheden er registreret
som ophert i CVR-registeret. Ophorte virksomheder ber saledes ikke have
tilladelse, ligesom opherte virksomheder ikke ber fremgd af Finanstilsynets
virksomhedsregister.

Det foreslés derfor, at lov.om forsikringsformidling &ndres, si en virksom-
hed, der er registreret som ophert i CVR=registeret, vil fa inddraget virk-
somhedens tilladelse som forsikrings- eller genforsikringsformidler og blive
slettet fra Finanstilsynets virksomhedsregister.

Zndringen vil medfore, at Finanstilsynet kan inddrage virksomhedens tilla-
delse og/eller slette virksomheden fra Finanstilsynets virksomhedsregister,
nar virksomheden er registeret som ophert i CVR-registeret.

Der henvises 1 gvrigt til lovforslagets § 2, nr. 6 og 8, og bemerkningerne
hertil.

2.9. ZEndringer i lov om forsikringsformidling med henblik pa
at sikre direktivnzer implementering
2.9.1. Gealdende ret

Europa-Parlamentets og Rédets direktiv (EU) 2016/97 af 20. januar 2016
om forsikringsdistribution (IDD) er implementeret 1 lov om forsikringsfor-
midling og bekendtgerelser udstedt i medfer heraf. IDD blev implementeret
med lov nr. 41 af 22. januar 2018 og har fundet anvendelse 1 dansk ret siden

1. oktober 2018.
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IDD sikrer forbrugerne den samme beskyttelse, uanset om de keber deres
forsikringer direkte fra forsikringsselskabet, fra en agent eller fra en virk-
somhed, der formidler forsikringer. IDD indeholder bl.a. krav til tilladelse,
oplysningsforpligtelser og tilsynet hermed.

Det fremgér af § 1, stk. 2, i lov om forsikringsformidling, at loven ikke fin-
der anvendelse pé accessoriske forsikringsformidlere, nar betingelserne 1
stk. 2, nr. 1 og 2, er opfyldt. Efter § 1, stk. 2, nr. 1, geelder undtagelsen, nér
forsikringen udger et supplement til en vare eller tjenesteydelse og dekker
risikoen for driftsfejl, tab eller beskadigelse af varen m.v., eller tab eller be-
skadigelse af bagage og andre risici 1 tilknytning til en rejse. Efter § 1, stk.
2, nr. 2, gelder undtagelsen endvidere, nar forsikringsaftalens arlige pree-
miebeleob udger hejst 4.476 kr., eller nar forsikringen udger et supplement
til en tjenesteydelse, som opfylder betingelserne inr. 1, varigheden af denne
tjenesteydelse er hejst 3 maneder, og forsikringens arlige preemie udger
hejst 1.492 kr. pr. person.

Bestemmelserne i1 §§ 20, 21, 25 og 26 1 lov om forsikringsformidling regu-
lerer en forsikringsformidlers0g en accessorisk forsikringsformidlers mu-
lighed for at udnytte retten til fri udveksling af tjenesteydelser og retten til
etableringsfrihed, hvis en forsikringsformidler.ensker at udeve virksomhed
gennem en filial i et andet land inden for Den Europaiske Union eller i et
land, som Unionen har indgaet aftale med pa det finansielle omréde, samt
muligheden for Finanstilsynet til at fore tilsyn med de adferdsregulerende
bestemmelser i loven og pligten til at give Finanstilsynet de oplysninger, der
er ngdvendige for Finanstilsynets virksomhed.

§ 33, stk. 1-3 i lov om forsikringsformidling indeholder regler om, hvornér
virksomheder omfattet af loven skal offentliggere tilsynsreaktioner, givet til
virksomheden efter beslutning fra Finanstilsynets bestyrelse eller efter de-
legation fra Finanstilsynets bestyrelse, samt offentliggere en afsagt dom el-
ler vedtaget bade. Det folger af § 33, stk. 4, 1. pkt., i lov om forsikringsfor-
midling, at offentliggerelse efter stk. 1-3 ikke kan ske, hvis det vil medfere
uforholdsmassig stor skade for virksomheden, eller hvis efterforsknings-
massige hensyn taler imod offentliggerelse. Bestemmelsen sikrer dermed,
at der foretages en proportionalitetsafvejning mellem hensynet til virksom-
heden eller personen og hensynet om at offentliggare sdidanne oplysninger.

Bestemmelsen 1 § 33, 1 lov om forsikringsformidling, flugter med den geel-
dende bestemmelse i § 354 a i lov om finansiel virksomhed. Ud over de
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grunde til at undlade offentliggarelse 1 § 33, stk. 4, i lov om forsikringsfor-
midling, fremgér det dog yderligere af § 354 a, stk. 4, i lov om finansiel
virksomhed, at offentliggerelse ogséd kan undlades, hvis offentliggarelse vil
bringe de finansielle markeders stabilitet i fare. Dette hensyn gaelder saledes
for finansielle virksomheder, herunder forsikringsselskaber, men ikke for-

sikringsformidlere.
2.9.2. Erhvervsministeriets overvejelser og den foresliede ord-
ning

En raekke @ndringer i lov om forsikringsformidling skal sikre en direktivnar
implementering af bestemmelserne i IDD. Der er primert tale om mindre
praciseringer af @ndringer af lovteknisk karakter, som detiforbindelse med
besvarelse af spargsmal fra Kommissionen om implementeringen af IDD,
er fundet nodvendige at foretage for at sikre en korrekt og direktivnar im-

plementering.

Med lovforslaget foreslas det at eendre § 1, stk. 2, nr. 2, 1 lov om forsikrings-
formidling, s& det fremgar direkte af bestemmelsen, at forsikringens pree-
miebeleb ikke ma overstige 4.476 kr. beregnet pro rata pa arsbasis. Der er
alene tale om en pracisering; som skal bringe bestemmelsens ordlydsmaes-

sigt 1 overensstemmelse med artikel 1, stk. 3, litra b, 1 IDD.

Betegnelsen “permanent tilstedevcerelse” er ikke nermere defineret i IDD.
Muligheden for at udnytte retten til fri-udveksling af tjenesteydelser og ret-
ten til etableringsfrihed via “permanent tilstedeveerelse” er ikke gennemfort
i de geldenderegler i lov om forsikringsformidling. Dette skyldes, at reg-
lerne 1 den danske selskabslovgivning fastslar, hvilken type virksomhed en
udenlandsk virksomhed har mulighed for at etablere sig som 1 Danmark.

En forsikringsdistributer indenfor Den Europ@iske Union eller fra et land,
som Unionen har indgéet aftale med pd det finansielle omréde, vil umiddel-
bart kunne benytte etableringsfriheden ved brug af et agentur, en filial, som
selvstendig erhvervsdrivende eller gennem et datterselskab.

Med lovforslaget foreslas det at a&ndre §§ 20, 21, 25 og 26 i1 lov om forsik-
ringsformidling, s reglerne om etablering af en filial ogsa gaelder ved etab-
lering af en permanent tilstedeverelse. Dermed bringes bestemmelsen i
overensstemmelse med IDD samtidig med, at Finanstilsynets mulighed for
at fore tilsyn, herunder med de adfardsregulerende bestemmelser ogsé fin-
der anvendelse péd virksomheder der har etableret en permanent tilstedevee-

relse.
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Loveandringerne vil samlet bidrage til en mere direktivnaer regulering af
IDD.

Ordlyden af § 33, stk. 4, 1. pkt., i lov om forsikringsformidling sammenholdt
med artikel 32, stk. 1, 1 IDD, efterlader en manglende implementering af
muligheden for Finanstilsynet til at undlade at offentliggere en tilsynsreak-
tion, hvis offentliggerelsen udger en trussel mod de finansielle markeders
stabilitet. Med lovforslaget foreslas det at endre § 33, stk. 4, 1. pkt., i lov
om forsikringsformidling, s& Finanstilsynet far befojelse til at undlade of-
fentliggorelsen af en tilsynsreaktion, hvis offentliggerelsen vil bringe de fi-
nansielle markeders stabilitet 1 fare. Dermed sikres overensstemmelse med
den tilsvarende regel i lov om finansiel virksomhed samt en korrekt imple-
mentering af IDD.

Der henvises til lovforslagets § 2, nr. 1, og bemerkningerne hertil.

2.10. Klageadgang til Erhvervsankenzvnet for afgerelser truffet
pa baggrund af forordninger pa Finanstilsynets omride
2.10.1. Gealdende ret

Den gzldende § 344 i lov om finansiel virksomhed, jf. lovbekendtgerelse
nr. 406 af 29. marts 2022, fastsatter Finanstilsynets tilsyn efter en rakke
love, direktiver og forordninger.

Den gazldende § 372, stk. 1,1 lov om finansiel virksomhed, § 37 i lov om
forsikringsformidling, § 275, stk. 1, i lov om fondsmaglerselskaber og in-
vesteringsservice og —aktiviteter og § 189 i lov om investeringsforeninger
m.v. fastsatter, at afgorelser truffet af Finanstilsynet eller Erhvervsstyrelsen
kan indbringes for Erhvervsanken@vnet, af den som afgerelsen retter sig
mod, senest fire uger efter, at afgerelsen er meddelt den pidgaldende 1 hen-
hold til de regler og retsakter, der er oplistet 1 bestemmelsen.

Lov nr. 718 af 13. juni 2023 om forsikringsvirksomhed i tveergdende pensi-
onskasser, livsforsikringsselskaber og skadesforsikringsselskaber m.v. (lov
om forsikringsvirksomhed) § 259 og § 309, stk. 1, fastsetter enslydende
regler til dem 1 § 344 og § 372, stk. 1, i lov om finansiel virksomhed.

Lov om forsikringsvirksomhed traeder 1 kraft den 1. januar 2024.

2.10.2. Erhvervsministeriets overvejelser og den foresliede ord-
ning
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Selvom sterstedelen af Finanstilsynets afgerelser kan indbringes for Er-
hvervsanken@vnet, kan afgerelser truffet pd baggrund af en rekke forord-

ninger, som Finanstilsynet péser, ikke indbringes for Erhvervsankenavnet.

For at sikre lige mulighed for at indbringe en afgerelse for Erhvervsanke-
naevnet vurderes det hensigtsmaessigt at give hjemmel til klageadgang for
afgerelser truffet pa baggrund af disse forordninger. Adgangen til rekurs er
saledes ogsa relevant, nar en afgerelse treffes pa baggrund af regler i de
pageldende forordninger.

Det foreslas derfor i lovforslagets § 1, nr. 7, § 2, nr. 10, § 4, nr. 8, § 7, nr. 3,
og § 9, nr. 2, at afgerelser truffet pd baggrund af en reekke forordninger som
Finanstilsynet pdser overholdelsen af skal kunne indbringes for Erhvervs-
ankenavnet af den afgerelsen retter sig mod.

2.11. Finanstilsynets tavshedspligt i lov om ejendomskreditsel-
skaber
2.11.1. Galdende ret

Det fremgér af § 13 i1 lov om ejendomskreditselskaber, at §§ 354, 354 g og
356 1 lov om finansiel virksomhed finder anvendelse for ansatte i Finanstil-
synet. § 354 fastsatter regler om tavshedspligt for ansatte 1 Finanstilsynet.
§ 354 g fastsatter, at ansatte i Finanstilsynet ikke ma videregive oplysninger
om en person, nar vedkommende har indberettet en virksomhed eller en per-
son til Finanstilsynet for overtreedelse eller potentiel overtraedelse af den fi-
nansielle regulering, som Finanstilsynet forer tilsyn med. § 356 indeholder
et forbud mod, at ansatte 1 Finanstilsynet opnar ansttelse 1 virksomheder
under tilsyn. Bestemmelsen regulerer desuden visse skonomiske dispositi-

oner, som ansatte i Finanstilsynet ikke mé foretage.

2.11.2. Erhvervsministeriets overvejelser og den foresliede ord-
ning

Den nuverende formulering af § 13 i lov om ejendomskreditselskaber kan
give anledning til fortolkningstvivl, fordi bestemmelsen henviser til bestem-
melsen om Finanstilsynets tavshedspligt i lov om finansiel virksomhed. Ef-
ter § 354, stk. 3, finder stk. 1 om Finanstilsynets tavshedspligt ikke anven-
delse pa sager om god skik, prisoplysning og kontraktforhold. § 13 medfe-
rer, at sager om god skik for ejendomskreditselskaber ikke er omfattet af
Finanstilsynets tavshedspligt. Dette folger af henvisningen til § 354, stk. 3,
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1§ 13 1 lov om finansiel virksomhed, uanset at § 43 i1 lov om finansiel virk-
somhed kun omfatter god skik for finansielle virksomheder.

Indsettelse af en egentlig bestemmelse om Finanstilsynets tavshedspligt i §
13 1 lov om ejendomskreditselskaber vil medfere en klarere retstilstand end
1 dag, idet en sddan bestemmelse vil medfore en tydelig beskrivelse af bade
tavshedspligtens indhold og undtagelserne for tavshedspligten.

Det foreslas derfor, at den nuvaerende bestemmelse 1 § 13 affattes med et
indhold, der svarer til tavshedspligten efter § 354 1 lov om finansiel virk-

somhed med mindre tilpasninger.

Det foreslds endvidere, at der indsettes en ny § 13 a; hvorefter ansatte 1
Finanstilsynet ikke ma videregive oplysninger om en person, nir vedkom-
mende har indberettet en virksomhed eller en person til Finanstilsynet for
overtredelse eller potentiel overtreedelse af den finansielle regulering, som
Finanstilsynet forer tilsyn med. Denne bestemmelse vil svare til'§ 354 g i
lov om finansiel virksomhed og er nadvendig, fordi henvisningen til § 354

g udgar, nar § 13 nyaffattes.

Med lovendringen ophaves endvidere henvisningen til § 356. Dette har dog
ikke selvstaendig retlig-betydning for forbuddet mod, at Finanstilsynets an-
sattes opnar ansettelse i virksomheder under tilsyn, samt reguleringen af
visse gkonomiske dispositioner, som ansatte i Finanstilsynet ma foretage.
Denne regulering gaelder fortsat, uanset at der ikke leengere vil vaere en hen-
visning til bestemmelsen 1 § 356 1 lov om finansiel virksomhed.

For n@rmere om de foreslaede lovaendringer henvises til lovforslagets § 8,
nr. 1-3 og bemerkningerne hertil.

2.12. Partsbegrebet i lov om finansielle radgivere, investerings-
radgivere og boligkreditformidlere
2.12.1. Galdende ret

Det folger af § 3, stk. 4, i lov om finansielle radgivere, investeringsradgivere
og boligkreditformidlere, at § 61 a, stk. 1, i lov om finansiel virksomhed
finder anvendelse, ndr en virksomhed er ejer af en kvalificeret ejerandel i en

virksomhed, der udever investeringsradgivning.

Det folger endvidere af § 5, stk. 1, 2. pkt., i lov om finansielle radgivere,
investeringsradgivere og boligkreditformidlere, at en investeringsradgiver

snarest muligt skal underrette Finanstilsynet om @ndringer i kvalificerede
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ejerandele med henblik pé Finanstilsynets vurdering af, om kriterierne i §
61 a, stk. 1, i lov om finansiel virksomhed er opfyldt. Det folger af § 61 a,
stk. 1, 1 lov om finansiel virksomhed, at Finanstilsynet i forbindelse med sin
vurdering af erhvervelsen skal sikre hensynet til en fornuftig og forsvarlig
forvaltning af den virksomhed, hvori erhvervelsen patenkes. Vurderingen
skal endvidere ske under hensyntagen til den patenkte erhververs sandsyn-
lige indflydelse pa virksomheden, den patankte erhververs egnethed og den
patenkte erhvervelses finansielle soliditet 1 forhold til en raekke kriterier,
der opregnes i1 bestemmelsen.

Efter § 21, stk. 1, i lov om finansielle rddgivere, investeringsrddgivere og
boligkreditformidlere, anses som part i forhold til Finanstilsynet alene de af
§ 3 omfattede virksomheder, som Finanstilsynet har truffet eller vil treffe
afgerelse over for i medfer af denne lov eller regler udstedt i medfer af
denne lov. I § 21, stk. 2, opregnes tilfaelde, hvor en anden end den finansielle
radgiver, investeringsradgiveren eller boligkreditformidleren tillige anses
som part i Finanstilsynets afgarelse, for sa vidt angér den del af sagen som
vedrarer den pageldende. Denne opregning omfatter ikke den pdtenkte er-

hverver eller besidder af en kvalificeret andel.

2.12.2. Erhvervsministeriets overvejelser og den foresliede ord-
ning
Partsstatus indebarer adgang til at modtage oplysninger i sagen efter for-

valtningslovens regler, samt mulighed for at indbringe Finanstilsynets afgo-

relse herom for Erhvervsankenavnet.

Det‘er uhensigtsmassigt, at virksomheder, der er ejere af en kvalificeret
ejerandel, ikke har partstatus efter lov om finansielle radgivere, investe-
ringsrddgivere og boligkreditformidlere, nar Finanstilsynet treffer afgo-
relse, da manglende partsstatus svakker de pdgeldende ejeres retssikker-
hed. Det folger eksempelvis af § 355, stk. 2, nr. 4, 1 lov om finansiel virk-
somhed, at en erhverver eller besidder af en kvalificeret ejerandel har parts-
status 1 forbindelse med sager om godkendelse af erhvervelse eller ved en
reaktion som folge af manglende underretning eller ophavelse af stemme-
retten efter denne lov.

Det foreslas derfor at &ndre lov om finansielle radgivere, investeringsrad-
givere og boligkreditformidlere, sd den patenkte erhverver eller besidderen
af en kvalificeret andel skal anses som part, nar Finanstilsynet behandler
sager om godkendelse af erhvervelse, samt ndr Finanstilsynet reagerer som
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folge af manglende underretning om en andel eller ophaver stemmeretten,
som er knyttet til den padgaldende ejers andel.

Andringen vil medfore, at ogsé denne gruppe efter forvaltningslovens regler
kan fa adgang til at {4 fortrolige oplysninger i den del af en sag, som vedrerer
den pagaldende, samt mulighed for at indbringe Finanstilsynets afgorelse
herom for Erhvervsankenavnet.

For nermere om den foresldede lovendring henvises til lovforslagets § 11,
nr. 1, og bemerkningerne hertil.

2.13. Udpegningsperiode for sagkyndige til at folge finansielle
virksomheder
2.13.1. Galdende ret

Det fremgér af den geeldende § 347 ¢, stk. 1, i lov om finansiel virksomhed,
at Finanstilsynet kan pabyde en finansiel virksomhed eller en finansiel hol-
dingvirksomhed at lade en eller flere sagkyndige personer folge virksomhe-
den 1 en periode pa op til 6 mineder med henblik pa at varetage Finanstilsy-
nets virksomhed, nar Finanstilsynet vurderer; at der er veasentlige for-
hold, som giver anledning hettil. Det samme geelder for filialer omfattet af
§ 1, stk. 3 og 4, 1 lov om finansiel virksomhed.

Det fremgar af bemarkningerne til bestemmelsen, jf. Folketingstidende
2019-20, A, L .58 som fremsat, side 25 og 131, at bestemmelsen eksempelvis
forudsaettes anvendt i situationer, hvor Finanstilsynet har givet et pabud for
utilstraekkelige foranstaltninger til forebyggelse af finansiel kriminalitet, og
hvor Finanstilsynet vurderer, at der er behov for i den forbindelse at folge
en virksomheds efterlevelse af det udstedte padbud. Pdbud rettet mod over-
holdelse af andre dele af den finansielle lovgivning vil ogsd kunne udlese
behov for, at en sagkyndig person folger en virksomheds drift.

Muligheden forudsattes altsd anvendst i situationer, hvor Finanstilsynets ek-
sisterende tilsynsmessige reaktionsmuligheder, f.eks. pdtale og pdbud, ikke
vurderes at vare tilstreekkelige eller hensigtsmaessige til at sikre overhol-
delse af den finansielle lovgivning, hvidvaskloven m.v., og hvor der derfor
vil vaere behov for at folge virksomheden tet og indefra.

Det fremgér videre, at det dog ikke er en betingelse for bestemmelsens an-
vendelse, at der er truffet afgerelse om pabud eller patale i forhold til virk-
somheden. Bestemmelsen forudsettes siledes 1 ovrigt anvendt 1 tilfelde,

hvor Finanstilsynet efter en konkret vurdering finder, at der er vasentlige
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forhold, der giver anledning til at folge den pageldende virksomhed med
henblik pé varetagelsen af Finanstilsynets virksomhed. Med bestemmelsen
har Finanstilsynet séledes, som led i den forebyggende indsats mod eksem-
pelvis finansiel kriminalitet, herunder hvidvask, og som led i tilsynsvirk-
somheden 1 evrigt, mulighed for pa et tidligt tidspunkt at fa et eget indblik 1
informationer fra finansielle virksomheder, for derigennem at kunne af-
deekke mulige risici for overtreedelse af reglerne.

Finanstilsynet kan bl.a. udpege en eller flere sagkyndige personer til at vur-
dere kvaliteten af systemer og kontroller og til at verificere oplysninger, der

er videregivet fra virksomheden til Finanstilsynet.

Ved vurderingen af, hvorvidt der er grundlag for at udstede et pabud efter
stk. 1, skal Finanstilsynet leegge vaegt pa hensynet til at sikre et effektivt
tilsyn med virksomheden samt risikoen for overtredelse af de regler, der
gelder for virksomheden.

Bestemmelsen giver mulighed for, at.den eller de sagkyndige personer ud-
peges for en periode pé op til 6 méneder. Det fremgar af bemaerkningerne
til bestemmelsen, jf. Folketingstidende 2019-20, A; L.58 som fremsat, side
26 og 131, at udpegningen almindeligvis forudsettes at have en leengde pa
mellem 6 til 8 uger, men at der kan vaere behov for, at udpegningen skal vare
op til 6 maneder. Det kan cksempelvis veere tilfeldet, hvis Finanstilsynet
har grund til at antage, at der foreligger meget omfattende eller komplekse
kritisable forhold i den pagaldende virksomhed. Det kan eksempelvis ogsé
vaere begrundet i1 den pageldende virksomheds sterrelse, herunder organi-
satoriske storrelse og relative storrelse pd det pageldende marked, hvor
virksomheden opererer.

Det er Finanstilsynet, der i1 forbindelse med udpegningen af de padgeldende
personer fastsatter, hvor lenge de sagkyndige personer vil skulle folge drif-
ten af den finansielle virksomhed m.v. Ved fastsattelsen af perioden skal
Finanstilsynet foretage en proportionalitetsafvejning, der inddrager risikoen
for regelovertreedelser og de konstaterede forhold, der begrunder pabuddet.
Den sagkyndige person kan genudpeges, og det forudsattes, at der forud for
hver genudpegning foretages en selvstendig vurdering af, om kriterierne for
udpegning efter stk. 1 fortsat er opfyldt.

Bestemmelsen i § 347 c, i lov om finansiel virksomhed, er afspejlet for for-
sikringsselskaber og forsikringsholdingvirksomheder til § 274 i lov om for-
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sikringsvirksomhed, samt for fondsmaeglerselskaber og fondsmaeglerhol-
dingselskaber i § 229 i lov om fondsmaeglerselskaber og investeringsservice
og -aktiviteter. Dette er sket i forbindelse med opsplitningen af lov om fi-

nansiel virksomhed.

2.13.2. Erhvervsministeriets overvejelser og den foresliede ord-
ning

Finanstilsynets mulighed for at udpege sagkyndige til at folge finansielle
virksomheder udspringer af den politiske aftale om styrkelse af indsatsen
mod finansiel kriminalitet af 27. marts 2019 mellem partierne i den davee-
rende VLAK-regering (Venstre, Liberal Alliance og Det Konservative Fol-
keparti) og Socialdemokratiet, Dansk Folkeparti, Radikale Venstre og Soci-
alistisk Folkeparti.

Finanstilsynets forelobige erfaringer med anvendelse af sagkyndige viser, at
bestemmelsen med fordel kan tilpasses, s& den fremover bliver mere prak-
tisk anvendelig. Det gaelder sarligt 1 forhold til udpegningsperioden for de
sagkyndige 1 komplekse og omfangsrige sager. Her har det vist sig, at den
geldende ramme med mulighed for udpegning af sagkyndige for en periode
péd op til 6 maneder ad gangen har varet utilstreekkelig. Finanstilsynet har
derfor haft behov for at foretage gentagne genudpegninger/forlengelser.

Det er vurderingen, at der ogsa fremadrettet kan opstd behov for at anvende
sagkyndige tilat folge virksomheder i omfangsrige og komplekse sager. Det
gelder ogsé tilfelde, hvor det allerede i forbindelse med udpegningen vil
sta klart, at en'periode pa 6 maneder ikke vil vere tilstraekkelig til at opfylde
formalet. Henset til tyngden af tilsynsverktejet og Finanstilsynets forele-
bige erfaringer, vurderes det hensigtsmaessigt at indfere mulighed for, at Fi-
nanstilsynet kan udpege sagkyndige for en periode, der er leengere end de

nuvaerende 6 maneder.

Det foreslas konkret, at rammen for udpegningsperioden for sagkyndige 1
medfor af § 347 c, stk. 1, 1 lov om finansiel virksomhed udvides, sa det
fremover bliver muligt for Finanstilsynet at udpege en eller flere sagkyndige
for en periode pé op til 12 méneder ad gangen.

Finanstilsynets erfaringer viser ogsd, at der 1 s&rlige tilfelde, hvor en virk-
somhed, der er underlagt Finanstilsynets tilsyn, er blevet péalagt forpligtelser
af myndigheder 1 et andet land, kan opsta behov for, at Finanstilsynet udpe-
ger en eller flere sagkyndige for en vesentlig leengere periode til at folge

virksomhedens opfyldelse af disse forpligtelser. Det gaelder eksempelvis 1
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tilfeelde, hvor et andet lands myndigheder, herunder de kompetente tilsyns-
myndigheder eller domstole, palegger en virksomhed forpligtelser, der lo-
bende skal opfyldes over en periode pa flere ar, og hvor opfyldelsen af for-
pligtelserne er afgerende for virksomhedens fremadrettede drift. I sddanne
tilfelde kan det vare afgeorende for Finanstilsynets tilsynsvirksomhed at
folge virksomhedens opfyldelse af disse forpligtelser tet og indefra, eksem-
pelvis fordi virksomheden har en systemiskhed, der gor, at virksomhedens
videre drift kan have betydning for den finansielle sektor/stabilitet. I en sa-
dan situation vil det vare hensigtsmassigt, at Finanstilsynet kan tilrette-
leegge sit tilsyn og udpege en eller flere sagkyndige til at folge virksomheden
for den fulde periode, hvor virksomheden er palagt disse internationale for-

pligtelser, uden pa forhénd at skulle planleegge genudpegninger.

Det foreslas pa den baggrund, at det tilfojes i § 347 c,'stk. 1, at Finanstilsynet
kan fastsette udpegningsperioden op til 3 ar, nar formalet herved er at folge
virksomhedens opfyldelse af forpligtelser, som virksomheden er blevet pa-
lagt af en myndighed i et andet land. Det foreslés; at en sddan udpegning
foretages efter en konkret vurdering, og som udgangspunkt kun anvendes 1
situationer, hvor virksomhedens opfyldelse af forpligtelserne er afgerende
for virksomhedens fortsatte drift og/eller af betydning for den finansielle
stabilitet.

Det foreslas ogsa, at Finanstilsynet gives mulighed for at forny udpegnings-
perioden for sagkyndige med op til 12 méneder ad gangen i stedet for de
nuvaerende 6 maneder, bade nar der er sket udpegning efter 1. pkt. og det
foreslédede 2. pkt. Det foreslas i samme forbindelse, at det tydeliggeres i be-
stemmelsens ordlyd, at Finanstilsynet kan forny udpegningsperioden, sa
dette ikke leengere blot fremgér af bestemmelsens bemarkninger.

De foreslaede @ndringer vil medvirke til at styrke Finanstilsynets mulighe-
der for tilretteleegge sit tilsynsarbejde 1 omfattende sager, hvor det er ned-
vendigt at udpege den eller de sagkyndige, der folger virksomheden, for en
leengere periode end 6 maneder. Andringerne vil ogsé sikre storre transpa-
rens om tilsynsprocessen for virksomheder, der modtager pabud efter be-
stemmelsen.

Ved fastszttelsen af perioden for udpegning af sagkyndige forudsattes det
fortsat, at Finanstilsynet foretager en proportionalitetsafvejning, der inddra-
ger risikoen for regelovertradelser og de konstaterede forhold, der begrun-
der pabuddet. Det forudsattes tillige, at der forud for enhver genudpegning
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foretages en selvstendig vurdering af, om kriterierne for udpegning efter 1.
pkt. og det foresldede 2. pkt., fortsat er opfyldt.

Endelig foreslas det at foretage tilsvarende @ndringer, som beskrevet oven-
for, til § 274, stk. 1, i lov om forsikringsvirksomhed, og § 229, stk. 1, 1 lov
om fondsmeglerselskaber og investeringsservice og -aktiviteter. Dette vil
sikre, at retstilstanden ensartes pé tvars af lovgivningen, der vil styrke Fi-
nanstilsynets muligheder for tilrettelegge sit tilsynsarbejde og sikre storre
transparens om tilsynsprocessen for virksomhederne.

Der henvises til lovforslagets § 1, nr. 6.

2.14. Garantifondens finansiering og deekning af motoransvars-
forsikringer
2.14.1. Galdende ret

Garantifonden for skadesforsikringsselskaber (Fonden) blev oprettet ved
lov om en garantifond for skadesforsikringsselskaber, jf. lov nr. 457 af 10.
juni 2023, der tradte 1 kraft den 1. oktober 2003.

Fonden dakker forsikringstagerne og de sikrede under visse forbrugerfor-
sikringer og forsikringer,der kan sidestilles hermed, i tilfzlde af et forsik-
ringsselskabs konkurs. Fonden dekker for sé vidt angar disse forsikringsta-
gere og sikrede risici i Danmark, uanset om en forsikringsaftale er tegnet i
et dansk eller udenlandsk forsikringsselskab med tilladelse til at udeve for-
sikringsvirksomhed i Danmark. Dermed har en dansk forsikringstager
samme beskyttelsesniveau for risici i Danmark, uanset om forsikringen er
tegnet i et dansk selskab eller i et udenlandsk forsikringsselskab med tilla-
delse til'at udeve forsikringsvirksomhed i Danmark.

Fondens dekning felger dermed vartslandsprincippet. Vartslandsprincip-
pet indebaerer, at det er risikoens beliggenhed, som er afgerende for, hvilken
forsikringsgarantiordning, der daekker forsikringstagerne og de sikrede.

Fondens dekningsomrade omfatter blandt andet erstatningskrav til tredje-
mand, der er sikret mod tingsskade eller personskade ifelge motoransvars-

forsikringer.

Dertil dekker Fonden forsikringstagernes praemier, som er indbetalt for
konkursdekretets afsigelse, dog med en selvrisiko pa 1.000 kr. pr. police.
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Europa-Parlamentets og Radets direktiv (EU) 2021/2118 af 24. november
2021 om @ndring af direktiv 2009/103/EF om ansvarsforsikring for motor-
koretojer og kontrollen med forsikringspligtens overholdelse (motorkere-
tojsforsikringsdirektivet) indebarer blandt andet, at medlemsstaterne skal
udpege eller oprette et erstatningsorgan til dekning af skadelidte for tings-
skade eller personskade forvoldt af et keretoj, som er forsikret af et forsik-
ringsselskab, fra det tidspunkt, hvor forsikringsselskabet bliver taget under
konkursbehandling eller treeder i likvidation.

Ved lov nr. 480 af 12. maj 2023 om @ndring af lov om en garantifond for
skadesforsikringsselskaber, hvidvaskloven, lov om finansiel virksomhed og
forskellige andre love, blev Fonden udpeget som erstatningsorgan i tilfalde
af et forsikringsselskabs konkurs eller likvidation 1 henhold til motoran-
svarsforsikringsdirektivet. Andringen af lov om en garantifond for skades-
forsikringsselskaber @ndrede ikke Fondens dakningsomrade for de ovrige
forsikringer, som er omfattet af Fondens dekning. Ved lovendringen blev
Fonden endvidere, som kraevet i motorkeretojsforsikringsdirektivet, bemyn-
diget til at indgé en aftale med de ovrige erstatningsorganer, eller andre ud-
pegede enheder, i medlemslandene inden den 23. december 2023.

Fonden finansieres dels med engangsbidrag, som betales ved et skadesfor-
sikringsselskabs indmeldelse i Fonden, dels ved-et arligt bidrag, som Fonden
opkrever fra skadesforsikringsselskaberne. Finanstilsynet meddeler en
gang om aret storrelsen af det beleb pr. police eller pr. sikrede under en
arbejdsulykkesforsikring, som forsikringsselskaberne skal anvende ved be-
regning af bidrag til Fonden.

Fondens formue skal udgere mindst 500 mio. kr.

Dansk Forening for International Motorkeretgjsforsikring (DFIM) er en pri-
vat garantiordning, der er oprettet af forsikringsbranchen. DFIM er tidligere
udpeget af justitsministeren som erstatningsorgan i henhold til motorkere-
tojsforsikringsdirektiv 2000/26/EF. Ved direktivet blev medlemsstaterne
forpligtet til at oprette et erstatningsorgan til udbetaling af erstatning i til-
feelde af feerdselsuheld, hvis skaden er sket i en anden medlemsstat end Dan-
mark. Erstatningsorganer, der er oprettet ved direktiv 2000/26/EF, skal
treede ind 1 seerligt udpegede situationer, hvor skaden er sket i en anden med-
lemsstat end Danmark.

DFIM er endvidere udpeget som informationskontor efter motorkeretojsfor-
sikringsdirektiv 2000/26/EF. Det betyder, at DFIM under n@rmere angivne
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betingelser skal bistd Fonden med at skaffe de oplysninger, som er nedven-
dige for behandlingen af skadessager.

Derudover agerer DFIM som national garantifond ved skader, der sker i
Danmark, og som forvoldes af et ukendt eller uforsikret motordrevet kore-
tgj. DFIM agerer ydermere som grontkortsbureau i Danmark, hvilket bety-
der, at DFIM hafter overfor skadelidte i tilfaelde af uheld 1 Danmark, der
fordrsages af et udenlandsk keretoj med gyldigt grent kort.

2.14.2. Erhvervsministeriets overvejelser og den foresliede ord-
ning

Motorkeretojsforsikringsdirektivet fastlegger blandt andet regler om, at
medlemsstaterne skal oprette eller godkende et organy der skal udbetale er-
statning til skadelidte, der er bosat pa deres omrdde, i tilfelde af et forsik-
ringsselskabs konkurs eller likvidation. Organet har derefter ret til at kraeve
den udbetalte erstatning refunderet af det tilsvarende organ i forsikringssel-
skabets hjemland, forudsat forsikringsselskabet er meddelt tilladelse i et an-
det land, som er omfattet af direktivet.

Ved lov nr. 480 af 12. maj 2023 blev Fonden udpeget som erstatningsorgan
1 tilfeelde af et forsikringsselskabs konkurs eller likvidation i henhold til mo-
toransvarsforsikringsdirektivet. Ved lovendringen blev Fonden endvidere,
som kraevet 1 motorkeretejsforsikringsdirektivet, bemyndiget til at indga en
aftale med de‘@vrige erstatningsorganer, eller andre udpegede enheder, i1
medlemslandene inden den 23. december 2023. Andringen af lov om en
garantifond for skadesforsikringsselskaber ved lov nr. 480 af 12. maj 2023
var-forste del af gennemforslen af motorkeretojsforsikringsdirektivet i
dansk ret.

Med henblik pa at gennemfeore den resterende del af motorkeretojsforsik-
ringsdirektivet ber de nuvarende regler i lov om en garantifond for skades-
forsikringsselskaber @ndres for sd vidt angar motoransvarsforsikringer, da
et dansk oprettet erstatningsorgan ifelge motorkeretejsforsikringsdirektivet
1 sidste ende skal dekke motoransvarsforsikringer 1 danske selskaber, hvis
et skadesforsikringsselskab gar konkurs eller i likvidation, ogsa hvis forsik-

ringerne er tegnet for risici 1 andre lande.

Regler om en forsikringsgarantiordning for motoransvarsforsikringer fore-
slds gennemfort ved en raekke @ndringer af lov om en garantifond for ska-
desforsikringsselskaber.
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Det foreslas, at Fonden skal udbetale erstatning til skadelidte bosat i Dan-
mark i forbindelse med skader forvoldt af et keretoj med en motoransvars-
forsikring tegnet i et skadesforsikringsselskab, der er under konkursbehand-
ling eller likvidation. Fonden skal 1 udgangspunktet deekke skadelidte uanset
om forsikringsselskabet har hjemsted i Danmark eller i et andet land inden
for Den Europaiske Union eller et land, som Unionen har indgéet aftale med
pé det finansielle omrade. Det foreslas i forlaengelse heraf, at Fonden skal
kunne kraeve refusion, hvis Fonden udbetaler erstatning til en skadelidt, der
er dekket af et skadesforsikringsselskab, der har hjemsted i et andet land.
Dette refusionskrav vil skulle rettes mod erstatningsorganet i selskabets

hjemland.

Den foresldede @ndring vil for motoransvarsforsikringer indebere, at Fon-
den dekker skader og opkraver bidrag efter hjemlandsprincippet. Hjem-
landsprincippet indeberer, at det er et forsikringsselskabs hjemsted, som er
afgerende for, hvilken forsikringsgarantiordning der daekker forsikringsta-
gerne og de sikrede i tilfaelde af et forsikringsselskabs konkurs eller likvida-
tion.

Det betyder, at for danske kunder 1 danske selskaber, sa vil Fonden dekke
skader og opkrave bidrag. For danske kunder i udenlandske selskaber vil
fonden ikke kreeve bidrage, men vil dekke skadelidte bosat i Danmark. Her-
efter vil fonden kunne kreeve refusion for erstatningsorganer i det udenland-
ske selskabs hjemland. For udenlandske kunder i danske selskaber, sa vil
fonden deekke skader og opkraeve bidrag.

For ikke at forringe de danske forsikringstageres og sikredes retsstilling i
forhold til de geldende regler vedrerende tilbagebetaling af premie, imple-
menteres &ndringerne til motorkeretajsforsikringsdirektivet saledes, at dan-
ske kunder, bade i danske og udenlandske forsikringsselskaber, fortsat vil
have krav pa tilbagebetaling af restpremie med en selvrisiko pa 1.000 kr.
Danske kunder med motoransvarsforsikringer i danske og udenlandske for-
sikringsselskaber vil dermed vere dekket pa samme méde i forhold til rest-
premie, som de var for gennemforslen af @ndringerne til motorforsikrings-
direktivet.

Det foreslds, at Fonden som felge af @ndringen til et hjemlandsprincip for
sd vidt angar motoransvarsforsikringer skal modtage bidrag fra danske ska-
desforsikringsselskaber pr. motoransvarsforsikring tegnet for forsikringsta-
gere 1 Danmark eller i et andet land inden for Den Europaiske Union eller
et land, som Unionen har indgéet aftale med pa det finansielle omréde.
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Det findes i forbindelse med gennemforslen af motorkeretejsforsikringsdi-
rektivet hensigtsmeessigt at forhgje mindstekravet til Fondens formue, da
Fonden skal have en serskilt fond til dekning af motoransvar efter reglerne
1 motorkeretgjsforsikringsdirektivet. Fondens gvrige formue ma ikke anven-
des til deekning af motoransvar efter motorkeretojsforsikringsdirektivet.

Det foreslas derfor, at Fondens formue skal udgere mindst 600 mio. kr., hvor
mindst 100 mio. kr. skal besta af bidrag fra motoransvarsforsikringer tegnet
1 forsikringsselskaber, der har faet Finanstilsynets tilladelse til at udeve for-
sikringsvirksomhed, for risici i Danmark og i andre lande inden for Den Eu-
ropaiske Union eller lande, som Unionen har indgéet aftale med pé det fi-

nansielle omrade.

For at muliggere korrespondancen og udveksling af oplysninger landene
imellem, foreslds det, at Fonden skal samarbejde med organer, der har til
opgave at yde erstatning til skadelidte for tingsskade eller personskade for-
voldt af et koretoj, som er forsikret af et forsikringsselskab, der er under
konkursbehandling eller likvidation, beliggende i1 etvandet land inden for
Den Europ@iske Union eller et land, som Unionen har indgaet aftale med
pa det finansielle omrade. -Fonden skal efter forslaget ogsé sikre, at skade-
lidte, der ikke er dekket efter denne lov, men som kan veare dakket af
DFIM, fér de nedvendige oplysninger om mulighederne for at ansege om
erstatning hos DFIM.

For at sikre at Fonden kan foretage en effektiv skadesbehandling af erstat-
ningskrav til skadelidte, der er bosat i Danmark, for tingsskade eller person-
skade forvoldt af et keoretoj, som er dekket af en motoransvarsforsikring,
foreslés det, at Fonden kan indga aftale om skadesbehandling herom med et
dansk erstatningsorgan udpeget 1 medfer af § 115 a 1 ferdselsloven. Dette
er 1 dag DFIM.

DFIM har 1 praksis, ogsé i1 forbindelse med et forsikringsselskabs konkurs,
varetaget den praktiske hindtering af sager med de ovrige medlemslandes
erstatningsorganer oprettet i henhold til Motorkeretojsdirektiv 2000/26/EF.
Opgaven som skadesbehandler i disse sager er en sarlig opgave, da der kree-
ves samarbejde med de evrige erstatningsorganer. Det er derfor hensigts-
meessigt, at DFIM kan pétage opgaven som skadesbehandler, da det ikke
vurderes, at der er andre akterer end DFIM, der kan varetage opgaven.

2.15. Mindstebelobsdaekning
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2.15.1. Gaxldende ret

Efter § 1, stk. 4, i lov om finansiel virksomhed finder en rakke bestemmel-
ser anvendelse for filialer her i landet af udenlandske virksomheder, der er
meddelt tilladelse til at udeve den i lovens §§ 7-11 navnte virksomhed i et
land inden for Den Europaiske Union eller et land, som Unionen har indgéet
aftale med pa det finansielle omrade. Bestemmelserne i lovens §§ 7-11 om-
fatter pengeinstitutvirksomhed, realkreditinstitutvirksomhed, investerings-

forvaltning og forsikringsvirksomhed.

Blandt oplistningen af regler, som ligeledes galder for ovennavnte filialer,
er reglerne om god skik i § 43 i lov om finansiel virksomhed. Tilsynet med
overholdelse af regler pa god skik omradet er underlagt et.vertslandsprin-
cip, som indeberer, at Finanstilsynet forer tilsyn med filialers overholdelse
af god skik reglerne 1 forbindelse med deres aktiviteter i Danmark.

Det folger blandt andet af § 1, stk. 4, at § 347, stk. 1-3, 5 og 7, § 347 a samt
§ 347 c finder anvendelse for filialer. § 347 fastsetter finansielle virksom-
heders forpligtelse til at levere relevante oplysninger til Finanstilsynet. §
347 a vedrorer finansielle virksomheders forpligtelse til at offentliggere Fi-
nanstilsynet vurderinger, og-§ 347 ¢ indeholder hjemmel til, at Finanstilsy-
net kan pabyde en finansiel virksomhed eller forsikringsholdingvirksomhed
at lade en eller flere sagkyndige personer folge virksomheden i en periode
pé op til 6 maneder med henblik pa at varetage Finanstilsynets virksomhed.
Bestemmelsen'i § 1, stk. 4, skal bl.a. sikre, at Finanstilsynet kan anvende en
reekke tilsynsvaerktejer, der bidrager til at sikre et effektivt tilsyn, overfor
filialer pa de omrader, som er underlagt Finanstilsynets tilsyn.

Lov om finansiel virksomheds § 347 b indeholder hjemmel til pabyde en
finansiel virksomhed, en finansiel holdingvirksomhed eller en forsikrings-
holdingsvirksomhed at lade foretage og atholde udgifterne til en uvildig un-
dersogelse. Bestemmelsen blev indsat ved lov nr. 579 af 1. juni 2010. Mu-
ligheden for at anvende bestemmelsen forudsetter, at den uvildige underse-
gelse omfatter forhold, som vurderes at vaere af vasentlig betydning for til-
synet med virksomheden, og der ikke er tale om en for Finanstilsynet sed-
vanligt forekommende undersogelse. Finanstilsynets padbud om en uvildig
undersggelse beror pd en konkret vurdering, og afgerelsen herom traeffes af
Finanstilsynets bestyrelse.

§ 347 b geelder ikke i dag for filialer, jf. § 1 stk. 4.
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2.15.2. Erhvervsministeriets overvejelser og den foresliede ord-
ning

Siden muligheden for at give pabud om en uvildig underseggelse blev indfort
12010, har Finanstilsynet truffet to afgerelser om pébud om en uvildig un-
dersaggelse. Begge afgorelser har vaeret pd forbrugeromridet. 1 2010 pabed
Finanstilsynets Saxo Bank at lade foretage en undersogelse af, hvorvidt ban-
kens gennemforelse af kundernes handelsordrer skete i overensstemmelse
med handelsbetingelserne og reglerne om “best execution”.Derudover pa-
bed Finanstilsynet i 2020 Danske Bank at lade foretage en uvildig underse-
gelse af bankens efterlevelse af fire pabud vedrerende bankens gaeldsinddri-

velse.

Finanstilsynets erfaringer med bestemmelsen er, at den‘er s@rligt anvendelig
pa forbrugeromrédet, som er et bredt og dynamisk tilsynsomréde, som
blandt andet omfatter de finansielle virksomheders.generelle efterlevelse af
civilretlige forbrugerbeskyttende regler. Pa dette tilsynsomrade opstar der
fra tid til anden behov for undersegelser, som ligger uden for Finanstilsynets
sedvanlige tilsynsomrade. Erhvervsministeriet vurderer derfor, at der frem-
over ogsa kan opsté situationer, hvor det vil vaere relevant at kunne pabyde
en finansiel virksomhed at lade foretage en uvildig undersogelse. Finanstil-
synet har 1 dag ikke mulighed for at anvende denne tilsynsbefojelse overfor
filialer, heller ikke pd forbrugeromrédet. Det er er uhensigtsmassigt, da
kompetencen til atfore tilsyn pa omradet som folge af vertslandsprincippet
ligger hos Finanstilsynet.

For at sikre ensartet vilkar for danske finansielle virksomheder og udenland-
skefilialer, som operer pa det danske marked, foreslés det, at § 347 b sattes
1 kraft for filialer her i landet af udenlandske virksomheder, der er meddelt
tilladelse til atudeve den i lovens §§ 7-11 navnte virksomhed i et land inden
for Den Europaiske Union eller et land, som Unionen har indgéet aftale med
pa det finansielle omrade

Med den foresldede @ndring sikres ogsé en ensartet forbrugerbeskyttelse for
kunder 1 filialer som for kunder i1 danske finansielle virksomheder.

2.16. Forsikringspligtens omfang
2.16.1. Galdende ret

Det folger af faerdselslovens § 101, stk. 1, at skader, som et motordrevet
koretej volder inden for faerdselslovens anvendelsesomrade ved ferdsels-
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uheld eller ved eksplosion eller brand, der hidrerer fra breendstofanleg i ko-
retgjet, er underlagt objektivt erstatningsansvar. Ifelge faerdselslovens §
101, stk. 2 og 3, kan erstatningen nedsattes, safremt skadelidte har medvir-
ket til skadens opstaen.

Ifolge feerdselslovens § 102 galder de almindelige erstatningsregler, hvis et
koretoj volder skade pd anden made end naevnt1 § 101, stk. 1 (det vil sige et
culpa/uagtsomhedsansvar). Tilsvarende gor sig gaeeldende, hvis skaden sker
uden for faerdselslovens anvendelsesomrade.

Det folger af faerdselslovens § 104, stk. 1, at erstatningsansvaret efter §§
101-103 péhviler den ejer eller bruger, der benytter koretajet eller lader det
benytte. Efter § 104, stk. 2, gelder, at en forer er ansvarlig efter de almin-
delige erstatningsregler.

Ifolge feerdselslovens § 105, stk. 1, 1. pkt., skal krav.om erstatning for ska-
der forvoldt af motordrevne keoretojer vere dekket af en forsikring i et an-
svarsforsikringsselskab, der har Finanstilsynets tilladelse (koncession) til at
drive forsikringsvirksomhed. Bestemmelsen indeholder saledes en forsik-
ringspligt, nar keretojet anvendes inden for faerdselslovens anvendelsesom-
rade.

Forsikringspligten pdhvilet ejeren eller den person (brugeren), der har varig
radighed over koretgjet, hvis der er tale om motordrevne koretgjer, der skal
registreres eller godkendes, jf. § 106, stk. 1. Hvem der er ejer, afgeres som
udgangspunkt ud fra dansk rets almindelige regler om ejendomsret. Det er
det reelle ejerforhold, som er afgerende, og ikke hvad der er anfert i Kore-
tajsregisteret. [ praksis ma registreringsforholdene i langt de fleste tilfeelde
dog antages at vaere 1 overensstemmelse med de reelle forhold.

For motordrevne keretgjer, der ikke skal registreres eller godkendes, pahvi-
ler forsikringspligten den, der bruger koretgjet eller lader det bruge pé vej,
jf. § 106, stk. 2.

For selvkerende motorkeretajer, der er omfattet af forsegsordninger efter §
92 g, stk. 1, og for selvkerende enheder, der er omfattet af forsegsordninger
efter § 92 m, stk. 1, pahviler forsikringspligten tilladelsesindehaveren, jf. §
106, stk. 3.

Manglende opfyldelse af forsikringspligten i § 105, stk. 1, 1. pkt., straffes i

medfer af § 118, stk. 1, nr. 1, med en bade pd 1.000 kr., jf. § 118 a, stk. 1,
1. pkt.
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Ferdselslovens forsikringspligt finder kun anvendelse, hvis det motor-
drevne keretoj befinder sig pa feerdselslovens anvendelsesomrade som fast-
lagt 1 feerdselslovens § 1.

Ifolge feerdselslovens § 1 gelder loven, hvor andet ikke er bestemt, for feerd-
sel pa vej, som benyttes til almindelig feerdsel af en eller flere feerdselsarter.

Envejeri § 2, nr. 28, defineret som vej, gade, cykelsti, fortov, plads, bro,
tunnel, passage, sti eller lignende, hvad enten den er offentlig eller privat”.
Ordet vej skal séledes underlegges en bred fortolkning. Faerdselsloven er
eksempelvis i domspraksis blevet fundet anvendelig, nar en bil som trafik-
middel volder skade om bord pa en bilfaerge. Ligeledes vil faerdsel pa stran-
den pa den jyske vestkyst — og pa andre strande, hvor kersel normalt finder
sted — veere omfattet af feerdselsloven.

Naér det fastleegges, hvorvidt der er tale om almindelig ferdsel af en eller
flere feerdselsarter, skal der leegges veegt pa de faktiske forhold. Det er sale-
des ikke afgerende, om ejeren af en vej eller areal har givet tilladelse til
feerdslen. Der skal vaere tale om en ikke uvasentlig trafikaktivitet af en ikke
helt snaver personkreds. Der kraves saledes en mere almindelig benyttelse
(det vil sige benyttelse af mere end en enkelt person eller familie), men det
er tilstreekkeligt, at en enkelt trafikantgruppe (fodganger, cyklist, bilister)
benytter omradet.

Ferdselslovens anvendelsesomrade er bredt, og ydergranserne fastlaegges
ved domspraksis pa baggrund af en konkret vurdering.

At et omrade ikke er offentligt tilgeengeligt — enten pa grund af afspeerring,
skiltning, betalingsordning, portvagt eller lignende — er ifelge domspraksis
ikke 1 sig selv nok:til, at omrddet falder uden for ferdselslovens anvendel-
sesomrade. Det kraever ogsa, at omrddet i praksis kun benyttes til faerdsel af
en helt snaever kreds af personer. For eksempel finder feerdselsloven normalt
anvendelse pd de interne veje og pladser pa flyvepladser og kaserner,
selvom flyvepladser og kaserner normalt er indhegnede med adgangskon-
trol. Faerdselsloven finder dog pa grund af den snaevre kreds af trafikanter
ikke anvendelse pa start- og rullebanerne pé en flyveplads.

En privat mark, der normalt ikke vil vaere omfattet af feerdselslovens anven-
delsesomrade, vil dog vare omfattet, hvis den anvendes som parkerings-
plads, selv for korte perioder.

Verkstedsbygninger, garager og bygge- og anlaegspladser vil ifelge doms-
praksis normalt falde uden for feerdselslovens anvendelsesomrade, forudsat
at der kun finder arbejdskersel sted. Tilkerselsveje til bygge- og anlegsplad-

ser vil veere omfattet af loven, safremt disse anvendes tilstraekkeligt.
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Grusgrave er ifolge domspraksis som udgangspunkt ikke omfattet af ferd-
selslovens anvendelsesomrdade, men det kommer dog an pa en konkret vur-
dering af den faktiske faerdsel.

Praksis viser, at anvendelsesomradet er meget bredt, og det vil vaere meget
fa omrader med bare et mindre omfang af trafik, hvor faerdselsloven ikke
finder anvendelse.

Dansk Forening for International Motorkeretgjsforsikring (DFIM) er en pri-
vat garantifond, som er oprettet af forsikringsbranchen. DFIM star for at
udbetale erstatning til skadelidte i trafikulykker, der sker i Danmark, hvis
skaden er pafort af et ukendt motordrevet koretgj eller et koretoj, for hvilket
der 1 strid med ferdselslovens regler ikke er tegnet ansvarsforsikring. Alle
forsikringsselskaber, der tegner ansvarsforsikring formotordrevne keretajer
1 Danmark, skal vaere medlem af DFIM, jf. ferdselslovens § 105, stk. 1, 3.
pkt.

Til gennemforelse af Europa-Parlamentets og Rédets direktiv 2000/26/EF
af 16. maj 2000 (fjerde motorkeretajsforsikringsdirektiv), som andret ved
Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2005/14/EF af 11. maj 2005 (femte
motorkeretgjsforsikringsdirektiv), er DFIM endvidere anerkendt som erstat-
ningsorgan, der under na@rmere betingelser skal udbetale erstatning 1 til-
feelde, hvor skaden er sket i udlandet og ikke er forvoldt af et koretgj, der er
forsikret eller hjemmeherende i Danmark. DFIM er ligeledes anerkendt som
informationskontor, der skal bista skadelidte og informationskontorer i an-
dre EU-lande og EOS-lande med at skaffe de grundleeggende oplysninger,
som er ngdvendige for behandlingen af skadesager.

Motorkaretajsforsikringsdirektivets artikel 1, nr. 1 b, artikel 1, nr. 2 a, og

artikel I, nr. 4 (cendringer af direktivets anvendelsesomrade)

Motorkeretgjsforsikringsdirektivet indeholder en raekke praciseringer og
@ndringer af direktivets anvendelsesomrade og dermed, 1 hvilke tilfelde
medlemsstaterne skal sikre, at der er tegnet ansvarsforsikring for motor-
drevne koretojer.

Motorkeretojsforsikringsdirektivets artikel 1, nr. 2 a, indebzrer siledes en
@ndring af direktivets artikel 3, stk. 1. Det fremgér herefter af artikel 3,
stk. 1, at hver medlemsstat med forbehold af artikel 5 skal treeffe passende
foranstaltninger til at sikre, at erstatningsansvar for ferdsel med et koretoj,
der er hjemmeherende i det pdgaldende land, er dekket af en forsikring.

59



UDKAST

Motorkeretojsforsikringsdirektivets artikel 1, nr. 1 b, indferer en definition
i direktivet af "faerdsel med keoretej” 1 en ny bestemmelse i direktivets arti-
kel 1, nr. 1 a.

“Ferdsel med keretoj” skal herefter forstds som: ’ferdsel med et koretg;j
pa en mdde, der er i overensstemmelse med keretgjets funktion som trans-
portmiddel pé ulykkestidspunktet, uanset koretgjets karakteristika og uan-
set det terraen, hvorpa motorkeretgjet anvendes, og om det er stationzert el-
ler i bevaegelse”.

Formalet med den foresldede @ndring er at skabe klarhed med hensyn til
direktivets anvendelsesomrade og at indarbejde den precisering af direkti-
vets anvendelsesomrade, som Den Europaiske Unions Domstol har fastlagt
i sag C- 162/13 (Vnuk) af 14. september 2014, sag C-514/16 (Rodrigues de
Antrade) af 28. november 2017 og sag C-334/16 (Torreiro) af 20. december
2017.

Udgangspunktet er herefter, at direktivets regler om pligtmessig ansvars-
forsikring finder anvendelse for motordrevne keretejer, nar de anvendes
som transportmiddel. Det har derimod ikke betydning, hvor det motor-
drevne keretoj anvendes.

Motorkeretojsforsikringsdirektivets artikel 1, nr. 4, indferer tre nye undta-
gelsesbestemmelser i direktivets artikel 5, hvorefter medlemsstaterne under
visse betingelser gives mulighed for at undtage motordrevne keretgjer fra
forsikringspligten 1 artikel 3.

Efter den nye bestemmelse i artikel 5, stk. 3, kan en medlemsstat fravige
artikel 3 for sd vidt angar keretgjer, der midlertidigt eller permanent er taget
ud af brug og forbudt at anvende, forudsat at der er indfert en formel admi-
nistrativ procedure eller anden verificerbar foranstaltning 1 overensstem-
melse med national ret.

I direktivets preambelbetragtning 14 fremgar, at der her eksempelvis kan
vare tale om registreringspligtige koretgjer, som er afregistrerede og derfor
heller ikke kan forsikres. Det kan vare keretejer, som star pa museer, eller
keoretoj, som anvendes sasonpraget.

Det er dog en betingelse for fravigelse af artikel 3, at medlemsstaterne sik-

rer, at koretgjerne behandles pad samme made som keretgjer, for hvilke den
1 artikel 3 omhandlede lovpligtige forsikring ikke er tegnet. Det betyder, at
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den nationale garantifond skal udbetale erstatning for tingsskade og person-
skade, der forvoldes af de pagaldende keretgjer, jf. direktivets artikel 10.

Efter den nye bestemmelse 1 artikel 5, stk. 4, kan en medlemsstat i overens-
stemmelse med sin nationale ret fravige artikel 3 for sa vidt angar keretojer,
der udelukkende anvendes pa omrader med begrenset adgang.

I direktivets preeambelbetragtning 7 fremgér, at der her eksempelvis kan
vare tale om lokalitetsspecifikke omrader og omrader med udstyr i havne
og lufthavne.

Det er ogsa her en betingelse for fravigelse af artikel 3, at medlemsstaterne
sikrer, at koretgjerne behandles pd samme made som keretgjer, for hvilke
den i artikel 3 omhandlede lovpligtige forsikring ikke ertegnet. Det betyder,
at det nationale erstatningsorgan skal udbetale erstatning for tingsskade og
personskade, der forvoldes af de pidgaldende koretojer, jf. direktivets artikel
10.

Efter den nye bestemmelse i artikel 5, stk. 5, kan en medlemsstat i overens-
stemmelse med sin nationale ret fravige artikel 3 for sd vidt angar keretgjer,
der ikke er tilladt til brug pa offentlig ve;j.

Det er ogséd her som udgangspunkt en betingelse for fravigelse af artikel 3,
at medlemsstaterne sikrer, at keretojerne behandles pa samme made som
keretgjer, for hvilke den i artikel 3 omhandlede lovpligtige forsikring ikke
er tegnet. Det betyder, at den nationale garantifond skal udbetale erstatning
for tingsskade og personskade, der forvoldes af de pagaldende koretgjer, jf.
direktivets artikel 10.

Den nye artikel 5, stk. 6, 1 motorkeretojsforsikringsdirektivet, giver dog mu-
lighed for ogsa at fravige artikel 10 om den nationale garantifonds erstat-
ningspligt 1 tilfeelde, hvor keretojer omfattet af artikel 5, stk. 5, forvolder
skade 1 omrader, der ikke er tilgengelig for offentligheden som folge af en
retlig eller fysisk begrensning af adgangen til sddanne omrader, som defi-
neret 1 national ret. Det fremgar af direktivets preambelbetragtning 8, at
muligheden for at fravige artikel 10 gaelder, selvom muligheden for undta-
gelse for forsikringspligten for de pidgaldende keretojer ogsa kan vere om-
fattet af en anden undtagelsesbestemmelse 1 artikel 5.

Undtagelsesbestemmelserne i artikel 5, stk. 3-6, kraever, at medlemsstaterne
skal underretter Kommissionen om eventuel anvendelse af undtagelserne i
artikel 5, stk. 3-6, og om de s@rlige ordninger for deres gennemforelse, jf.
artikel 5, stk. 7. Kommissionen offentligger en liste over medlemsstaternes
undtagelser.
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2.16.2. Transportministeriets overvejelser

Med @ndringen af motorkeretojsdirektivets artikel 3, stk. 1, og indferelsen
af definitionen “faerdsel med keretej” 1 artikel 1, nr. 1 a, er det praciseret, at
direktivets udgangspunkt om forsikringspligt for motordrevne keretojer
alene knytter sig til, hvordan keretegjet anvendes, hvorimod det ikke har be-
tydning, hvor keretgjet anvendes.

Ferdselsloven har derimod det modsatte udgangspunkt. Ferdselslovens for-
sikringspligt forudsatter, at koretgjet anvendes pa faerdselslovens anvendel-
sesomrade, som er fastlagt i lovens § 1. Det er saledes afgerende, hvor ke-
retejet anvendes.

Som det fremgér af pkt. 3.1.1 i lovforslagets almindelige bemarkninger, er
feerdselslovens anvendelsesomradet meget bredt, og der vil derfor i praksis
som altovervejende hovedregel ikke vare forskel pa de tilfaelde, hvor mo-
torkeretojsforsikringsdirektivet foreskriver forsikringspligt, og faerdselslo-
vens forsikringspligt.

Da udgangspunktet for forsikringspligten imidlertid et forskelligt for de to
regelset, vil der kunne opstd situationer, hvor skader forvoldt af et motor-
drevet koretoj ifelge direktivet vil skulle vaere daekket af en ansvarsforsik-
ring, men hvor der ikke vil folge en forsikringspligt efter faerdselsloven. Sa-
danne situationer vil kunne forekomme, hvor motordrevne keretgjer anven-
des pa omréder; hvor der ikke er adgang for almindelig faerdsel for en eller
flere feerdselsarter.

For at'sikre korrekt implementering af @ndringerne af motorkeretojsforsik-
ringsdirektivet er det Transportministeriets vurdering, at det er nedvendigt,
at endre faerdselslovens udgangspunkt for, hvornar erstatning for skader
forvoldt af motordrevne koretojer skal veere dekket af en ansvarsforsikring.
Den lovpligtige ansvarsforsikrings dekningsomréde ber derfor udvides til
som udgangspunkt ogsd at skulle omfatte skader, der forvoldes uden for
feerdselslovens anvendelsesomrade.

Ferdselslovens objektive erstatningsansvari § 101, stk. 1, geelder for skader
forvoldt inden for feerdselslovens anvendelsesomrade. For skader, der for-
voldes af motordrevne keretojer uden for faerdselslovens anvendelsesom-
rdde gelder dansk rets almindelige erstatningsregler, hvilket indebarer, at
ansvarsgrundlaget for sddanne skader hviler pa et culpa/uagtsomhedsansvar.
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Motorkeretojsforsikringsdirektivet regulerer ikke, hvilket ansvarsgrundlag
erstatningsansvaret skal hvile pd. Dette fastlaegges i1 national ret. Transport-
ministeriet finder det derfor ikke nedvendigt at @ndre pd omfanget af det
objektive erstatningsansvar i feerdselslovens § 101, stk. 1.

Transportministeriet bemarker, at almindelige motoransvarsforsikringspo-
licer allerede i1 dag er udferdiget pa en sddan made, at de ogsa daekker ska-
der, som keretojet forvolder uden for ferdselslovens anvendelsesomréde.
En udvidelse af den lovpligtige ansvarsforsikrings dekningsomrade forven-
tes derfor ikke at medfere premiestigninger for disse koretojer, og en udvi-
delse vil séledes naermere afspejle, hvordan de forsikringsmaessige forhold
allerede 1 praksis er i dag for sa vidt angar de motordrevne keretojer, hvor

der efter geldende ret er forsikringspligt.

Det omvendte gor sig gaeldende for motordrevne koretojer, der alene anven-
des uden for faerdselslovens anvendelsesomrade eller slet ikke anvendes, og
derfor ikke er indregistreret. For sddanne keretojer er der efter faerdselslo-
vens regler ikke krav om tegning af ansvarsforsikring. Det kan f.eks. vare
motorredskaber, der kun anvendes pa omrader, som ikke benyttes til almin-
delig ferdsel, traktorer eller andre landbrugsmaskiner, der kun benyttes pé
marker, som ikke benyttes til‘almindelig faerdsel, eller motordrevne koreto-
jer, der alene anvendes s@sonbetonet og derfor er afregistreret dele af aret.

Det er Transportministeriets opfattelse, at den serlige beskyttelse af skade-
lidte, som den lovpligtige ansvarsforsikring udger, har sin berettigelse 1 for-
hold til uheld, der sker i trafikmeessige situationer. Dette er ikke tilfeldet i
de ovennavnte tilfeelde. Det vil pa den baggrund efter Transportministeriets
vurdering vere unedigt byrdefuldt at indfere krav om lovpligtig ansvarsfor-
sikring for motordrevne keretojer, der udelukkende anvendes eller opbeva-
res uden for ferdselslovens anvendelsesomrdde, og hvor der efter lovens
geldende reglerikke er forsikringspligt.

I det omfang motorkeretgjsforsikringsdirektivet giver mulighed herfor, er
det derfor Transportministeriets opfattelse, at der ikke ber indferes pligt til
at tegne ansvarsforsikring for motordrevne keretgjer, der udelukkende an-
vendes eller opbevares uden for faerdselslovens anvendelsesomrade.

Motorkeretojsforsikringsdirektivets artikel 5, stk. 4, giver mulighed for at
undtage keretojer, der udelukkende anvendes pd omrader med begranset
adgang, ligesom artikel 5, stk. 5, giver mulighed for at undtage keretojer,
der i overensstemmelse med national ret ikke er tilladt til brug pa offentlig

vej.
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Undtagelsesbestemmelserne i motorkeretojsforsikringsdirektivets artikel 5,
stk. 4 og 5, forudsatter, at den nationale garantiordning for uforsikrede og
ukendte koretojer (1 Danmark DFIM), som medlemsstaterne i medfer af di-
rektivets artikel 10 har pligt til at oprette eller udpege, skal erstatte eventu-
elle skader, som de padgaldende koretojer matte forvolde. Det vil ogsa skulle
gaelde skader, der forvoldes uden for fardselslovens anvendelsesomrade,
hvis keretgjet pa ulykkestidspunktet har vaeret brugt pad en made, der er i
overensstemmelse med keretegjets funktion som transportmiddel, jf. direkti-
vets artikel 3, stk. 1, jf. artikel 1, nr. 1 a.

I forhold til motordrevne keretojer, der ikke er tilladt til brug pa offentlig
vej, giver motorkeretojsforsikringsdirektivets artikel 5, stk. 6, mulighed for,
at den nationale garantiordnings erstatningsforpligtelse kan fraviges, hvis
skaderne er forvoldt pa et omrade, der ikke er tilgeengeligt for offentligheden
som folge af en retlig eller fysisk begraensning af adgangen.

Motordrevne keretojer, der ikke er indregistrerede, vil som udgangspunkt
ikke veere tilladt til brug pa offentlig vej. For sddanne keretgjer vil det derfor
ifolge motorkeretojsforsikringsdirektivets artikel 5,.stk. 6, vaere muligt at
indfore regler om, at DFIM som national garantiordning ikke skal dekke
skader, som sddanne koretojer forvolder pd omrider, hvortil offentligheden
1 kraft af en retlig eller fysisk begrensning ikke har adgang.

2.16.3. Den foresldede ordning

Det foreslas, at feerdselslovens § 105, stk. 1, 1. pkt., @ndres, séledes at den
lovpligtige ansvarsforsikring for motordrevne keretejer som udgangspunkt
ogsa skal deekke krav om erstatning for skader, der er forvoldt uden for feerd-
selslovens anvendelsesomrade, hvis keretgjet pa ulykkestidspunktet anven-
des som transportmiddel. § 101, stk. 1, om omfanget af feerdselslovens ob-
jektive erstatningsansvar foreslas derimod ikke @ndret.

Det vil betyde, at der fortsat vil geelde et objektiv erstatningsansvar for ska-
der, der forvoldes inden for fardselslovens anvendelsesomrade, hvorimod
erstatningsansvaret for skader, der forvoldes uden for ferdselslovens anven-
delsesomrade, vil hvile pa et culpa/uagtsomhedsansvar. Kravet om erstat-
ning vil dog med den foresldede ordning 1 begge tilfelde som udgangspunkt
skulle veere dekket af den lovpligtige ansvarsforsikring.

Det foreslas endvidere, at der tilfojes en undtagelsesbestemmelse til det fo-
resldede udgangspunkt for den lovpligtig ansvarsforsikrings dekningsom-
rade, saledes at det i et nyt stk. 2 1 § 105 vil felge, at kravet om tegning af
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lovpligtig ansvarsforsikring ikke vil gelde for motordrevne keoretojer, der
udelukkende anvendes eller opbevares uden for faerdselslovens anvendel-
sesomréde.

DFIM’'s forpligtelser som national garantiordning er nermere reguleret i be-
kendtgerelse nr. 1618 af 18. december 2018 om ansvarsforsikring for mo-
torkeretgjer m.v. (ansvarsbekendtgerelsen). Ansvarsbekendtgerelsen er
bl.a. udstedt med hjemmel i feerdselslovens § 107, stk. 1, om fastsattelse af
regler om forsikringspligtens gennemferelse. Den geldende bemyndigel-
sesbestemmelse 1 § 107, stk. 1, indeholder hjemmel til at fastsatte neermere
regler om omfanget af DFIM’s deekningsforpligtelse.

Transportministeriet vil 1 tilknytning til den foresldede @ndring af ferdsels-
lovens § 105 om forsikringspligtens omfang @ndre bekendtgerelsens regler
om DFIM’s almindelige daekningsforpligtelse i forhold til uforsikrede og
ukendte keretgjer, séledes at dekningsforpligtelsen — ud over skader for-
voldt inden for faerdselslovens anvendelsesomréde — ogsa vil komme til at
omfatte skader forvoldt uden for faerdselslovens anvendelsesomrade af mo-
tordrevne keretojer, for hvilke der er forsikringspligt.

I overensstemmelse med motorkeretojsforsikringsdirektivets artikel 5, stk.
4-6, vil ansvarsbekendtgerelsens regler om DFIM’s dekningsforpligtelse
endvidere blive udvidet, saledes-at. DFIM.som national garantifond vil
skulle deekker erstatningskrav for skader, der forvoldes af motordrevne ka-
retejer uden for faerdselslovens anvendelsesomréade i tilfaelde, hvor der i
medfer af'den foresldede undtagelsesbestemmelse i ferdselslovens § 105,
stk. 2,1kke vil'vere pligt til at tegne ansvarsforsikring. DFIM’s deknings-
forpligtelse vil dog i disse tilfeelde ikke blive udvidet til tilfeelde, hvor det
pageldende koretoj ikke lovligt kan anvendes pa fardselslovens anvendel-
sesomréde, hvilket vil gelde storstedelen af de motordrevne koretojer, for
hvilke der ikke er registreringspligt, hvis skaden er forvoldt pa et omride,
hvortil offentligheden 1 kraft af en retlig eller fysisk begraensning ikke har
adgang.

Ansvarsbekendtgoerelsens regler vil i den forbindelse blive udferdiget pa en
sadan made, at DFIM's dekningsforpligtelse tilleegges en subsidizer karak-
ter 1 de tilfzelde, hvor skaden forvoldes uden for faerdselslovens anvendel-
sesomréde. DFIM vil i disse tilfeelde som national garantifond siledes alene
skulle erstatte skader, hvis anden forsikringsdeekning — f.eks. en arbejdsska-
deforsikring — ikke foreligger.
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2.17. Mindstebelobsdaekning
2.17.1. Galdende ret

Ferdselslovens § 105, stk. 2, fastsatter mindstedeekningsbelgbene for den
lovpligtige ansvarsforsikring. Det folger endvidere af faerdselsloven § 105,
stk. 3, at belebene reguleres hvert ar den 1. januar med 2 pct. tillagt tilpas-
ningsprocenten for det pageldende finansér, jf. lov om en satsregulerings-

procent.

Det folger endvidere af § 105, stk. 3, at transportministeren med henblik
pa at gennemfore Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2005/14/EF af
11. maj 2005 (femte motorkeretojsdirektiv) kan foretage yderligere regule-
ring af de nevnte belob. Transportministeren bekendtger hvert dr, hvilke

reguleringer, der skal finde sted.

De i ferdselslovens gaeldende mindstedeekningsbeleb er senest reguleret op
til 136 mio. kr. for personskade eller tab af forserger og op til 27 mio. kr.
for tingsskade for den forarsagede skade ved en enkelt begivenhed, jf. be-
kendtgerelse nr. 1456 af 28. november 2022 om regulering af forsikrings-
dekningsbelob.

Motorkeretajsforsikringsdirektivets artikel 1, nr. 5 (cendring af mindstedcek-
ningsbelob)

Motorkeretojsforsikringsdirektivets artikel 1, nr. 5, forhgjer de mindstedeek-
ningsbelob, som den lovpligtige ansvarsforsikring ifelge artikel 9 skal
daekke. For personskade forhgjes belabene fra 5.000.000 EUR (ca. 37,5 mio.
DKK) til 6.450.000 EUR pr. uheld (ca. 48 mio. DKK), uanset antallet af
skadelidte, og fra 1.000.000 EUR (ca. 7,5 mio. DKK) til 1.300.000 EUR
(ca. 9,7 mio. DKK) pr. skadelidt. For tingsskade (skade p& andet end perso-
ner) forhegjes mindstedekningsbelobet fra 1.000.000 EUR (ca. 7,5 mio.
DKK) til 1.300.000 EUR (ca. 9,7 mio. DKK), uanset antallet af skadelidte
involveret 1 ulykken. Medlemslandene kan i national lovgivning fastsatte
hgjere mindstedeekningsbelob.

Motorkeretojsforsikringsdirektivets artikel 1, nr. 5, indeholder endvidere
mindre justeringer 1 forhold til den lgbende regulering af mindstedaeknings-
belobenes storrelse. Det folger herefter, at belobene justeres hvert femte ar
1 overensstemmelse med det harmoniserede forbrugerprisindeks (HICP), jf.
Europa-Parlamentets og Radets forordning 2016/792/EU. Kommissionen
kan i den forbindelse vedtage delegerede retsakter med henblik pa justering
af mindstedaekningsbelabene hvert femte ar i overensstemmelse med HICP.
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2.17.2. Transportministeriets overvejelser

Ferdselslovens galdende mindstedaekningsbeleb for lovpligtig motoran-
svarsforsikring er vasentligt hgjere end de mindstedekningsbelgb, som
fremgar af motorkeretojsforsikringsdirektivet.

Den danske reguleringsmekanisme for opjustering af mindstedaekningen er
dog anderledes end direktivets. Hvis udviklingen i det europaiske forbru-
gerprisindeks HICP imod forventning pa sigt vil fere til hgjere mindstedak-
ningsbelob efter direktivet end efter dansk ret, er der imidlertid allerede i
den geeldende faerdselslov § 105, stk. 3, hjemmel til administrativt at forheje
reguleringen med henblik pi at efterleve Europa-Parlamentets og Radets di-
rektiv 2005/14/EF af 11. maj 2005.

Forhgjelsen af mindstedekningsbelobene 1 motorkeretojsforsikringsdirekti-
vets artikel 9 medferer saledes ikke materielle lovgivningsmassige konse-
kvenser for geeldende dansk ret. Da motorkeretojsforsikringsdirektivets ar-
tikel 1, nr. 5, imidlertid indeholder mindre justeringer i forhold til den lo-
bende regulering af mindstedekningsbelgbenes storrelse, ber henvisningen
i feerdselslovens § 105, stk.“3, 4. pkt., til Europa-Parlamentets og Radets
direktiv 2005/14/EF af 11. maj 2005, som en formel konsekvens opdateres
med en henvisning til det aktuelle @ndringsdirektiv.

2.17.3. Den foresldede ordning

Det foreslas; at henvisningen til Europa-Parlamentets og Radets direktiv
2005/14/EF af 11. maj 20051 bemyndigelsesbestemmelsen 1 § 105, stk. 3,
4. pkt., tilfojes en henvisning til Europa-Parlamentets og Radets direktiv
2021/2118/EU af 24. november 2021.

Det sikres herved, at feerdselslovens mindstedekningsbelab vil kunne regu-
leres til at svare til mindstedekningsbelgbene 1 motorkeretojsforsikringsdi-
rektivet.

3. Okonomiske konsekvenser og implementeringskonsekvenser for
det offentlige

Lovforslaget forventes ikke at have gkonomiske konsekvenser eller imple-
menteringskonsekvenser for det offentlige.

4. Okonomiske og administrative konsekvenser for erhvervslivet mv.
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Lovforslaget skaber klarhed om muligheden for at realkreditbeléne havvind-
meller i Danmarks eksklusive gkonomiske zone. Lovforslaget vil derfor
kunne oge den samlede finansieringskapacitet for den planlagte opferelse af
havvindmeller i den eksklusive gkonomiske zone. De gkonomiske konse-
kvenser heraf er ikke kvantificerbare.

Lovforslaget forventes at medfere begraensede administrative omstillings-
omkostninger for de skadesforsikringsselskaber, der skal opkrave bidrag pr.
motoransvarsforsikring tegnet i danske selskaber for forsikringstagere i et
andet land inden for Den Europaiske Union eller et land, som Unionen har

indgdet aftale med pé det finansielle omréde.

De samlede konsekvenser af lovforslaget for erhvervslivet forventes at vere
under 4 mio. kr., hvorfor de ikke er kvantificeret neermere.

5. Administrative konsekvenser for borgerne

Ikke relevant.

6. Milje- og klimamaessige konsekvenser

[Afventer]

7. Forholdet til EU-retten

Andringen i det foresldede § 267 £, stk. 4, implementerer artikel 2, nr. 3, 1
Europa-Patlamentets og Radets forordning (EU) 2022/2036 af 19. oktober
2022 om @ndring af forordning (EU) nr. 575/2013 og direktiv 2014/59/EU
forsa vidt angar den tilsynsmaessige behandling af globale systemisk vigtige
institutter med en multiple-point-of-entry afviklingsstrategi og metoder til
indirekte tegning af instrumenter, der er nedskrivningsrelevante med hen-
blik pa at opfylde minimumskravet til kapitalgrundlag og nedskrivningsre-
levante passiver (Daisy Chain-forordningen), der nyaffatter artikel 45 h, stk.
2, 1 Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2014/59/EU af 15. maj 2014
om et regelsat for genopretning og afvikling af kreditinstitutter og investe-
ringsselskaber og om @ndring af Rédets direktiv 82/891/EQF og Europa-
Parlamentets og Rédets direktiv 2001/24/EF, 2002/47/EF, 2004/25/EF,
2005/56/EF, 2007/36/EF, 2011/35/EU, 2012/30/EU og 2013/36/EU samt
forordning (EU) nr. 1093/2010 og (EU) nr. 648/2012 E@S-relevant tekst
(BRRD).
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Med lovforslaget foretages en raekke @ndringer af lov om forsikringsfor-
midling med henblik pd en direktivnar implementering af Europa-Parla-
mentets og Réadets direktiv (EU) 2016/97 af 20. januar 2016 om forsikrings-
distribution (IDD).

§ 182 i lov om fondsmaeglerselskaber og investeringsservice og —aktiviteter
implementerer dele af Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2014/59/EU
af 15. maj 2014 om et regelsat for genopretning og afvikling af kreditinsti-
tutter og investeringsselskaber (BRRD) som @ndret ved Europa-Parlamen-
tets og Rédets direktiv (EU) 2019/2034 af 27. november 2019 om tilsyn med
investeringsselskaber (IFD).

§ 28 a i lov om investeringsforeninger implementerer artikel 1, nr. 6, i Eu-
ropa-Parlamentets og Rédets direktiv EU 2019/1160 af 20. juni 2019 om
@ndring af direktiv 2009/65/EF og 2011/61/EU for sa vidt angar granse-
overskridende distribution af kollektive investeringsinstitutter. Den foresla-
ede @ndring vedrerer en pracisering af bestemmelsen om de oplysninger,
som skal gives til investorer ved opher af greenseoverskridende markedsfo-
ring af en UCITS. ZAndringen medferer, at bestemmelsen-er 1 overensstem-
melse med artikel 1, nr. 6, stk.4, i direktivet.

Lovforslaget supplererendvidere dele af kapitel V om administrative sank-
tioner og andre foranstaltninger i Europa-Parlamentets og Radets forordning
(EU) nr. 1286/2014 af 26. november 2014 om dokumenter med central in-
formation om sammensatte og forsikringsringsbaserede investeringspro-
dukter til'detailinvestorer (PRIIP’er) (PRIIP-forordningen).

Lovforslagets § 5, nr. 2 og 4, supplerer Radets forordning 2022/2576 om
styrkelse af solidariteten gennem bedre koordinering af indkeb af gas, péli-
delige prisbenchmarks og udveksling af gas pa tvars af grenserne og Radets
forordning 2022/2578 om indferslen af en markedskorrektionsmekanisme
til beskyttelse af unionsborgere og skonomien mod uforholdsmassige hoje

priser.

Lovforslaget implementerer dele af Europa-Parlamentets og Radets direktiv
(EU) 2021/2118 af 24. november 2021 om @&ndring af direktiv 2009/103/EF
om ansvarsforsikring for motorkeretgjer og kontrollen med forsikringsplig-
tens overholdelse (motorkeretgjsforsikringsdirektivet) og harmoniserer om-
radet for forsikringsgarantiordninger for motoransvarsforsikringer efter
hjemlandsprincippet.
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8. Konsekvenser for verdensmalene

Ikke relevant.

9. Herte myndigheder og organisationer mv.

[Afventer offentlig hering]

10. Sammenfattende skema

Positive konsekvenser/mindreudgifter| Negative konsekvenser/merudgifter
(hvis ja, angiv omfang/Hvis nej, an- |(hvis ja, angiv omfang/Hvis nej, an-

for »Ingen«) for »Ingen«)

Okonomiske Ingen Ingen
konsekvenser for
stat, kommuner

og regioner

Implemente- Ingen Ingen
ringskonsekven-
ser for stat, kom-
muner og regio-

ner

Okonomiske Ingen Ingen
konsekvenser for

erhvervslivet

Administrative. [Ingen Visse administrative omkostninger
konsekvenser for| for de skadesforsikringsselskaber,
erhvervslivet der skal opkreve bidrag pr. motoran-
svarsforsikring tegnet i danske sel-
skaber for forsikringstagere i et andet|
land inden for Den Europaiske
Union eller et land, som Unionen har
indgéet aftale med pé det finansielle

omrade.

Lovforslaget forventes at gge finan-
sieringsmulighederne for den plan-
lagte opferelse af havvindmeller i
den eksklusive gkonomiske zone. De
okonomiske konsekvenser er ikke

kvantificerbare.
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Administrative [Ingen Ingen

konsekvenser for

borgerne

Miljomassige [Ingen [ngen

konsekvenser

Forholdet til EU-|Lovforslaget implementerer en rekke EU-direktiver og EU-forordninger,
retten herunder bestemmelser i:

Europa-Parlamentets og Rédets forordning (EU) 2022/2036 af 19. okto-
ber 2022 om @ndring af forordning (EU) nr. 575/2013 og direktiv
2014/59/EU for sa vidt angér den tilsynsmassige behandling af globale
systemisk vigtige institutter med en multiple-point-of-entry afviklings-
strategi og metoder til indirekte tegning af instrumenter, der er nedskriv-
ningsrelevante med henblik pa at opfylde minimumskravet til kapital-
grundlag og nedskrivningsrelevante passiver (Daisy Chain-forordningen),
Europa-Parlamentetsog Réadets direktiv (EU) 2016/97 af 20. januar 2016
om forsikringsdistribution (IDD),

Europa-Parlamentets og Rédets direktiv.2014/59/EU af 15. maj 2014 om
et regelset for genopretning og afvikling af kreditinstitutter og investe-
ringsselskaber (BRRD) som @ndret ved Europa-Parlamentets og Radets
direktiv (EU) 2019/2034 af 27. november 2019 om tilsyn med investe-
ringsselskaber (IFD),

Europa-Parlamentets og Radets direktiv EU 2019/1160 af 20. juni 2019
om a&ndring af direktiv 2009/65/EF og 2011/61/EU for s& vidt angar
graenseoverskridende distribution af kollektive investeringsinstitutter.
Europa-Parlamentets og Rédets forordning (EU) nr. 1286/2014 af 26. no-
vember 2014 om dokumenter med central information om sammensatte
og forsikringsringsbaserede investeringsprodukter til detailinvestorer
(PRIIP’er),

Rédets forordning 2022/2576 om styrkelse af solidariteten gennem bedre
koordinering af indkeb af gas, palidelige prisbenchmarks og udveksling
af gas pé tveers af graenserne,

Rédets forordning 2022/2578 om indferslen af en markedskorrektions-
mekanisme til beskyttelse af unionsborgere og gkonomien mod ufor-
holdsmassige hgje priser og

Europa-Parlamentets og Radets direktiv (EU) 2021/2118 af 24. november
2021 om @ndring af direktiv 2009/103/EF om ansvarsforsikring for mo-
torkeretgjer og kontrollen med forsikringspligtens overholdelse (motor-
karetojsforsikringsdirektivet).

Er i strid med de
principper  for|
implementering

af erhvervsrettet

EU-regulering/

Ja Nej
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Gar videre end
minimumskrav i
EU-regulering
(seet X)
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Bemcerkninger til lovforslagets enkelte bestemmelser

Til § 1

Til nr. 1 (Fodnoten til lov om finansiel virksomhed)

Fodnoten til lov om finansiel virksomhed, jf. lovbekendtgerelse 406 af 29.
marts 2022 (herefter lov om finansiel virksomhed), indeholder 1 1. pkt. en
oplistning af de direktiver og @ndringsdirektiver, som er implementeret helt
eller delvist i loven.

Ved lov nr. 1163 af 8. juni 2021 om @ndring af lov om en garantifond for
skadesforsikringsselskaber, lov om investeringsforeninger m.v., hvidvask-
loven og forskellige andre love blev henvisning til Europa-Parlamentets og
Rédets direktiv 2019/878/EU af 20. maj 2019, EU-tidende 2019, nr. L 150,
side 253, fjernet fra fodnoten til lov om finansiel virksomhed.

Det foreslas i fodnoten til lovens titel at genindsatte henvisning til dele af
Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2019/878/EU af 20. maj 2019, EU-
tidende 2019, nr. L 150, side 253.

Lov om finansiel virksomhed implementerer fortsat dele af direktivet. Hen-
visningen blev fejlagtigt fjernet ved lov nr. 1163 af 8. juni 2021. Formalet
med @ndringen erat rette op pa fejlen og sikre, at fodnoten til lov om finan-
siel virksomhed indeholder korrekte henvisninger til de EU-direktiver, som

loven implementerer.

Der er tale om en lovteknisk @ndring, der ikke medferer materielle @ndrin-
ger.

Til nr. 2 (§ 1, stk. 4, i lov om finansiel virksomhed)

Det folger af § 1, stk. 4, 1 lov om finansiel virksomhed hvilke bestemmelser
ilov om finansiel virksomhed, som finder anvendelse for filialer her i landet
af udenlandske virksomheder, der er meddelt tilladelse til at udeve den 1
lovens §§ 7-11 navnte virksomhed i et land inden for Den Europeiske
Union eller et land, som Unionen har indgdet aftale med pa det finansielle
omride. Bestemmelserne 1 §§ 7-11 omfatter pengeinstitutvirksomhed, real-
kreditinstitutvirksomhed, investeringsforvaltning og forsikringsvirksom-
hed.

Det foreslas at endre »§§ 347 ¢ og 348« til »§§ 347 b, 347 c og 348«.
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Det foreslaede indeberer, at § 347 b i lov om finansiel virksomhed bliver
tilfgjet til opregningen i § 1, stk. 4. Forslaget vil medfere, at Finanstilsynet
ogsa kan pabyde filialer her i landet af udenlandske virksomheder, der er
meddelt tilladelse til at udeve den i lovens §§ 7-11 navnte virksomhed 1 et
land inden for Den Europaiske Union eller et land, som Unionen har indgéet
aftale med pa det finansielle omrdde, at lade foretage og atholde udgifterne
til en uvildig undersogelse af et eller flere forhold i den finansielle virksom-
hed, den finansielle holdingvirksomhed, forsikringsholdingvirksomheden
eller den felles datacentral, safremt Finanstilsynet vurderer, at dette er af
vaesentlig betydning for tilsynet med virksomheden, og der ikke er tale om

en for Finanstilsynet sedvanligt foreckommende undersogelse.

Afgorelsen om at udstede et pabud om at ivaerksaette en uvildig undersegelse
treeffes af Finanstilsynets bestyrelse, jf. § 345, stk. 2.

Det er filialens ledelse, som udpeger de sagkyndige personer inden for en af
Finanstilsynet fastsat frist. Finanstilsynet skal godkende de foresldede sag-

kyndige personer.

Til nr. 3 (§ 267 f, stk. 4,1 lov om finansiel virksomhed)

Det folger af § 267 fi lov om finansiel virksomhed, at det i den felles be-
slutning for-¢t globalt systemisk vigtigt finansielt institut med flere afvik-
lingsenheder skal angives, om kravet om nedskrivningsegnede passiver for
afviklingsenhederne er justeret som folge af artikel 72, stk. 2, i Europa-Par-
lamentets og Rédets forordning (EU) nr. 575/2013 om tilsynsmaessige krav
til kreditinstitutter.

Det folger af den geldende § 267 f, stk. 1, at nar der er oprettet et afvik-
lingskollegium, jf. § 271, fastsattes krav om nedskrivningsegnede passiver
for afviklingsenheder beliggende 1 Danmark, jf. § 266, i overensstemmelse
med en felles beslutning truffet af Finanstilsynet eller koncernafviklings-
myndigheden, ndr denne er en anden end Finanstilsynet og Finansiel Stabi-
litet, og de afviklingsmyndigheder, der er ansvarlige for en afviklingskon-
cerns dattervirksomhed beliggende 1 et andet land 1 Den Europaiske Union
eller i et land, som Unionen har indgéet aftale med pa det finansielle omréde.

Det folger af § 267 f, stk. 2, at der 1 den fzlles beslutning for afviklingskon-
cerner skal treffes beslutning om konsolideret afviklingskoncernniveau for
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hver afviklingsenhed og individuelt grundlag for hver enkelt virksomhed i
afviklingskoncernen, nar virksomheden ikke er en afviklingsenhed.

Det fremgér af § 267 f, stk. 4, at hvis der er flere virksomheder i et globalt
systemisk vigtigt finansielt institut (G-SIFI), som er afviklingsenheder, skal
det 1 den faelles beslutning efter stk. 1 angives, om kravet om nedskrivning-
segnede passiver for afviklingsenhederne er justeret som folge af artikel 72
e 1 Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) nr. 575/2013 om tilsyns-
massige krav til kreditinstitutter.

Det foreslas 1 § 267 f, stk. 4, efter »afviklingsenheder,« at indsatte »eller
tredjelandsenheder, der ville vare afviklingsenheder, hvis de var etableret i

Unionen,«.

Med den foreslaede @ndring vil bestemmelsen sdledes ikke kun gaelde virk-
somheder i et G-SIFI, som er afviklingsenheder, men ogsé tredjelandsenhe-
der, der ville vaere afviklingsenheder, hvis de varetableret i Unionen.

Den foresldede @ndring vil medfore, at det i den felles beslutning skal an-
gives om kravet om nedskrivningsegnede passiver er justeret som folge af
artikel 72 e 1 Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) nr. 575/2013
om tilsynsmassige krav til kreditinstitutter i tilfeelde, hvor der er flere virk-
somheder i1 en G-SIFI-koncern, som er afviklingsenheder, eller tredjelands-
enheder, der ville vaere afviklingsenheder, hvis de var etableret i Unionen.

Det foreslaede stk. 4 gennemferer artikel 2, nr. 3, 1 Europa-Parlamentets og
Rédets forordning (EU) 2022/2036 af 19. oktober 2022 om @ndring af for-
ordning (EU) nr. 575/2013 og direktiv 2014/59/EU for sd vidt angir den
tilsynsmaessige behandling af globale systemisk vigtige institutter med en
multiple-point-of-entry afviklingsstrategi og metoder til indirekte tegning af
instrumenter, der er nedskrivningsrelevante med henblik pé at opfylde mi-
nimumskravet til kapitalgrundlag og nedskrivningsrelevante passiver, der
nyaffatter artikel 45 h, stk. 2, i Europa-Parlamentets og Radets direktiv
2014/59/EU af 15. maj 2014 om et regelsat for genopretning og afvikling
af kreditinstitutter og investeringsselskaber og om @&ndring af Radets direk-
tiv 82/891/EQF og Europa-Parlamentets og Radets direktiv 2001/24/EF,
2002/47/EF, 2004/25/EF, 2005/56/EF, 2007/36/EF, 2011/35/EU,
2012/30/EU og 2013/36/EU samt forordning (EU) nr. 1093/2010 og (EU)
nr. 648/2012 E@QS-relevant tekst (BRRD).

Til nr. 4 (§ 344 e i lov finansiel virksomhed)
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Efter § 373, stk. 2, i lov om finansiel virksomhed straffes overtradelse af de
anforte artikler med bede. Den geldende danske implementering af PRIIP-
forordningen er sket med baggrund forordningens artikel 22, stk. 1, hvoref-
ter medlemsstaterne i1 stedet for administrative sanktioner kan fastsette

strafferetlige sanktioner for overtraedelse af bestemmelser 1 forordningen.

Den gzldende § 373, stk. 3, 3. pkt., fastsatter, at en finansiel virksomhed,
som overtraeder et forbud eller en begrensning eller restriktion meddelt 1
henhold til artikel 16 eller 17 i PRIIP-forordningen straffes med bade.

Efter artikel 24, stk. 2, i PRIIP-forordningen, skal de kompetente myndig-
heder for at kunne varetage deres opgaver i henhold til PRIIP-forordningen
mindst have de tilsynsbefojelser i overensstemmelse med national ret, der
folger af bestemmelsens litra a-e.

Bestemmelsen omfatter markedsfering af sammensatte og forsikringsbase-
rede investeringsprodukter til detailinvestorer (PRIIP'er). Ved sammensatte
investeringsprodukter forstas en investering; hvor det.beleb, der skal tilba-
gebetales til detailinvestoren (afkastet), athenger af en eksponering mod re-
ferenceveardier eller mod udviklingen af et eller flere aktiver, som detailin-
vestorer ikke direkte har kebt. En afdeling i en. dansk UCITS er eksempelvis
et PRIIP-produkt og omfattet af forordningen.

Det folger af artikel 24, stk. 2, litra a, i PRIIP-forordningen, at de kompe-
tente myndigheder skal have mulighed for at pélegge et forbud mod mar-
kedsforing af et PRIIP.

Efter artikel 24, stk. 2, litra b, i PRIIP-forordningen, skal de kompetente
myndigheder have mulighed for at palaegge et pabud om suspension af mar-
kedsferingen af et PRIIP.

Efter artikel 24, stk. 2, litra d, i PRIIP-forordningen, skal de kompetente
myndigheder have mulighed for at paleegge et forbud at stille et dokument
med central information til rddighed, hvis dette ikke lever op til med kravene
i artikel 6, 7, 8 eller 10. De kompetente myndigheder skal desuden kunne
give pdbud om offentliggerelse af en ny udgave af dokumentet med central

information 1 disse situationer.
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Det bemerkes, at der i relation til anvendelsen af PRIIP-forordningens arti-
kel 24, stk. 2, litra d, ikke er tale om en forudgaende administrativ godken-
delsesordning, idet offentliggerelse af et dokument med central information
ikke kraever forudgaende godkendelse. Foranstaltningen er tilteenkt at blive
anvendt pa dokumenter med central information, der allerede er offentlig-
gjorte. Foranstaltningen forventes typisk anvendt sammen med et alminde-
ligt pdbud for manglende overholdelse af kravene i PRIIP-forordningen.

Det fremgér af § 24, stk. 4, i PRIIP-forordningen, at safremt de kompetente
myndigheder har anvendt en eller flere administrative sanktioner eller for-
anstaltninger 1 overensstemmelse med stk. 2, har de kompetente myndighe-
der befojelse til at udsende eller til at kreeve, at PRIIP-producenten eller den
person, som radgiver om eller selger PRIIP'et, udsender en meddelelse di-
rekte til den pageldende detailinvestor med oplysning om den administra-
tive sanktion eller foranstaltning og om, hvor der kan indgives klage eller
fremseettes civilretlige krav.

Det foreslds i § 344 e, 1 lov om finansiel virksomhed, at Finanstilsynet skal
kunne udeve de befojelser, der folger af artikel 24, stk. 2,1itra a, b og d og
stk. 4, 1 PRIIP-forordningen.

Den foresldede bestemmelse er ny og foreslds. pa baggrund af et enske om
at styrke mulighederne for at péleegge administrative sanktioner til virksom-
heder, der ikke overholder PRIIP-forordningen. Finanstilsynet paser over-
holdelsen af PRIIP-forordningen.

Den foresldede § 344 ¢, i lov om finansiel virksomhed medferer, at Finans-
tilsynet far mulighed for at traeffe afgerelse om at forbyde eller give padbud
om suspension af markedsferingen af et PRIIP, hvis den finansielle virk-
somhed, der producerer, ridgiver om eller s&lger produktet, overtraeder én
eller flere af kravene 1 artikel 5, stk. 1, artikel 6, artikel 7, artikel 8, stk. 1-3,
artikel 9, artikel 10, stk. 1, artikel 13, stk. 1, 3 og 4, artikel 14 eller artikel
19 i PRIIP-forordningen.

Formaélet med den foresldede bestemmelse er at give Finanstilsynet mulig-
hed for at begraense markedsforingen af et finansielt produkt, hvis Finans-
tilsynet vurderer, at overtraedelsen af en eller flere af de ovennavnte bestem-
melser kan medfere, at investorer vil kunne treffe en investeringsbeslutning
om det pageldende produkt, i1 dette tilfeelde det pdgaeldende investerings-
produkt, pa baggrund af misinformation om produktet.
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Endelig folger det af den foreslaede bestemmelse, at Finanstilsynet kan give
et pabud til den pagaldende finansielle virksomhed om at udsende en med-
delelse direkte til den pdgeldende investor med oplysning om Finanstilsy-
nets afgerelse og om, hvor der kan indgives klage eller fremsattes civilret-
lige krav safremt Finanstilsynet treffer afgorelse 1 medfor af artikel 24, stk.
2, litra a, b eller d, 1 PRIIP-forordningen eller orienterer offentligheden om
en afgerelse truffet i henhold til artikel 5, stk. 1, artikel 6, artikel 7, artikel
8, stk. 1-3, artikel 9, artikel 10, stk. 1, artikel 13, stk. 1, 3 og 4, artikel 14
eller artikel 19 i PRIIP-forordningen.

Finanstilsynet skal anvende tilsynsbefojelserne 1 den foresldede bestem-
melse under hensyntagen til alle relevante forhold, herunder overtreedelsens
grovhed og varighed, spergsmél om gentagelse, samt overtredelsens skade-
virkning pé investorernes interesser.

Tilnr. 5 (§ 347 b, stk. 1, 4. pkt., i lov om finansiel virksomhed)

Bestemmelsen i § 347 b indeholder en.mulighed for Finanstilsynet til at pa-
byde en finansiel virksomhed, en finansiel holdingvirksomhed eller en for-
sikringsholdingvirksomhed at lade foretage og atholde udgifterne til en uvil-
dig undersogelse af et eller flere forhold i den finansielle virksomhed, den
finansielle holdingvirksomhed, forsikringsholdingvirksomheden eller den
feelles datacentral, sdfremt Finanstilsynet vurderer, at dette er af vasentlig
betydning for tilsynet med virksomheden, og der ikke er tale om en for Fi-
nanstilsynet seedvanligt forckommende undersoggelse.

Det foreslas, at der efter sidste punktum inds@ttes "Det samme gelder for
filialer omfattet af § 1, stk. 3 og 4.”

Det foresldede vil medfere, at Finanstilsynet ogsé kan pébyde filialer her 1
landet af udenlandske virksomheder, der er meddelt tilladelse til at udeve
denilovens §§ 7-11 nevnte virksomhed i et land inden for Den Europeiske
Union eller et land, som Unionen har indgdet aftale med pa det finansielle
omréde at lade foretage og atholde udgifterne til en uvildig undersegelse af
et eller flere forhold i den finansielle virksomhed, den finansielle holding-
virksomhed, forsikringsholdingvirksomheden eller den fzlles datacentral,
safremt Finanstilsynet vurderer, at dette er af vaesentlig betydning for tilsy-
net med virksomheden, og der ikke er tale om en for Finanstilsynet seedvan-
ligt forekommende undersogelse.
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Finanstilsynets pabud til en filial om en uvildig underseggelse beror pd en
konkret vurdering af, om der er tilstreekkeligt behov for at supplere Finans-
tilsynets tilsyn med en uvildig undersogelse, og at det sker pa et omréde,
hvor Finanstilsynet ikke sadvanligvis foretager undersogelser. Det kan
blandt andet forekomme pa omrddet for god skik, hvor Finanstilsynet forer
det offentligretlige tilsyn med finansielle virksomheders overholdelse af ci-
vilretlige forbrugerbeskyttende regler. Afgerelsen om at udstede et pdbud
treeffes af Finanstilsynets bestyrelse, jf. § 345, stk. 2. Det er filialledelsen,
som udpeger de sagkyndige personer inden for en af Finanstilsynet fastsat
frist. Finanstilsynet skal godkende de foresldede sagkyndige personer.

Til nr. 6 (§ 347 c, stk. 1, 1. pkt., i lov om finansiel virksomhed)

Det fremgar af § 347 c, stk. 1, 1 lov om finansiel virksomhed, at Finanstil-
synet kan pabyde en finansiel virksomhed eller en finansiel holdingvirk-
somhed at lade en eller flere sagkyndige personer folge virksomheden i en
periode pa op til 6 maneder med henblik pé at varetage Finanstilsynets virk-
somhed, nar Finanstilsynet vurderer, at der er vaesentlige forhold, som giver

anledning hertil. Det samme geaelder for filialer omfattet af'§ 1, stk. 3 og 4.

Det foreslas i § 347 ¢, stk. A, I. pkt., i lov om finansiel virksomhed at @&ndre
»6 maneder« til »12 maneder«.

Den foreslaede bestemmelse vil medfore, at Finanstilsynet fremover vil
kunne pébyde en finansiel virksomhed eller en finansiel holdingvirksom-
hed at lade en eller flere sagkyndige personer folge virksomheden i en peri-
ode pé op til 12.méaneder med henblik pa at varetage Finanstilsynets virk-
somhed i stedet for nuvaerende 6 maneder.

Bestemmelsen vil medvirke til at styrke Finanstilsynets muligheder for at
tilrettelaeegge sit tilsynsarbejde 1 omfattende sager, hvor anvendelse af en el-
ler flere sagkyndige til at folge virksomheden er nedvendig for en leengere
periode end de 6 méaneder, der er mulighed for med den geldende bestem-
melse. Bestemmelsen vil herved ogsa sikre storre transparens om tilsyns-
processen for virksomheder, der modtager pdbud efter bestemmelsen.

Med den foresldede @ndring af udpegningsperioden tiltenkes det ikke at
@ndre ved den materielle anvendelse af bestemmelsen. Det vil derfor fortsat
vare en betingelse for anvendelsen af sagkyndige til at folge en virksomhed,
at Finanstilsynet efter en konkret vurdering finder, at der er vasentlige for-
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hold, der giver anledning til at folge den pageldende virksomhed med hen-
blik pa varetagelsen af Finanstilsynets virksomhed. Det kan eksempelvis
vare for at sikre den forebyggende indsats mod finansiel kriminalitet, her-
under hvidvask.

Ved fastsattelsen af perioden for udpegning af sagkyndige forudsattes det
fortsat, at Finanstilsynet foretager en proportionalitetsafvejning, der inddra-
ger risikoen for regelovertraedelser og de konstaterede forhold, der begrun-
der pabuddet.

Det foreslas ogsa i § 347 ¢, stk. 1, 1 lov om finansiel virksomhed, at indsatte

to nye punktummer efter 1. pkt.

Det foreslas i § 347 c, stk. 1, 2. pkt., 1 lov om finansiel virksomhed, at Fi-
nanstilsynet kan fastsatte udpegningsperioden, jf. 1. pkt., til op til 3 ar, nar
formalet herved er at folge virksomhedens opfyldelse af forpligtelser, som
virksomheden er blevet palagt af en myndighed i-et andet land.

Den foreslaede bestemmelse vil medfere, at Finanstilsynetvil kunne padbyde
en finansiel virksomhed eller en finansiel holdingvirksomhed at lade en el-
ler flere sagkyndige personer folge virksomheden 1 en periode pa op til 3
ar med henblik pé at varetage Finanstilsynets virksomhed, nér formalet her-
ved er at folge virksomhedens opfyldelse af forpligtelser, som virksomhe-
den er blevet palagt af en myndighed i et andet land.

Bestemmelsen vil styrke Finanstilsynet muligheder for at tilretteleegge sit
tilsyn'og udpege.en eller flere sagkyndige til at folge en virksomhed for den
fulde periode, hvorvirksomheden er pélagt sdidanne internationale forplig-
telser, uden pa forhand at skulle planleegge med genudpegninger. Bestem-
melsen vil herved ogsd sikre storre transparens om tilsynsprocessen for virk-
somheder, der modtager pabud efter bestemmelsen.

Det er tilteenkt, at bestemmelsen alene skal finde anvendelse 1 helt serlige
situationer, hvor udenlandske myndigheder, f.eks. de kompetente tilsyns-
myndigheder eller domstole i andet land, paleegger en virksomhed under Fi-
nanstilsynets tilsyn forpligtelser, der lobende skal opfyldes over en periode
pa flere ar, og hvor opfyldelsen af forpligtelserne er afgerende for virksom-
hedens fremadrettede drift. Dette kan f.eks. vere tilfelde, hvor virksomhe-
den har en storrelse og systemiskhed, som kan true den finansielle stabilitet,
og hvor manglende opfyldelse af sddanne internationale forpligtelser kan
risikere at true virksomhedens fremadrettede drift, herunder bl.a. som folge
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af at virksomheden risikerer at blive udelukket fra et internationalt marked.
I sddanne tilfeelde kan det vaere afgerende for Finanstilsynets tilsynsvirk-
somhed og sikring af den finansielle stabilitet, at kunne folge virksomhe-
dens opfyldelse af disse forpligtelser tet og indefra.

Ved fastsattelsen af perioden for udpegning af sagkyndige forudsattes det
fortsat, at Finanstilsynet foretager en proportionalitetsafvejning, der inddra-
ger risikoen for regelovertraedelser og de konstaterede forhold, der begrun-
der pabuddet.

Det foreslas i § 347 c, stk. 1, 3. pkt., i lov om finansiel virksomhed, at Fi-
nanstilsynet kan forny udpegningsperioden, jf. 1. og 2. pkt., med op til 12

maneder ad gangen, hvis Finanstilsynet vurderer, at derer behov herfor.

Den foreslédede bestemmelse vil medfore, at Finanstilsynet vil kunne genud-
pege den eller de sagkyndige med op til 12 maneder ad gangen, fremfor
nuvarende 6 maneder ad gangen, hvis Finanstilsynet vurderer, at der er be-

hov herfor.

Bestemmelsen vil medvirke til at styrke Finanstilsynets muligheder for til-
rettelegge sit tilsynsarbejde 1 omfattende sager, hvor det viser sig nedven-
digt at genudpege den eller de sagkyndige til at folge virksomheden for en
periode, der er leengere end 6 maneder, som den galdende bestemmelse gi-
ver mulighed for. Bestemmelsen vil herved ogsa sikre sterre transparens om
tilsynsprocessen for virksomheder, der modtager pabud efter bestemmelsen.

Med bestemmelsen vil det herudover blive tydeliggjort i lovteksten, at Fi-
nanstilsynet kan forny udpegningsperioden.

Ved fastsettelsenaf perioden for genudpegning af den eller de sagkyndige
forudsettes det fortsat, at Finanstilsynet foretager en proportionalitetsafve;-
ning, der inddrager risikoen for regelovertredelser og de konstaterede for-
hold, der begrunder pabuddet. Det forudsattes tillige, at der forud for enhver
genudpegning foretages en selvstaendig vurdering af, om kriterierne for ud-
pegning efter 1. pkt. og det foreslaede 2. pkt., fortsat er opfyldt.

De overfor beskrevne @ndringerne til § 347 ¢, stk. 1, 1 lov om finansiel virk-
somhed vil ogsd gaelde for filialer omfattet af § 1, stk. 3 og 4, i lov om fi-
nansiel virksomhed, jf. § 347 ¢, stk. 1, 2. pkt., 1 lov om finansiel virksomhed,
der bliver § 347 c, stk. 1, 4. pkt.
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Der henvises i ovrigt til pkt. 2.13 i lovforslagets almindelige bemaerkninger.

Til nr. 7 (§ 372, stk. 1, i lov om finansiel virksomhed)

Den geeldende § 355, stk. 1, 1 lov om finansiel virksomhed fastsetter klage-
adgang til Erhvervsankenavnet for afgerelser truffet af Finanstilsynet eller
Erhvervsstyrelsen 1 medfer af de retsakter, der er oplistet 1 bestemmelsen.

Det foreslas i § 372, stk. 1, at indsatte henvisning til Europa-Parlamentets
og Radets forordning (EU) 2019/1238 af 20. juni 2019 om et paneuropisk
personligt pensionsprodukt (PEPP-produkt) og regler udstedt i medfer
heraf, forordninger udstedt i medfer af Europa-Parlamentets og Radets di-
rektiv (EU) 2016/97 af 20. januar 2016 om forsikringsdistribution og regler
udstedt 1 medfer heraf, Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) nr.
1287/2014 af 26. november 2014 om dokumenter med central information
om sammensatte forsikringsbaserede investeringsprodukter til detailinve-
storer (PRIIP’er) og regler udstedt i medfer heraf og Europa-Parlamentets
og Rédets forordning (EU) 2017/2402 af 12. december 2017 om en generel
ramme for securitisering og om oprettelse af en specifik ramme for simpel,

transparent og standardiseret securitisering og regler udstedt 1 medfer heraf.

Det foresldede indebarer, at modtageren af'en afgerelse, der er truffet i med-
for af en eller flere de foresldede restakter og regler udstedt i medfor heraf,
kan paklage og indbringe afgerelsen for Erhvervsankenavnet.

Til nr. 8 (§ 373, stk. 3, 3. pkt., i lov om finansiel virksomhed)

Det folger af § 373, stk. 3, at en finansiel virksomhed, en finansiel holding-
virksomhed eller.en forsikringsholdingvirksomhed, der overtreder et forbud
eller en begraensning eller en restriktion i medfer af en rekke nermere op-
regnede bestemmelser, kan straffes med bede.

Det foreslas i § 373, stk. 3, 3. pkt., at »artikel 16 eller 17« @ndres til »artikel
16, artikel 17 eller artikel 24, stk. 2, litra a, b eller d, eller stk. 4,«.

Det foreslaede vil medfere, at overtradelse af et forbud eller en begrensning
eller restriktion meddelt i henhold til artikel 24, stk. 2, litra a, b eller d, eller
stk. 4, 1 PRIIP-forordningen kan straffes med bode.

Forslaget skal ses 1 sammenhang med lovforslagets § 1, nr. 4, hvorefter Fi-

nanstilsynet tildeles befojelse til at traeffe afgerelse om at forbyde eller give
pabud om suspension af markedsferingen af et PRIIP, hvis den finansielle
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virksomhed, der producerer, radgiver om eller selger produktet, eller et do-
kument med central information for dette, overtraeder eller ikke overholder
ét eller flere af kravene i artikel 5, stk. 1, artikel 6, artikel 7, artikel 8, stk. 1-
3, artikel 9, artikel 10, stk. 1, artikel 13, stk. 1, 3 og 4, artikel 14 eller artikel
19 1 PRIIP-forordningen.

Til § 2

Tilnr. 1 (5 1, stk. 2, nr. 2, i lov om forsikringsformidling)

Det fremgar af § 1, stk. 2, at lov om forsikringsformidling ikke finder an-
vendelse pd accessoriske forsikringsformidlere, nér betingelserne i stk. 2,
nr. 1 og 2, er opfyldt. Af § 1, stk. 2, nr. 1, fremgar det, at forsikringen skal
udgere et supplement til en vare eller tjenesteydelse og deekke risikoen for
driftsfejl, tab eller beskadigelse af varen m.v., eller tab eller beskadigelse af
bagage og andre risici i tilknytning til en rejse. Af § 1, stk. 2, nr. 2, fremgar
det, at forsikringsaftalens arlige preemiebeleob udgerhejst4.476 kr., eller nar
forsikringen udger et supplement til en tjenesteydelse, som opfylder betin-
gelserne i nr. 1, at varigheden af denne tjenesteydelse er hojst 3 méineder, og
forsikringens arlige preemie udger hojst 1.492 kr. pr. person.

Bestemmelsen 1 § 1, stk. 2, nr. 2, implementerer artikel 1, stk. 3, litra b og
¢, 1 IDD, hvor litra b dog er formuleret sddan, at preemiebelabet for forsik-
ringsproduktet ikke overstiger 600 EUR beregnet pro rata pa arsbasis.

Det foreslas'i § 1, stk. 2, nr. 2, i lov om forsikringsformidling, at »Forsik-
ringsaftalens arlige premiebeleob udger hojst 4.476 kr.« a&ndres til »Forsik-
ringsaftalens premiebelab udger hojst 4.476 kr. beregnet pro rata pé arsba-
SIS«.

Formélet med @ndringen er at bringe bestemmelsens ordlyd i1 overensstem-
melse med ordlyden i artikel 1, stk. 3, litra b, 1 IDD.

Det foreslaede er en praecisering af geeldende ret og medferer ikke materielle
@ndringer af bestemmelsen. Safremt der selges en forsikring, der daekker 1
flere ar, skal det drlige preemiebelab altsa ogsé fremadrettet beregnes pa ars-
basis. Betales hele preemien ved erhvervelse af forsikringen, vil det afgo-
rende veare, hvad preemiebelobet udger pr. arsbasis. Hvis en forsikring kun
dekker en del af et ar, f.eks. et halvt ar, skal preemien omregnes til en hel-
arlig premie.
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Der henvises i evrigt til pkt. 2.9 i lovforslagets almindelige bemarkninger.

Til nr. 2 (§ 20, stk. 1 og stk. 1, nr. 2, § 21, stk. 2, 1. pkt., § 25, stk. 1, 2 og 3,

i lov om forsikringsformidling)

Bestemmelserne §§ 20, 21 og 25 i lov om forsikringsformidling regulerer
en forsikringsformidlers og en accessorisk forsikringsformidlers mulighed
for at udnytte retten til fri udveksling af tjenesteydelser og retten til etable-
ringsfrihed, hvis en forsikringsformidler ensker at udeve virksomhed gen-
nem en filial 1 et andet land inden for Den Europaiske Union eller i et land,
som Unionen har indgdet aftale med pé det finansielle omrdde. Derudover
regulerer bestemmelserne Finanstilsynets kompetence til at fore tilsyn med
de adferdsregulerende bestemmelser over for filialer af forsikringsformid-
lere, genforsikringsformidlere og accessoriske forsikringsformidlere, der er
meddelt tilladelse i et andet land inden for Den Europaiske Union eller i et
land, som Unionen har indgéet aftale med pa det finansielle omrade.

Bestemmelserne §§ 20, 21 og 25 1 lov.om forsikringsformidling gennemfo-
rer artiklerne 4, 6 og 8 1 IDD. Muligheden for at udnytte retten til fri udveks-
ling af tjenesteydelser og retten til etableringsfrihed gaelder dog ifelge arti-
kel 6 1 IDD ikke kun udnyttelsen af rettighederne gennem oprettelsen af en
filial, men ogsé via en permanent tilstedeverelse pd en anden medlemsstats

omrade.

Det foreslas i § 20, stk. 1 ogstk. 1, mr. 2, § 21, stk. 2, 1. pkt., § 25, stk. 1, 2
og 3, at der efter »filial« indsattes »eller en permanent tilstedeverelse«.

Dermed sikres det, at bestemmelserne bringes i overensstemmelse med ret-
ten til fri udveksling af tjenesteydelser og retten til etableringsfrihed i artikel
6 1 IDD, samtidig med, at Finanstilsynets mulighed for at fore tilsyn med de
adferdsregulerende bestemmelser ogsé finder anvendelse pa virksomheder,
der har etableret en permanent tilstedeveaerelse.

Betegnelsen “permanent tilstedeverelse” er ikke nermere defineret i IDD.
De gzldende regler i lov om forsikringsformidling har ikke medtaget mu-
ligheden for at udnytte retten til fri udveksling af tjenesteydelser og retten
til etableringsfrihed via ”permanent tilstedevarelse”. Dette skyldes, at reg-
lerne 1 den danske selskabslovgivning fastsldr, hvilken type virksomhed en
udenlandsk virksomhed har mulighed for at etablere sig som 1 Danmark.

84



UDKAST

I praksis vil en forsikringsdistributer indenfor Den Europaiske Union eller
fra et land, som Unionen har indgéet aftale med pa det finansielle omréde,
umiddelbart benytte etableringsfriheden i Danmark ved brug af et agentur,

en filial, som selvstendig erhvervsdrivende eller gennem et datterselskab.

ZAndringen har dermed ikke umiddelbart nogen betydning i praksis, men
sikrer en tekstner implementering af IDD i dansk ret.

Der henvises i evrigt til pkt. 2.9 i lovforslagets almindelige bemarkninger.

Til nr. 3 (§ 20, stk. 1, nr. 6, i lov om forsikringsformidling)

Bestemmelsen i § 20, stk. 1, i lov om forsikringsformidling fastsatter de
oplysninger en forsikrings- og genforsikringsformidler og en accessorisk
forsikringsformidler, der er meddelt tilladelse her i landet, skal give Finans-
tilsynet, hvis de ensker at udeve virksomhed gennem en filial i et andet land
inden for Den Europaiske Union eller i et land;som Unionen har indgéet

aftale med pa det finansielle omrade.

Bestemmelsen gennemforer artikel 6 1 IDD. Muligheden for at for at udnytte
retten til fri udveksling af tjenesteydelser og retten til etableringsfrihed geel-
der dog ifelge artikel 64 IDD ikke kun udnyttelsen af rettighederne gennem
oprettelsen af en filial, men ogsa via en permanent tilstedeverelse pa en an-

den medlemsstats omrade.

Det foreslas'i § 20, stk. 1, nr. 6, efter »filialen« at indsatte »eller den per-

manente tilstedevarelse«.

Dermed sikres det, at bestemmelsen bringes i overensstemmelse med retten
til fri udveksling af tjenesteydelser og retten til etableringsfrihed 1 artikel 6
i IDD.

Betegnelsen “permanent tilstedeveerelse” er ikke naermere defineret i IDD.
Dermed er en forsikringsdistributer, som er meddelt tilladelse i Danmark,
og som ensker at udeve etableringsfriheden i et andet land indenfor Den
Europaiske Union eller fra et land, som Unionen har indgéaet aftale med pé
det finansielle omrade, sikret retten til fri udveksling af tjenesteydelser gen-
nem bdde en filial eller gennem den permanente tilstedevarelse.

Zndringen sikrer en tekstnar implementering af IDD 1 dansk ret.
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Der henvises i evrigt til pkt. 2.9 i lovforslagets almindelige bemarkninger.

Til nr. 4 (§ 25, stk. 2, i lov om forsikringsformidling)

Det fremgar af § 22, stk. 1, 1 lov om forsikringsformidling, at Finanstilsynet
med undtagelse af § 18 paser overholdelsen af loven og regler udstedt i med-
for af loven. Finanstilsynet paser endvidere overholdelsen af Europa-Parla-
mentets og Radets forordning 1286/2014/EU af 26. november 2014 om do-
kumenter med central information om sammensatte og forsikringsbaserede
investeringsprodukter til detailinvestorer (PRIIP’er), Europa-Parlamentets
og Rédets forordning 2019/1238/EU af 20. juni 2019 om et paneurop®isk
personligt pensionsprodukt (PEPP-produkt) og regler udstedt i medfer
heraf, samt forordninger udstedt i medfer af Europa-Parlamentets og Radets
direktiv (EU) 2016/97 af 20. januar 2016 om forsikringsdistribution.

Efter § 25, stk. 2, meddeler Finanstilsynet til de kompetente myndigheder i
en formidlerens hjemland, sdfremt Finanstilsynetkonstaterer eller har grund
til at antage, at en filial eller en permanent tilstedevarelse 1 Danmark af en
udenlandsk forsikringsformidler eller genforsikringstormidler eller en ac-
cessorisk forsikringsformidler; der er hjemmehorende i et andet land inden
for Den Europ@iske Union eller i et land, som Unionen har indgéaet aftale
med pé det finansielle omréde, med undtagelse af §§ 12-14, ikke overholder
reglerne i lov om forsikringsformidling. Det samme geaelder, for sa vidt angar
regler udstedt imedfer af loven eller forordninger udstedt i medfer af Eu-
ropa-Parlaméntets og Radets direktiv (EU) 2016/97 af 20. januar 2016 om
forsikringsdistribution.

Ved en fejl er der ikke indsat en henvisning til forordningerne pa PRIIP er
og PEPP-produkter i § 25, stk. 2.

Det foreslas i § 25, stk. 2, at indsette henvisning til Europa-Parlamentets og
Rédets forordning 1286/2014/EU af 26. november 2014 om dokumenter
med central information om sammensatte og forsikringsbaserede investe-
ringsprodukter til detailinvestorer (PRIIP’er), Europa-Parlamentets og Ré-
dets forordning 2019/1238/EU af 20. juni 2019 om et paneuropzisk person-
ligt pensionsprodukt (PEPP-produkt).

Det foresldede medferer, at hvis Finanstilsynet konstaterer eller har grund
til at antage, at en filial eller en permanent tilstedevarelse 1 Danmark af en
udenlandsk forsikringsformidler eller genforsikringsformidler eller en ac-
cessorisk forsikringsformidler, der er hjemmeherende i et andet land inden
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for Den Europiske Union eller i et land, som Unionen har indgaet aftale
med pé det finansielle omrade, ikke overholder Europa-Parlamentets og Ra-
dets forordning 1286/2014/EU af 26. november 2014 om dokumenter med
central information om sammensatte og forsikringsbaserede investerings-
produkter til detailinvestorer (PRIIP’er), Europa-Parlamentets og Radets
forordning 2019/1238/EU af 20. juni 2019 om et paneuropisk personligt
pensionsprodukt (PEPP-produkt), skal Finanstilsynet meddele dette til de
kompetente myndigheder i formidlerens hjemland.

Til nr. 5 (§ 26, stk. 1, 2. pkt., i lov om forsikringsformidling)

Det folger af § 26, stk. 1, 1. pkt., i lov om forsikringsformidling, at virksom-
heder omfattet af denne lov og leveranderer og underleveranderer til disse
skal give Finanstilsynet de oplysninger, der er nedvendige for Finanstilsy-
nets virksomhed. Det folger af § 26, stk. 1, 2. pkt., at det samme geelder
udenlandske forsikringsformidlere, genforsikringsformidlere og accessori-
ske forsikringsformidlere, som har hjemsted i et-land inden for Den Euro-
paiske Union eller i et land, som Unionen har indgaet aftale med pa det
finansielle omrade, og som udever virksomhed her 1 landet gennem etable-

ring af en filial eller gennem en agent.

Bestemmelsen 1 § 26 i-lov om forsikringsformidling implementerer artikel
31, stk. 6, 1 IDD, som fastsatter, at de kompetente myndigheder skal tillaeg-
ges alle de undersogelsesbefojelser, der er nedvendige for at varetage deres
funktioner.

Det foreslds i1 § 26, stk. 1, 2..pkt., efter »filial« at indsatte », en permanent
tilstedeverelse«.

Zndringen medferer, at udenlandske forsikringsformidlere, genforsikrings-
formidlere og accessoriske forsikringsformidlere, som har hjemsted i et land
inden for Den Europaiske Union eller 1 et land, som Unionen har indgéet
aftale med pa det finansielle omrdde, og som udever virksomhed her i landet
gennem etablering af en permanent tilstedeverelse skal give Finanstilsynet
de oplysninger, der er nedvendige for Finanstilsynets virksomhed.

Det foreslaede sikrer, at Finanstilsynet har samme tilsyns- og undersogel-
sesbefojelser overfor virksomheder, der udnytter retten til fri udveksling af
tjenesteydelser og retten til etableringsfrihed via en permanent tilstedevae-
relse 1 Danmark som overfor de virksomheder, der udnytter rettighederne
gennem oprettelsen af en filial her i landet.
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Andringen sker som en konsekvens af @ndringen i § 20, stk. 1 og stk. 1, nr.
2,821, stk. 2, 1. pkt., § 25, stk. 1, 2 og 3, jf. dette lovforslags § 3, nr. 2. Der
henvises til bemarkningerne til dette lovforslags § 3, nr. 2.

Der henvises 1 ovrigt til pkt. 2.9 1 lovforslagets almindelige bemarkninger.

Til nr. 6 (3 29, stk. 1, i lov om forsikringsformidling)

Det folger af § 3, stk. 1, i lov om forsikringsformidling, at virksomheder
skal have tilladelse af Finanstilsynet til at udeve forsikringsdistribution og
genforsikringsdistribution som forsikringsformidler og genforsikringsfor-

midler.

Virksomheder der har faet tilladelse efter § 3, i lov om forsikringsformid-
ling, bliver opfort i Finanstilsynets virksomhedsregister, der er offentligt til-
gaengeligt.

Det folger videre af § 29, stk. 1, nr. 1-8, i-lov om forsikringsformidling,
hvorndr Finanstilsynet kan inddrage en forsikringsformidlers eller en gen-
forsikringsformidlers tilladelse efter § 3, hvilket bl:a. er: nar virksomheden
anmoder herom; virksomheden ikke gor brug.af tilladelsen, senest 12 ma-
neder efter Finanstilsynet har meddelt denne; virksomheden ikke har udevet
virksomhed som forsikrings- eller genforsikringsformidler i en periode pa
over 6 maneder; mv. Nar Finanstilsynet har inddraget tilladelsen efter stk.
1, sletter Finanstilsynet virksomheden fra registeret. Det folger af § 29, stk.
3, 1 lov om forsikringsformidling.

Det foreslas, at inds&tte et nyt nr. 61 § 29, stk. 1, hvorefter Finanstilsynet
kan inddrage virksomhedens tilladelse som forsikrings- eller genforsik-
ringsformidler, nar virksomheden er registreret som ophert 1 Det Centrale
Virksomhedsregister.

Forslaget vil medfore, at Finanstilsynet kan inddrage virksomhedens tilla-
delse som forsikrings- eller genforsikringsformidler efter § 3, hvis en virk-
somhed er registreret som ophert i CVR-registeret. Dermed kan Finanstil-
synet ogsa slette virksomheden fra Finanstilsynets virksomhedsregister, jf.
§ 29, stk. 3, 1 lov om forsikringsformidling.

Det foresliede vil lette Finanstilsynets sagsbehandling, idet virksomheder,
der er registreret som ophert i CVR-registret, ikke leengere har en e-boks,
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som et evt. heringsbrev kan sendes til. Med den foresldede @ndring skal
Finanstilsynet ikke fremover foretage en partshering af virksomheden, in-
den Finanstilsynet inddrager virksomhedens tilladelse som forsikrings eller
genforsikringsformidler efter § 3 og sletter virksomheden fra Finanstilsynets

virksomhedsregister.

Der henvises i evrigt til pkt. 2.8 i lovforslagets almindelige bemarkninger.

Til nr. 7 (s 30, nr. 5, i lov om forsikringsformidling)

§ 30 1 lov om forsikringsformidling beskriver, hvornar Finanstilsynet kan
slette registreringen af en accessorisk forsikringsformidler, der er registreret

1 Finanstilsynets register, jf. § 5.

Det foreslas i § 30, nr. 5, at »eller« udgar.

Det foresldede er en konsekvensandring som felgeaf lovforslagets § 2, nr.
7, der indsetter et nyt nr. 6 1 § 30.

Der er ikke tilsigtet materielle @&ndringer med det foreslaede.

Der henvises i evrigt til pkt. 2.9 i lovforslagets-almindelige bemerkninger.

Til nr. 8 (§ 30 idov om forsikringsformidling)

Det folger af § 4, stk. 1, i lov om forsikringsformidling, at en virksomhed
skal registreres, for den md udeve accessorisk forsikringsformidling. Virk-
somheden skal opfylde kravene i § 4, stk. 2, i lov om forsikringsformidling.

Virksomheder, der er registreret efter § 4 1 lov om forsikringsformidling,
bliver opfort 1 Finanstilsynets virksomhedsregister, der er offentligt tilgen-

geligt.

Finanstilsynet kan 1 medfer af § 30, nr. 1-6, i lov om forsikringsformidling
slette registreringen af en accessorisk forsikringsformidler, der er registreret
1 Finanstilsynets register, jf. § 5, bl.a. ndr: virksomheden anmoder herom;
virksomheden ikke udever accessorisk forsikringsformidling, senest 12 ma-
neder efter Finanstilsynet har foretaget registreringen; virksomheden ikke
har udevet virksomhed som accessorisk forsikringsformidler i en periode pa
over 6 maneder; mv.
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Det foreslas, at indsette et nyt nr. 6 1 § 30, sa Finanstilsynet kan slette en
virksomhed, der er registreret som ophert i Det Centrale Virksomhedsregi-
ster.

Forslaget medforer, at Finanstilsynet kan slette en registrering som accesso-
risk forsikringsformidler i Finanstilsynets virksomhedsregister, hvis en virk-
somhed er registreret som ophert i CVR-registeret.

Det foreslaede vil lette Finanstilsynets sagsbehandling, idet virksomheder,
der er registreret som ophert i CVR-registret, ikke leengere har en e-boks,
som et evt. heringsbrev kan sendes til. Med den foresldede @ndring skal
Finanstilsynet ikke fremover foretage en partshering af virksomheden, in-
den Finanstilsynet kan slette virksomheden fra Finanstilsynets virksom-
hedsregister.

Der henvises i evrigt til pkt. 2.8 i lovforslagets almindelige bemarkninger.

Til nr. 9 (§ 33, stk. 4, 1. pkt., i lov omforsikringsformidling)

§ 33, stk. 1-3, 1 lov om forsikringsformidling indeholder regler om, hvornér
virksomheder omfattet af loven skal offentliggere tilsynsreaktioner, givet til
virksomheden efter beslutning fra Finanstilsynets bestyrelse, efter delega-
tion fra Finanstilsynets bestyrelse samt offentliggere en afsagt dom eller
vedtaget bede. Det folger af § 33, stk. 4, 1. pkt., i lov om forsikringsformid-
ling, at offentliggerelse efter stk. 1-3 ikke kan ske, hvis det vil medfere ufor-
holdsmassig stor skade for virksomheden, eller hvis efterforskningsmaes-
sige hensyn talerimod offentliggerelse. Bestemmelsen sikrer dermed, at der
foretages en proportionalitetsafvejning af hensynet til virksomheden eller
personen over for hensynet om at offentliggere sdidanne oplysninger.

Bestemmelsen 1 § 33 1 lov om forsikringsformidling implementerer artikel
32 1 IDD. Det fremgér dog desuden af artikel 32, stk. 1, at hvis den kompe-
tente myndighed anser offentliggerelsen af de juridiske personers identitet
eller de fysiske personers identitet eller personoplysninger for at veere ude
af proportioner efter en individuel vurdering af proportionaliteten af offent-
liggorelsen af sddanne oplysninger, eller hvis offentliggerelsen udger en
trussel mod de finansielle markeders stabilitet eller en igangvarende efter-
forskning, kan den kompetente myndighed dog beslutte at udsatte offent-
liggorelsen af sanktionerne, ikke at offentliggere dem eller at offentliggore
dem i anonymiseret form.
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Bestemmelsen i § 33, i lov om forsikringsformidling, flugter med den gl-
dende bestemmelse i § 354 a i lov om finansiel virksomhed. Ud over de i §
33, stk. 4, 1 lov om forsikringsformidling oplistede grunde til at undlade of-
fentliggarelse, kan offentliggerelse efter § 354 a, stk. 4, 1 lov om finansiel
virksomhed endvidere undlades, hvis offentliggerelse vil bringe de finan-
sielle markeders stabilitet i1 fare. Dette hensyn gaelder saledes for finansielle
virksomheder, herunder forsikringsselskaber, men ikke forsikringsformid-
lere.

Det foreslas i § 33, stk. 4, 1. pkt., 1 lov om forsikringsformidling efter »virk-
somheden,« at indsatte »hvis det vil bringe de finansielle markeders stabi-

litet 1 fare,«.

Dermed sikres overensstemmelse med den tilsvarende regel i lov om finan-
siel virksomhed samt en tekstneer implementering af' IDD, idet ordlyden af
den galdende § 33, stk. 4, 1. pkt., i lov om forsikringsformidling sammen-
holdt med artikel 32, stk. 1, i IDD, efterlader en manglende implementering
af muligheden for Finanstilsynet til at.undlade at offentliggere en tilsynsre-
aktion, hvis offentliggerelsen udger en trussel mod de finansielle markeders
stabilitet.

Den foreslaede @ndring er identisk med ordlyden i § 354 a, stk. 4, i lov om
finansiel virksomhed. For at sikre, at der ikke opstar fortolkningstvivl pa
tveers af den finansielle regulering, foreslas det at formuleringen folger for-
muleringen i lov om finansiel virksomhed frem for formuleringen i IDD.
Hensynene og afvejningerne, der skal lagges til grund for at vurdere, om en
offentliggorelse vil bringe de finansielle markeders stabilitet 1 fare eller ud-

gore en trussel mod de finansielle markeders stabilitet, vil vere de samme.

Zndringen medferer, at Finanstilsynet fremover far befojelse til at undlade
offentliggerelsen af en tilsynsreaktion, hvis offentliggerelsen vil bringe de
finansielle markeders stabilitet 1 fare.

Det beror pa et konkret skon i hver enkelt tilfeelde, om en offentliggerelse
af en reaktion eller beslutning om at overgive en sag til politimassig efter-
forskning kan bringe de finansielle markeders stabilitet 1 fare. En afgorelse,
som kan bringe de finansielle markeders stabilitet i fare, antages ogsé at
medfere uforholdsmaessig stor skade for den pagaeldende virksomhed.

Der henvises 1 ovrigt til pkt. 2.9 1 lovforslagets almindelige bemarkninger.
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Til nr. 10 (§ 37 i lov om forsikringsformidling)

Det fremgar af § 22, stk. 1, i lov om forsikringsformidling, at Finanstilsynet
med undtagelse af § 18 paser overholdelsen af loven og regler udstedt i med-
for af loven. Finanstilsynet paser endvidere overholdelsen af Europa-Parla-
mentets og Radets forordning 1286/2014/EU af 26. november 2014 om do-
kumenter med central information om sammensatte og forsikringsbaserede
investeringsprodukter til detailinvestorer (PRIIP’er), Europa-Parlamentets
og Rédets forordning 2019/1238/EU af 20. juni 2019 om et paneuropisk
personligt pensionsprodukt (PEPP-produkt) og regler udstedt i medfer
heraf, samt forordninger udstedt i medfer af Europa-Parlamentets og Radets
direktiv (EU) 2016/97 af 20. januar 2016 om forsikringsdistribution.

Det fremgar af § 37 i lov om forsikringsformidling; at afgerelser truffet af
Finanstilsynet i henhold til loven, eller regler udstedt i medfer heraf, forord-
ninger udstedt i medfer af Europa-Parlamentets og Rédets direktiv (EU)
2016/97 af 20. januar 2016 om forsikringsdistribution eller i henhold til Eu-
ropa-Parlamentets og Rddets forordning 2019/2088/EU af 27. november
2019 om baredygtighedsrelaterede oplysninger 1 sektorenfor finansielle tje-
nesteydelser eller regler udstedt i medfer heraf, kan indbringes for Erhvervs-
ankenavnet af den, som afgerelsen retter sig mod, senest 4 uger efter at
afgerelsen er meddelt den pagaldende.

Ved en fejl er der ikke indsat en henvisning til afgerelser truffet i medfor af
forordningerne om PRIIP er og PEPP-produkter i § 37.

Det foreslds 1 § 37 efter »heraf,« at indsatte »Europa-Parlamentets og Ra-
dets forordning 1286/2014/EU af 26. november 2014 om dokumenter med
central information om sammensatte og forsikringsbaserede investerings-
produkter til detailinvestorer (PRIIP’er), Europa-Parlamentets og Radets
forordning 2019/1238/EU af 20. juni 2019 om et paneuropeisk personligt
pensionsprodukt (PEPP-produkt),«.

Det foreslaede medferer, at modtageren af en afgerelse, der er truffet i med-
for af Europa-Parlamentets og Radets forordning 1286/2014/EU af 26. no-
vember 2014 om dokumenter med central information om sammensatte og
forsikringsbaserede investeringsprodukter til detailinvestorer (PRIIP’er),
Europa-Parlamentets og Radets forordning 2019/1238/EU af 20. juni 2019
om et paneuropaisk personligt pensionsprodukt (PEPP-produkt) kan ind-
bringe denne for Erhvervsankenavnet.

92



UDKAST

Til § 3

Tilnr. 1 (5 1, stk. 2, i lov om en garantifond for skadesforsikringsselskaber)

Det folger af den geeldende § 1, stk. 2, i lov om en garantifond for skades-
forsikringsselskaber, at Fonden skal yde deekning til forsikringstagere og de
sikrede i henhold til lovens § 5 for forsikringer i forsikringsselskaber omfat-
tet af lovens § 3, stk. 1 og 2, nér erstatningskrav udspringer af en forsik-
ringsaftale med et skadesforsikringsselskab, som bliver erklaret konkurs,
eller et livs- eller skadesforsikringsselskab far tilbagekaldt sin tilladelse til
at udeve arbejdsulykkesforsikringsvirksomhed og Finanstilsynet har truffet
beslutning om, at arbejdsulykkesforsikringsbestanden skal tages under ad-
ministration af Fonden, jf. § 226, stk. 3, § 242 a eller § 243, stk. 2, i lov om
finansiel virksomhed. § 1, stk. 2, blev @ndret veddov nr. 480 af 12. maj
2023, der traeder 1 kraft den 23. december 2023.

Det folger af § 1, stk. 3, 1 lov om en garantifond for skadesforsikringssel-
skaber, at Fonden for motoransvarsforsikringer skal yde dekning til skade-
lidte, der er bosat 1 Danmark, for tingsskade eller personskade forvoldt af et
karetaj, som er dekket af en motoransvarsforsikring i et forsikringsselskab,
som har faet Finanstilsynets tilladelse til at udeve forsikringsvirksomhed,
eller som har féet tilsvarende tilladelse i et andet land inden for Den Euro-
paiske Union eller et land, som Unionen har indgéet aftale med pa det fi-
nansielle omrade, fra det tidspunkt, hvor forsikringsselskabet bliver taget
under konkursbehandling, eller forsikringsselskabet traeder i likvidation. §
1, stk. 3, blev indsat ved lov nr. 480 af 12. maj 2023, der traeder i kraft den
23. december 2023.

Det foreslas.i § /, stk. 2, at indsatte »jf. dog stk. 3,« efter » i henhold til §
5,4«

Henvisningen 1 § 1, stk. 2, til § 1, stk. 3, vil medfere, at lovens § 1, stk. 2,
som regulerer Fondens formal, ikke fremadrettet vil omfatte deekning af mo-
toransvarsforsikringer, som derimod reguleres af lovens § 1, stk. 3.

Tilnr. 2 (§ 2, stk. 1, i lov om en garantifond for skadesforsikringsselskaber)

Det folger af den geeldende § 2, stk. 1, 1 lov om en garantifond for skades-
forsikringsselskaber, at Fonden dekker den virksomhed, som de forsik-
ringsselskaber, der er navnt i lovens § 3, stk. 1 og 2, har 1 Danmark, for
risici i Danmark.
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Efter geldende ret deekker Fonden dermed skadelidte i Danmark sikret mod
person- eller tingsskade ifolge motoransvarsforsikringer tegnet 1 bdde dan-
ske og udenlandske forsikringsselskaber.

Det foreslas, at der i lovens § 2, stk. I, indsettes », jf. dog stk. 2« efter »for
risici i Danmark«.

Det foreslaede skal ses i sammenhaeng med lovforslagets § 3, nr. 3, der ind-
setter et nyt § 2, stk. 2, 1 loven.

For motoransvarsforsikringer foresléds det i lovforslagets § 3, nr. 3, at Fon-
den skal dekke skadelidte bosat 1 Danmark for skader forvoldt af et koretoj
med en motoransvarsforsikring tegnet i et forsikringsselskab, som har faet
Finanstilsynets tilladelse til at udeve forsikringsvirksomhed, eller som har
faet tilsvarende tilladelse i et andet land inden for Den Europaiske Union
eller et land, som Unionen har indgéet aftale medpa det finansielle omréde.

Den foresldede henvisning i § 2, stk. 1, til stk. 2, vilimedfoere, at Fondens
dekningsomrade for motoransvarsforsikringer ikke fremadrettet vil omfatte
den virksomhed, som de forsikringsselskaber, der et naevnt i lovens § 3, stk.
1, har 1 Danmark, for risici i Danmark.

Fondens deekningsomrade for motoransvarsforsikringer vil fremadrettet
dekke skadelidte bosat i Danmark 1 forbindelse med tingsskade eller per-
sonskade forvoldt af et keretgj, der er dekket af en motoransvarsforsikring
tegnet i et forsikringsselskabmed tilladelse 1 Danmark eller med hjemsted 1
et andet land inden for Den Europaiske Union eller et land, som Unionen
har indgaet aftale med pé det finansielle omrade.

Det folger 1 forlengelse heraf af lovforslagets § 3, nr. 22, at Fonden kan
kraeve fuld refusion for en udbetalt erstatning til en skadelidt bosat i Dan-
mark, hvis skadesforsikringsselskabet under enten konkurs eller likvidation,
der har udstedt motoransvarsforsikringspolicen, er beliggende i et andet land
inden for Den Europaiske Union eller et land, som Unionen har indgdet
aftale med pd det finansielle omrade. Fonden kraver refusion fra det organ,
der p4 omrédet for motoransvarsforsikringer er oprettet eller godkendt til
samme form&l som Fonden 1 hjemlandet for skadesforsikringsselskabet.
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Fonden vil derfor fremadrettet, ndr Fonden har modtaget refusion, ikke have
udgifter til dekning af en skadelidt i Danmark sikret mod person- eller tings-
skade ifelge motoransvarsforsikringer tegnet 1 et udenlandske forsikrings-
selskab.

Den foreslaede henvisning til stk. 2, sammenholdt med lovforslagets § 3, nr.
22, som indferer nye bestemmelser om refusionsbetaling mellem Fonden og
andre organer, der svarer til Fonden, vil indebzre, at det er et forsikrings-
selskabs hjemsted, som er afgerende for, hvilken forsikringsgarantiordning
der deekker forsikringstagerne og de sikrede 1 tilfaelde af et forsikringssel-
skabs konkurs eller likvidation. Dermed vil deekning af motoransvarsforsik-
ringer folge hjemlandsprincippet, som forudsat i Europa-Parlamentets og
Rédets direktiv (EU) 2021/2118 af 24. november 2021 om @ndring af di-
rektiv 2009/103/EF om ansvarsforsikring for motorkeretgjer og kontrollen
med forsikringspligtens overholdelse (motorkeretojsforsikringsdirektivet).

Der henvises i gvrigt til bemaerkningerne til lovforslagets § 3, nr. 3 og 22.
Der henvises ogsa til lovforslagets almindelige bemarkninger afsnit 2.1 for

en gennemgang af forskellene mellem hjemlands- ogvartslandsprincippet.

Til nr. 3 (§ 2, stk. 2, i lov om en garantifond for skadesforsikringsselskaber)

Det folger af den galdende § 2, stk. 1, i lov om en garantifond for skades-
forsikringsselskaber, at Fonden dakker den virksomhed, som de forsik-
ringsselskaber, der er nevnt 1 lovens § 3, stk. 1 og 2, har i Danmark, for

risici 1 Danmark.

Bestemmelsen fastsatter, at Fondens dakning i henhold til loven sker pa
baggrund af det sékaldte vertslandsprincip. Vertslandsprincippet betyder,
at det er risikoens beliggenhed, som er afgerende for, hvilken forsikrings-
garantiordning der dakker forsikringstagerne og de sikrede. Ved veerts-
landsprincippet er det séledes ikke afgerende for dekning, om forsikrings-
tagerne er kunder i et dansk eller udenlandsk forsikringsselskab. Forsik-
ringstagere bosat i Danmark vil for risici 1 Danmark vere dakket, mens
udenlandske forsikringstagere, bosiddende i udlandet, der er forsikrede i et
dansk forsikringsselskab, ikke vil vaere dekket.

Det foresléds 1 § 2 at indsatte et nyt stk. 2, hvorefter Fonden daekker skade-

lidte bosat 1 Danmark for skader forvoldt af et kereteo] med en motoransvars-
forsikring tegnet i et forsikringsselskab, som har faet Finanstilsynets tilla-
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delse til at udeve forsikringsvirksomhed, eller som har faet tilsvarende tilla-
delse i et andet land inden for Den Europeiske Union eller et land, som

Unionen har indgéet aftale med pa det finansielle omrade.

Bestemmelsen gennemforer sammen med § 1, stk. 3,1lov om en garantifond
for skadesforsikringsselskaber artikel 10 a, stk. 1, og artikel 25 a, stk. 1, 1
motorkeretgjsforsikringsdirektivet.

Det foreslaede stk. 2 vil medfere, at Fonden skal daekke skadelidte, bosat i
Danmark, for skader forvoldt af et koretoj med en motoransvarsforsikring
tegnet 1 et forsikringsselskab, der er under konkursbehandling eller likvida-
tion, med tilladelse 1 Danmark, eller som har faet tilsvarende tilladelse 1 et
andet land inden for Den Europaeiske Union eller et land, som Unionen har
indgéet aftale med pa det finansielle omrade.

Bestemmelsen udger dermed en undtagelse til udgangspunktet 1 lovens § 2,
stk. 1, om at Fondens dakning sker pa baggrund-af det sdkaldte vaertslands-

princip.

Udtrykket »bosat« stammer fra motorkeretojsforsikringsdirektivet, og skal
forstds i overensstemmelse med det sedvanlige EU-retlige bopalsbegreb,
dvs. som det sted, hvor skadelidte har sin s@dvanlige bopal, og hvor han
eller hun har oprettet det varige midtpunkt for sine interesser.

»Koretoj« skal forstds i overensstemmelse med faerdselslovens definition af
»Motordrevet keretej«, da motorkeretojsforsikringsdirektivets definition af
koretg) svarer til faerdselslovens definition af motordrevet koreto;.

Med lovforslagets § 3, nr. 22, foreslas § 9 a, stk. 1. Bestemmelsen indeberer,
at Fonden kan kreeve fuld refusion for en udbetalt erstatning til en skadelidt
bosat 1 Danmark, hvis skadesforsikringsselskabet under enten konkurs eller
likvidation, der har udstedt motoransvarsforsikringspolicen, er beliggende 1
et andet land inden for Den Europaeiske Union eller et land, som Unionen
har indgéet aftale med pé det finansielle omrade.

Med lovforslagets § 3, nr. 22, foreslds endvidere § 9 a, stk. 2. Bestemmelsen
indebarer, at Fonden skal refundere en udbetalt erstatning fra et til Fonden
tilsvarende organ 1 et andet land inden for Den Europaiske Union eller et
land, som Unionen har indgéet aftale med pé det finansielle omrade, hvis
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det pagaeldende erstatningsorgan har udbetalt erstatning under en motoran-
svarsforsikring tegnet i et dansk forsikringsselskab, der er géet konkurs eller
er under likvidation.

Forslaget vil i ssmmenhang med lovforslagets § 3, nr. 22, medfere, at Fon-
dens dekning af motoransvarsforsikringer, som forudsat i motorkeretgjsfor-
sikringsdirektivet, vil ske efter hjemlandsprincippet fremfor vaertslandsprin-
cippet. Hjemlandsprincippet indebarer, at det er et forsikringsselskabs
hjemsted, som er afgerende for, hvilken forsikringsgarantiordning der dak-
ker forsikringstagerne og de sikrede i tilfeelde af et forsikringsselskabs kon-
kurs eller likvidation.

Forslaget vil medfore, at Fonden, for sd vidt angédr dekning af motoransvars-
forsikringer, vil daekke risici bade i Danmark og udlandet, hvis et forsik-
ringsselskab med hjemsted i Danmark, der bade har risici i Danmark og ud-
landet, gér enten konkurs eller treeder 1 likvidation.

Der henvises 1 ovrigt til bemarkningerne til lovforslagets § 3, nr. 2 og 22.

Til nr. 4 (5 3, stk. 1, nr. 2, i lov om en garantifond for skadesforsikringssel-
skaber)

Det folger af § 3, stk. 1, nr. 2, 1 lov om en garantifond for skadesforsikrings-
selskaber, at filialer beliggende 1 Danmark af direkte tegnende skadesforsik-
ringsselskaber med hjemsted i et andet land inden for Den Europaeiske
Union eller et land, som Unionen har indgdet aftale med pa det finansielle
omréde, skal vaere medlem af og yde bidrag til Fonden.

Det foreslasi § 3, stk. 1, nr. 2, at indsatte en henvisning til § 4 a, stk. 2.

Det foresldede indebarer, at en filial beliggende 1 Danmark af et direkte
tegnende skadesforsikringsselskab med hjemsted 1 et andet land inden for
Den Europ@iske Union eller et land, som Unionen har indgaet aftale med
pé det finansielle omréde, ikke skal betale bidrag til Fonden for sa vidt angar

de motoransvarsforsikringer, som filialen tegner i Danmark.

Den foreslédede @ndring haenger sammen med lovforslagets § 3, nr. 9, hvor-
efter der indsattes en ny bestemmelse 1 § 4 a.

Efter forslaget til et nyt § 4 a, stk. 2, skal skadesforsikringsselskaber naevnt
1§ 3, stk. 1, nr. 2 og 3, ikke vaere medlem af og yde bidrag til fonden, hvis

97



UDKAST

de alene tegner motoransvarsforsikringer i Danmark, og hvis skadesforsik-
ringsselskaber nevnt i § 3, stk. 1, nr. 2 og 3, tegner badde motoransvarsfor-
sikringer og andre typer forsikringer i Danmark, sa skal selskaberne vere
medlem af fonden og betale bidrag til fonden for de typer af forsikring, der

ikke er motoransvarsforsikringer.

Der henvises i ovrigt til bemarkningerne til lovforslagets § 3, nr. 9.

Tilnr. 5 (5 3, stk. 1, nr. 3, i lov om en garantifond for skadesforsikringssel-
skaber)

Det folger af den geldende § 3, stk. 1, nr. 3, 1 lov om en garantifond for
skadesforsikringsselskaber, at direkte tegnende skadesforsikringsselskaber
med hjemsted i et andet land inden for Den Europiske Union eller et land,
som Unionen har indgéet aftale med pa det finansielle omrade, der er an-
meldt til at drive forsikringsvirksomhed i Danmark via grenseoverskri-
dende tjenesteydelsesvirksomhed, skal vaere medlem af og yde bidrag til
Fonden.

Det foreslas i § 3, stk. 1, nr. 3,/at indsette en henvisning til § 4 a, stk. 2.

Det foresldede vil medfore; at et direkte tegnende skadesforsikringsselskab
med hjemsted i et andet land inden for Den Europziske Union eller et land,
som Unionen har indgaet aftale med pa det finansielle omrade, der er an-
meldt til at drive forsikringsvirksomhed i Danmark via grenseoverskri-
dende tjenesteydelsesvirksomhed, ikke skal betale bidrag til Fonden for sa

vidt angdr de motoransvarsforsikringer, som selskabet tegner 1 Danmark.

Lovforslagets § 3, nr. 4, henger sammen med lovforslagets § 3, nr. 10, hvor-
efter der indsattes en ny bestemmelse i1 § 4 a.

Efter forslaget til et nyt § 4 a, stk. 2, skal de 1 den geldende § 3, stk. 1, nr. 2
og 3, nevnte skadesforsikringsselskaber ikke skal vaere medlem af og yde
bidrag til fonden, hvis de alene tegner motoransvarsforsikringer i Danmark,
oghvisdei § 3, stk. 1, nr. 2 og 3, nevnte skadesforsikringsselskaber tegner
badde motoransvarsforsikringer og andre typer forsikringer i Danmark, si
skal selskaberne vere medlem af fonden og betale bidrag til fonden for de
typer af forsikringer, der ikke er motoransvarsforsikringer.

Der henvises 1 ovrigt til bemarkningerne til lovforslagets § 3, nr. 10.
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Til nr. 6 (§ 3, stk. 3, i lov om en garantifond for skadesforsikringsselskaber)

Det folger af den geeldende § 3, stk. 3, 1 lov om en garantifond for skades-
forsikringsselskaber, at Fondens formue skal udgere mindst 500 mio. kr.,
hvoraf mindst 200 mio. kr. skal besta af bidrag fra forsikringsselskaber, som
tegner arbejdsulykkesforsikringer.

Det foreslas at nyaffatte stk. 3, nr. 1-3, hvorefter Fondens formue skal ud-
gore mindst 600 mio. kr., hvoraf mindst 300 mio. kr. af Fondens formue
skal besta af bidrag fra forsikringsselskaber, der tegner visse forsikringer,
som ikke er omfattet af nr. 2 og 3, i Danmark for risici i Danmark, mindst
200 mio. kr. af Fondens formue skal besta af bidrag fra forsikringsselskaber,
som tegner arbejdsulykkesforsikringer i Danmark for risici 1 Danmark, og
mindst 100 mio. kr. af Fondens formue skal bestd af bidrag fra motoran-
svarsforsikringer tegnet i forsikringsselskaber, der har faet Finanstilsynets
tilladelse til at udeve forsikringsvirksomhed, for risici i Danmark og i andre
lande inden for Den Europaiske Union eller lande; som Unionen har indgaet

aftale med pa det finansielle omrade.

Den foreslaede bestemmelse gennemforer artikel 10 a, stk. 2 og artikel 25
a, stk. 2, i motorkeretojsforsikringsdirektivet.

Den foresldede stk. 3 vil medfere, at Fonden til deekning af sikrede under
arbejdsulykkesforsikringer skal opbygge en fond pa mindst 200 mio. kr.
Derudover skal Fonden til dekning af skadelidte under motoransvarsforsik-
ringer opbygge en fond péd mindst 100 mio. kr. Fonden skal opbygge en fond
pa mindst 300 mio. kr. til dekning af forpligtelser under de ovrige af Fonden
omfattede forbrugerforsikringer og forsikringer, der kan sidestilles hermed.
Fonden skal dermed samlet set opbygge en formue pa mindst 600 mio. kr.

Fonden skal sikre sa@rskilt administration af de tre fondsformuer. Finanstil-
synet beregner bidragene til de tre fondsformuer sarskilt pd baggrund af
Fondens samlede forventede forpligtelser overfor forsikringstagerne og de
skadelidte efter skadesforsikringsselskabers konkurs eller likvidation for
henholdsvis sikrede under arbejdsulykkesforsikringer, skadelidte under mo-
toransvarsforsikringer og evrige forbrugerbrugerforsikringer og forsikrin-
ger, der kan sidestilles hermed.

Som en konsekvens heraf ivaerksatter og standser Finanstilsynet bidragsop-
kraevning serskilt for de tre fondsformuer.
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Tilnr. 7 (§ 3, stk. 5, 2. pkt., og § 3, stk. 6, 1. pkt., i lov om en garantifond for
skadesforsikringsselskaber)

Det folger af den gaeldende § 3, stk. 5, 2. pkt., i lov om en garantifond for
skadesforsikringsselskaber, at forsikringsselskabernes bidrag udgeres af
summen af et af Finanstilsynet arligt fastsat beleb pr. police inden for for-
brugerforsikringer og et af Finanstilsynet arligt fastsat beleb pr. sikrede un-
der en arbejdsulykkesforsikringspolice, jf. stk. 10.

Det folger af den galdende § 3, stk. 6, 1. pkt., 1 lov om en garantifond for
skadesforsikringsselskaber, at Finanstilsynet en gang om aret meddeler stor-
relsen af det beleb pr. police for visse forbrugerforsikringer og det belab pr.
sikrede under en arbejdsulykkesforsikringspolice, som forsikringsselska-
berne skal anvende ved beregning af bidrag til Fonden.

Det foreslas i § 3, stk. 5, 2. pkt., ogi§ 3, stk. 6, 1. pkt., at endre »forbruger-
forsikringer« til: »visse forbrugerforsikringer«.

Forslaget er en konsekvens af, at en motoransvarsforsikring kan tegnes som
en forbrugerforsikring. Det er‘derfor nedvendigt at tydeliggere, at de gel-
dende § 3, stk. 5, 2. pkt., og § 3, stk. 6, 1. pkt., kun gaelder visse forbruger-
forsikringer og ikke motoransvarsforsikringer, selv nér de er tegnet af for-
brugere.

Ved gennemforslen af motorkeretojsforsikringsdirektivet vil bidrag fra mo-
toransvarsforsikringer blive opkravet sarskilt til opbygning af en sarskilt
fond pa baggrund af hjemlandsprincippet, hvorfor denne del ikke lengere
vil indgé i1 forbrugerforsikringspuljen.

Forslaget er en konsekvens af forslagets § 11, nr. 11, hvorefter bidrag til
Fonden for motoransvarsforsikringer fremadrettet opkraeves pa baggrund af
hjemlandsprincippet. For ovrige forbrugerforsikringer og arbejdsulykkes-
forsikringer opkraver Fonden fortsat bidrag pd baggrund af det vertslands-
princippet. Der henvises i ovrigt til lovforslagets almindelige bemerkninger
for en gennemgang af forskellene mellem hjemlands- og vaertslandsprincip-
pet.

Zndringen er en konsekvens af, at motoransvarsforsikringer ikke lengere
er omfattet af de ovrige forbrugerforsikringer, som er dekket af Fonden.
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Til nr. 8 (5 4, stk. 1 og 2, i lov om en garantifond for skadesforsikringssel-
skaber)

Det folger af den geeldende § 4, stk. 1, 1 lov om en garantifond for skades-
forsikringsselskaber, at indtil Fondens formue udger 500 mio. kr., kan en
forsikringstager ikke opsige en forsikringsaftale pd grund af en forhgjelse af
premien, som alene anvendes til betaling af bidrag til Fonden.

Det folger af den gaeldende § 4, stk. 2, i lov om en garantifond for skades-
forsikringsselskaber, at hvis erhvervsministeren udnytter hjemmelen til at
stille krav om en sterre formue 1 Fonden end 500 mio. kr., sa finder bestem-

melsens stk. 1 tilsvarende anvendelse.

Det foreslés i § 4, stk. 1 og 2, at &ndre »500 mio. kr:« til: »600 mio. kr.«.

Andringen af belobssterrelsen er en konsekvensrettelse som felge af lov-
forslagets § 3, nr. 6, hvorefter der indsattes et nyt § 3, stk. 3, i lov om en

garantifond for skadesforsikringsselskaber.

Den forslédede @ndring af § 4, stk. 1, vil medfere, at en forsikringstager indtil
Fondens formue udger 600 mio. kr., ikke kan opsige en forsikringsaftale pa
grund af en forhgjelse af preemien, som alene anvendes til betaling af bidrag
til Fonden.

Den foreslaede @ndring af § 4, stk. 2, vil medfere, at hvis erhvervsministe-
ren udnytter-hjemmelen i lovens § 3, stk. 11, til at stille krav om en storre
formue 1 Fonden end 600 mio. kr., sa finder lovens § 4, stk. 1, der bestem-
mer, at en forsikringstager indtil Fondens formue udger 600 mio. kr., ikke
kan opsige en forsikringsaftale pa grund af en forhgjelse af premien, som
alene anvendes til'betaling af bidrag til Fonden, tilsvarende anvendelse med
det hgjere krav til formuen i Fonden.

Der henvises til bemarkningerne til lovforslagets § 3, nr. 6.

Til nr. 9 (§ 4 a i lov om en garantifond for skadesforsikringsselskaber)

Det folger af kapitel 2 i lov om en garantifond for skadesforsikringsselska-
ber, at forsikringsselskaberne har pligt til, ud over et engangsbidrag, labende
at yde bidrag til Fonden. I geeldende ret udgeres forsikringsselskabernes bi-
drag af summen af bidrag pr. police inden for forbrugerforsikringer og et
bidrag pr. sikrede under en arbejdsulykkesforsikringspolice.
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Det foreslas, at der indsettes en ny § 4 a.

Det foreslas i § 4 a, stk. 1, at direkte tegnende skadesforsikringsselskaber,
der har faet Finanstilsynets tilladelse til at drive forsikringsvirksomhed, skal
betale bidrag pr. motoransvarsforsikring tegnet 1 for forsikringstagere i Dan-
mark eller i et andet land inden for Den Europaeiske Union eller et land, som
Unionen har indgéet aftale med pa det finansielle omrade.

Bestemmelsen gennemforer artikel 10 a, stk. 2, sidste pkt. og artikel 25 a,
stk. 2, sidste pkt., 1 Motorkeretojsforsikringsdirektivet.

Det foresldede vil medfere en pligt for danske skadesforsikringsselskaber til
at yde bidrag pr. motoransvarsforsikring tegnet i danske selskaber for for-
sikringstagere i Danmark eller i et andet land inden for Den Europeiske
Union eller et land, som Unionen har indgaet aftale med pé det finansielle

omrade.

Den foresldede @&ndring er en konsekvens af, at motoeransvarsforsikringer
som folge af motorforsikringsdirektivet skal dekkes af Fonden efter hjem-
landsprincippet. Der henvises 1 @vrigt til lovforslagets almindelige bemeerk-
ninger afsnit 2.14 for en gennemgang af forskellene mellem hjemlands- og
vertslandsprincippet.

Det foreslds 1 § 4.a, stk. 2, at de i lovens § 3, stk. 1, nr. 2 og 3, nevnte
skadesforsikringsselskaber ikke skal vaere medlem af og yde bidrag til fon-

den, hvis de alene tegner motoransvarsforsikringer i Danmark.

Et skadesforsikringsselskab fra et land inden for Den Europaiske Union el-
ler et land, som Unionen har indgéet aftale med pa det finansielle omréde,
der driver virksomhed 1 Danmark enten via filial eller via greenseoverskri-
dende virksomhed, driver virksomhed 1 Danmark, og tegner andre forsikrin-
ger end motoransvarsforsikringer, skal fortsat veere medlem af og yde bidrag
til Fonden for den forsikringsvirksomhed, der ikke er motoransvarsforsik-
ringer, jf. § 3, stk. 1.

Det betyder, at hvis de i1 § 3, stk. 1, nr. 2 og 3, nevnte skadesforsikringssel-
skaber tegner bdde motoransvarsforsikringer og andre typer forsikringer 1
Danmark, sa skal selskaberne vaere medlem af fonden og betale bidrag til
fonden for de typer af forsikringer, der ikke er motoransvarsforsikringer.

102



UDKAST

Der henvises til bemarkninger til lovforslagets § 3, nr. 4 og 5.

Det foreslas i § 4, stk. 3, 1. pkt., at Finanstilsynet en gang om éaret skal med-
dele storrelsen af det beleb pr. motoransvarsforsikring tegnet 1 danske ska-
desforsikringsselskaber for forsikringstagere i Danmark eller i et andet land
inden for Den Europeiske Union eller et land, som Unionen har indgaet
aftale med pa det finansielle omrade, som danske skadesforsikringsselska-
ber skal anvende ved beregning af bidrag til Fonden.

Bestemmelsen vil medfere, at Finanstilsynet en gang om &ret skal meddele
storrelsen af det beleb, der skal betales til Fonden pr. motoransvarsforsik-
ring tegnet 1 danske skadesforsikringsselskaber for forsikringstagere i Dan-
mark eller i et andet land inden for Den Europaiske Union eller et land, som
Unionen har indgéet aftale med pa det finansielle omrade, som danske ska-
desforsikringsselskaber skal anvende ved beregning af bidrag til Fonden.

Det foreslasi § 4 a, stk. 3, 2. pkt., at Finanstilsynetved fastszttelse af belabet
skal tage hejde for, at skadesforsikringsselskaber, som har faet Finanstilsy-
nets tilladelse til at udeve forsikringsvitksomhed, dertegner motoransvars-
forsikringer, 1 videst muligt omfang dakker de udgifter, som er forbundet

med Fondens administration af motoransvarsforsikringer.

Bestemmelsen medferer, at Finanstilsynet ved fastsattelse af storrelsen af
det belob naevnti bestemmelsens 1. pkt., skal tage hajde for de udgifter Fon-
den har til administration af motoransvarsforsikringer. Finanstilsynet skal
derfor i videst muligt omfang tage hojde for forskellen mellem motoran-
svarsforsikringspolicer og andre policer, der skal betale til Garantifonden,
ved sin stillingtagen til beregning og opkravning af de lebende bidrag til
motoransvarsforsikringer. Finanstilsynet vil ved fastsattelsen af bidrag fra
motoransvarsforsikringspolicer tage hensyn til, at bidragene fra motoran-
svarsforsikringerne ikke skal dekke de ovrige dekkede forsikringer, nér
kravet til Garantifondens formue skal haves til 600 mio. kr.

Bestemmelsen skal ses i ssmmenhang med dette lovforslags § 3, nr. 6, hvor
det foreslas at have kravet til Garantifondens formue fra 500 mio. kr. til 600
mio. kr., og hvor mindst 100 mio. kr. af Fondens formue skal besta af bidrag
fra motoransvarsforsikringer tegnet 1 forsikringsselskaber, der har fiet Fi-
nanstilsynets tilladelse til at udeve forsikringsvirksomhed, for risici 1 Dan-
mark og i1 andre lande inden for Den Europaiske Union eller lande, som
Unionen har indgéet aftale med pé det finansielle omrade.
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Det foreslds i § 4 a, stk. 3, 3. pkt., at Finanstilsynet skal offentliggere med-
delelsen senest 6 maneder for, at forsikringsselskaberne skal indbetale bi-
drag til Fonden.

Det foreslaede vil medfore, at reglerne for Finanstilsynets meddelelse for sa
vidt angdr motoransvarsforsikringer er de samme som for tidspunktet for
Finanstilsynets meddelelse af bidragssatserne pr. police for visse forbruger-
forsikringer og pr. sikrede under en arbejdsulykkesforsikring.

Det foreslaede § 4 a, stk. 3, er en konsekvens af lovforslagets § 3, nr. 7,
hvorefter motoransvarsforsikringer ikke l&ngere vil vaere omfattet af lovens
§ 3, stk. 6, som omhandler Finanstilsynets meddelelse om sterrelsen af det
belab pr. police, som forsikringsselskaberne skal anvende ved beregning af
bidrag til Fonden.

Til nr. 10 (§ 5, stk. 1, nr. 2, i lov om en garantifond for skadesforsikrings-
selskaber)

Det folger af den geldende § 5, stk. 1, nr. 2, i lov om en garantifond for
skadesforsikringsselskaber, at' Fonden deekker erstatningskrav til tredje-
mand, der er sikret mod tingsskade eller personskade ifolge motoransvars-
forsikringer.

Det foreslés at ophave § 3, stk. 1, nr. 2.

Forslaget er'en konsekvens af dette lovforslags § 3, nr. 15, hvorefter der
inds@ttes en ny § 5 d, 1 lov.om en garantifond for skadesforsikringsselska-
ber, der regulerer Fondens dekningsomrade for motoransvarsforsikringer,
og som bestemmer, at Fonden skal dekke erstatningskrav til skadelidte, der
er bosat 1 Danmark, for tingsskade eller personskade forvoldt af et koretoj,
som er daekket af en motoransvarsforsikring, og at den skadelidte kan an-
mode om erstatning direkte hos Fonden.

Der henvises til bemarkningerne til lovforslagets § 3, nr. 15, og til afsnit
2.14 1 lovforslagets almindelige bemarkninger.

Tilnr. 11 (5 5, stk. 3, i lov om en garantifond for skadesforsikringsselskaber)

Det folger af den gaeldende § 5, stk. 3, 1 lov om en garantifond, at Fonden
dekker erstatningskrav, der er opstaet senest 4 uger efter, at enten kurator
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eller Fonden har givet meddelelse om forsikringsselskabets konkurs til for-
dringshaverne eller Finanstilsynet har offentliggjort en meddelelse om, at et
forsikringsselskabs arbejdsulykkesforsikringsbestand tages under admini-

stration af Fonden.

Det foreslas i § 5, stk. 3, at indsette » henhold til stk. 1« efter »daekker

erstatningskrav«.

Det foresldede vil medfere, at Fonden ikke er underlagt forpligtelse til at
dekke erstatningskrav i henhold til stk. 3 for erstatningskrav til skadelidte,
der er bosat 1 Danmark, for tingsskade eller personskade forvoldt af et kore-
toj, som er dekket af en motoransvarsforsikring i et skadesforsikringssel-
skab.

Det foreslaede indeberer, at stk. 3 kun finder anvendelse for erstatningskrav
til forsikringstagere med privatforsikringer (forbrugerforsikringer). og de
sikrede tredjemaend, der er sikret mod personskade ifolge evrige ansvarsfor-
sikringer, forsikringstagere og de sikrede under kollektive forsikringer, 1 det
omfang en forsikring efter sin art svarer til de. omfattede individuelle forsik-
ringer, forsikringstagere med' bygningsbrandforsikringer uanset type af
ejendom og de sikrede i henhold til byggeskadeforsikringer og sikrede i hen-
hold til arbejdsulykkesforsikringer.

Bestemmelsen er en konsekvens af gennemforslen af motorkeretejsforsik-
ringsdirektivet 1 lov om en garantifond for skadesforsikringsselskaber, da
direktivet for erstatningskrav for motoransvar ikke giver mulighed for at
indfere en tidsbegrensning, som er geldende for andre erstatningskrav i stk.
3.

Tilnr. 12 (§ 5, stk:5, i lov om en garantifond for skadesforsikringsselskaber)
Det folger af den geeldende § 5, stk. 5, 1 lov om en garantifond for skades-
forsikringsselskaber, at Fonden deekker forsikringstagernes premier, som er
indbetalt for konkursdekretets afsigelse, dog med en selvrisiko pa 1.000 kr.
pr. police.

Det foreslas 1§ 5, stk. 5, at indsatte », jf. dog stk. 6« efter »pr. police«.

Det foreslaede skal ses 1 sammenhaeng med lovforslagets § 3, nr. 13, der
indsatter et nyt stk. 6. Det nye stk. 6 fastsetter bestemmelse om Fondens
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daekning af preemier til motoransvarsforsikringer, som er indbetalt for kon-
kursdekretets afsigelse.

Det foreslaede vil dermed medfoere, at stk. 5 ikke finder anvendelse for Fon-
dens daekning af forsikringstagernes pramier til motoransvarsforsikringer,
som er indbetalt for konkursdekretets afsigelse.

Der henvises til bemarkningerne til lovforslagets § 3, nr. 13.

Tilnr. 13 (§ 5, stk. 6 og 7, i lov om en garantifond for skadesforsikringssel-
skaber)

Det folger af den gaeldende § 5, stk. 5, 1 lov om en garantifond for skades-
forsikringsselskaber, at Fonden deekker forsikringstagernes premier, som er
indbetalt for konkursdekretets afsigelse, dog med en selvrisike pa 1.000 kr.
pr. police.

Det foreslas 1 stk. 6, at Fondens formue til dekning af visse forbrugerforsik-
ringer dekker forsikringstagerne praemie for motoransvarsforsikringer, som
er indbetalt for konkursdekretets afsigelse, for risicii Danmark, dog med en
selvrisiko pé 1.000 kr. pr. police, jf. dog stk. 7.

Den foreslaede stk. 6 er ny.

Det foreslaede stk. 6 vil medfere, at Fonden, i forhold til motoransvarsfor-
sikringer, vil. dekke forsikringstagernes restpraemie for risici i Danmark
med en selvrisiko pa 1.000 kr. pr. police.

Med gennemforslen af motorforsikringsdirektivet indferes falles regler pa
tvaers af EU for erstatningskrav til skadelidte, for tingsskade eller person-
skade forvoldt af et koretoj, som er dekket af en motoransvarsforsikring 1
et skadesforsikringsselskab, der er under konkursbehandling eller er under
likvidation.

De fzlles regler i motorforsikringsdirektivet omfatter dermed ikke forsik-

ringstageres ret til at modtage restpremie fra erstatningsorganet i tilfelde af
et skadesforsikringsselskabs konkurs.
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Det foreslaede stk. 6 sikrer, at danske kunder, bade i danske og udenlandske
forsikringsselskaber, fortsat vil modtage restpreemie for motoransvarsfor-
sikringer med en selvrisiko pd 1.000 kr. efter gennemferslen af motorkere-
tojsforsikringsdirektivet ved nervaerende lovforslag.

Med bestemmelsen sikres det, at danske kunder med en motoransvarsfor-
sikring i bade danske og udenlandske forsikringsselskaber, er daekket pa
samme made for s vidt angér restpraeemie, som for gennemforslen af mo-
torforsikringsdirektivet.

Fondens dekning af restpraemie til danske kunder med en motoransvarsfor-
sikring 1 bade danske og udenlandske forsikringsselskaber dekkes via den
del af Fondens formue, der ikke bestdr af bidrag fra arbejdsulykkesforsik-
ringer og motoransvarsforsikringer tegnet i danske forsikringsselskaber for
risici i Danmark og i et andet land inden for Den Europaiske Union eller et
land, som Unionen har indgéet aftale med pa det finansielle omrade.

Det foreslas i1 stk. 7, at Fondens deekning af preemie i henhold til stk. 6, til
danske motoransvarsforsikringstagere 1 udenlandske-forsikringsselskaber,
er begrenset til dekning 1 tilfalde af, at forsikringstagernes restpraeemie ikke
daekkes af erstatningsorganet 1 forsikringsselskabets hjemland.

Den foreslaede stk. 7 er ny.

Det foresldaede stk. 7 vil medfore, at danske kunder 1 udenlandske forsik-
ringsselskaber alene kan fa daekning for restpremie fra Fonden 1 henhold til
det foreslaede stk. 6, hvis et erstatningsorgan i kundens forsikringsselskabs
hjemland ikke dekker restpremie.

Med bestemmelsen sikres det, at kunder 1 forsikringsselskaber i et andet land
inden for Den Europ@iske Union eller et land, som Unionen har indgéet
aftale med pa det finansielle omrade for risici 1 Danmark, ikke kan fa even-
tuel deekning af restpremie fra bade Fonden i Danmark samt en tilsvarende
fond i forsikringsselskabets hjemland.

Tilnr. 14 (§ 5, stk. 8, i lov om en garantifond for skadesforsikringsselskaber)

Det folger af den geeldende § 5, stk. 5, 1 lov om en garantifond for skades-
forsikringsselskaber, at Fonden daekker forsikringstagernes premier, som er
indbetalt for konkursdekretets afsigelse, dog med en selvrisiko pa 1.000 kr.
pr. police.
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Det folger af den geeldende § 5, stk. 6, at forsikringstagere ikke kan gore
krav gaeldende mod et forsikringsselskabs konkursbo for selvrisikoen pa
1.000 kr., jf. stk. 5.

Det foreslas i § 5, stk. 6, der bliver til stk. 8, at &ndre »jf. stk. S« til: »f. stk.
5 og 6«.

Det foresldede skal ses i sammenhang med lovforslagets § 3, nr. 13, der
indsatter en ny § 5, stk. 6. Den nye § 5, stk. 6, fastsatter, at Fondens formue
til deekning af visse forbrugerforsikringer, jf. § 3, stk. 3, nr. 1, deekker for-
sikringstagernes praemie for motoransvarsforsikringer, som er indbetalt for
konkursdekretets afsigelse, for risici i Danmark, dog med en selvrisiko pa
1.000 kr. pr. police

Den foreslaede @&ndring af § 5, stk. 6, der bliver til stk. 8, vil sdledes med-
fore, at forsikringstagere med motoransvarsforsikringer, der har modtaget
restpremie 1 henhold til den foresldede § 5, stk. 6, ligesom for andre forsik-
ringstagere, ikke kan gore krav geeldende mod et forsikringsselskabs kon-
kursbo for selvrisikoen pa 1.000 kr.

Til nr. 15 (§ 5 d i lov om en garantifond for skadesforsikringsselskaber)

Det folger af § 5, stk. 1, nr. 2, i lov.om en garantifond for skadesforsikrings-
selskaber, at Fonden dakker erstatningskrav til tredjemaend, der er sikret
mod tingsskade eller personskade ifolge motoransvarsforsikringer.

Det foreslds at inds@tte en ny § 5 d, hvorefter Fonden dakker erstatnings-
krav til skadelidte, der er bosat i Danmark, for tingsskade eller personskade
forvoldt af et keretoj, som er dekket af en motoransvarsforsikring i et ska-
desforsikringsselskab. Den skadelidte kan anmode om erstatning direkte hos
Fonden.

Den foreslaede § 5 d gennemforer artikel 10 a, stk. 1 og 4, og artikel 25 a,
stk. 1 og 4, 1 Motorkeretojsforsikringsdirektivet.

Den foreslaede § 5 d erstatter for sa vidt angar Fondens dekning af erstat-
ningskrav til skadelidte, der er bosat i Danmark, for tingsskade eller person-
skade forvoldt af et koretoj, som er dekket af en motoransvarsforsikring 1
et skadesforsikringsselskab, den med lovforslagets § 3, nr. 10 ophaevede §
5, stk. 1, nr. 2, i lov om en garantifond for skadesforsikringsselskaber.
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Den foreslaede bestemmelse i § 5 d, i lov om en garantifond for skadesfor-
sikringsselskaber, vil medfere, at Fonden, for sa vidt angér motoransvars-
forsikringer, forpligtes til at deekke erstatningskrav til skadelidte, der er bo-
sat i Danmark, for tingsskade eller personskade forvoldt af et koretoj, som
er dekket af en motoransvarsforsikring i et forsikringsselskab, der er taget
under konkursbehandling eller tradt i likvidation.

Formaélet med bestemmelsen er at sikre en effektiv beskyttelse af skadelidte
bosat 1 Danmark som felge af trafikulykker, uanset om ulykken indtraeffer i
en anden medlemsstat. Dette sikres ved, at skadelidte bosat i Danmark altid
har ret til at kraeve erstatning fra Fonden, hvis det forsikringsselskab, der har
udstedt forsikringspolicen for det ansvarlige keretej, er taget under konkurs-
behandling eller tradt i likvidation.

For skadelidtes erstatning fra Fonden er det ikke en betingelse, at det forsik-
ringsselskab, der har udstedt forsikringspolicen for det ansvarlige koretgj,
der taget under konkursbehandling eller tradt i likvidation, er beliggende 1
Danmark. Skadelidte, der er bosat i Danmark, har derfor altid ret til at rette
krav til Fonden for erstatning.

Hyvis forsikringsselskabet, der har udstedt forsikringspolicen for det ansvar-
lige koretgj, der taget under konkursbehandling eller tradt i likvidation, har
hjemland i et andet land inden for Den Europaiske Union eller et land, som
Unionen har indgéet aftale med pa det finansielle omrade, har Fonden ifolge
lovforslagets.§ 3, nr. 22, ret til at kreeve erstatningen godtgjort af det organ,
der er oprettet eller godkendt til samme formal i forhold til dekning af mo-

toransvarsforsikringers som Fonden.

Der henvises til bemearkningerne til lovforslagets § 3, nr. 22.

Til nr. 16 (§ 6 b i lov om en garantifond for skadesforsikringsselskaber)
Det folger af § 6 1 lov om en garantifond for skadesforsikringsselskaber, at
erstatningskrav i henhold til lovens § 5, der enskes dekket af Fonden, og
som ikke er anmeldst til det forsikringsselskab, der er erkleret konkurs, skal
anmeldes til Fonden snarest muligt og senest 6 maneder efter konkursdekre-

tets afsigelse.

Det foreslas at indsette en ny § 6 b.
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Det foreslas i § 6 b, stk. 1, at erstatningskrav 1 henhold til § 5 d skal anmeldes
til Fonden snarest muligt og senest 6 méineder efter konkursdekretets afsi-
gelse eller skadesforsikringsselskabets indtreeden 1 likvidation.

Den foresldede § 6 b, stk. 1, medferer, at det generelle krav om anmeldelse
af erstatningskrav til Fonden 1 henhold til lovens § 5, hvorefter erstatnings-
krav, der enskes dakket af Fonden, skal anmeldes til Fonden senest 6 ma-
neder efter konkursdekretets afsigelse, ligeledes skal gore sig geldende i
forhold til erstatningskrav i henhold til den nye § 5 d.

Den foreslaede § 6 b, stk. 1, medferer endvidere, at et erstatningskrav, der
er anmeldt efter 6 maneder fra konkursdekrets afsigelse eller selskabets ind-
traeden i likvidation ikke deekkes af Fonden.

§ 5, stk. 1, nr. 2, 1 lov om en garantifond for skadesforsikringsselskaber, om
Fondens dekning af tredjemand sikret mod tingsskade eller personskade
ifelge motoransvarsforsikringer foreslas ophavetmed lovforslagets § 3, nr.
10. Dermed vil Fonden fremadrettet ikke deekke disse erstatningskrav i hen-
hold til § 5.

Dakning af skader dekket af motoransvarsforsikringer vil 1 stedet blive
daekket 1 henhold til § 5d, jf. lovforslagets § 3, nr. 15. § 5 d, der medforer,
at Fonden i forhold til motoransvarsforsikringer skal daekke erstatningskrav
til skadelidte, der er bosat i Danmark, for tingsskade eller personskade for-
voldt af et koretej, som er dekket af en motoransvarsforsikring i et skades-
forsikringsselskab.

Det foreslds i § 6 b, stk. 2, at, Fonden ikke under henvisning til de frister,
der er nevnt i stk. 1, kan afslé at foretage udbetalinger til en berettiget, jf. §
5 d, som ikke harveret i stand til 1 tide at paberdbe sig sin ret til at fa erstat-
ningsbelob udbetalt.

Bestemmelsen medferer, at Fonden skal udbetale erstatning til en deeknings-
berettiget, pa trods af at vedkommende ikke har opfyldt kravet om at an-
melde sit krav senest 6 maneder fra konkursdekrets afsigelse eller selskabets
indtraeden 1 likvidation, hvis den dekningsberettigede ikke har vaeret i stand
til 1 tide at paberdbe sig sin ret til at fa erstatningsbeleb udbetalt.

Bestemmelsen finder kun anvendelse, hvis den dakningsberettigede ufor-
skyldt ikke har kunnet paberabe sig sin ret. Dette kan for eksempel vere

110



UDKAST

tilfeeldet, hvis vedkommende pa grund af alvorlig personskade ikke har vae-
ret 1 stand til at agere inden for tidsfristen.

Tilnr. 17 (§ 7, stk. 1, i lov om en garantifond for skadesforsikringsselskaber)
Det folger af den geeldende § 7, stk. 1, 1 lov om en garantifond for skades-
forsikringsselskaber, at udbetalinger fra Fonden skal finde sted snarest mu-
ligt og senest 3 maneder efter anmeldelse af kravet, jf. dog stk. 2. Har Fon-
den ikke veret i stand til at indhente de oplysninger, der er fornadne til be-
demmelse af kravet og fastsattelse af udbetalingens storrelse, skal Fonden
inden for den i 1. pkt. nevnte frist meddele den sikrede, hvilke oplysninger

Fonden skal indhente.

Det foreslas 1§ 7, stk. 1, at inds@tte »og § 7 a« efter »jf: dog stk. 2«.

Det foreslaede indeberer, at den generelle regel i § 7, stk. 1, for Fondens
udbetalinger af erstatninger, ikke finder anvendelse for Fondens udbetalin-
ger af erstatninger til skadelidte, der er bosat i Danmark, for tingsskade eller
personskade forvoldt af et keretoj, som er dekket af en motoransvarsforsik-
ring. For disse tilfelde vil den i lovforslagets.§ 3, nr. 18, foreslaede nye § 7
a1lov om en garantifond for skadesforsikringsselskaber, finde anvendelse.

Forslaget er en konsekvens af lovforslagets § 3,nr. 18, hvorefter der foreslas
indsat en ny § 7 a, der fastsatter regler for Fondens udbetalinger af erstat-
ninger til skadelidte, der er bosat i Danmark, for tingsskade eller person-
skade forvoldt af et keretgj, som er dekket af en motoransvarsforsikring.
Der henvises til bemarkningerne til lovforslagets § 3, nr. 18.

Til nr. 18(S.7 a, i lov om en garantifond for skadesforsikringsselskaber)
De generelle regler for udbetalinger fra Fonden folger af § 7, 1 lov om en
garantifond for skadesforsikringsselskaber, hvorefter udbetalinger fra Fon-
den skal finde sted snarest muligt og senest 3 maneder efter anmeldelse af
kravet.

Det foreslés at indsatte en ny § 7 a.

Det foreslds 1 § 7 a, stk. 1, at Fonden efter anmeldelse af et krav i henhold
til § 5 d skal give skadelidte et begrundet erstatningstilbud med helt eller
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delvist opgjort erstatning eller et begrundet svar med angivelse af, om er-
statningspligten afvises eller ikke er fuldt opgjort. Erstatningstilbuddet skal
gives senest 3 maneder efter anmeldelse af et kravet.

Det foreslaede stk. 1, gennemforer artikel 10 a, stk. 7, og artikel 25 a, stk. 7,
1 motorkeretejsforsikringsdirektivet.

Det foreslaede stk. 1, vil regulere forholdet vedrerende svar fra Fonden efter
anmeldelse af krav om erstatning til skadelidte, der er bosat i Danmark, for
tingsskade eller personskade forvoldt af et koretoj, som er dekket af en mo-

toransvarsforsikring.

Fonden skal med det foreslaede stk. 1, give skadelidte et begrundet svar pé
de forhold, der er anfort i kravet, hvis Fonden ikke er forpligtet til at yde
erstatning, eller hvis erstatningspligten afvises eller ikke er klart fastslaet,
eller skaden ikke er fuldt opgjort.

Formélet med bestemmelsen er at sikre en effektiv beskyttelse af skadelidte
bosat i Danmark som folge af trafikulykker. Dette sikres ved, at skadelidte
bosat i Danmark, udover at have ret til at kraeve erstatning fra Fonden, hvis
det forsikringsselskab, der har udstedt forsikringspolicen for det ansvarlige
koretgj, er taget under konkursbehandling eller tradt i likvidation, ogsa har
krav pa at modtage svar fra Fonden vedrerende det anmeldte erstatningskrav
indenfor en rimelig frist.

Det foreslaede § 7 a, stk. 2, fastslar, at Fonden skal udbetale erstatning, jf.
stk. 15 til skadelidte uden unedigt ophold og senest 3 méneder efter skade-
lidtes accept af erstatningstilbuddet, jf. stk. 1. Er skaden ikke fuldt opgjort,
finder kravene vedrgrende udbetaling anvendelse pa denne delvist opgjorte
skade fra det tidspunkt, hvor erstatningstilbuddet accepteres.

Det foreslaede stk. 2, gennemforer artikel 10 a, stk. 8, og artikel 25 a, stk. 8,
1 motorkeretejsforsikringsdirektivet.

Den foresldede bestemmelse i stk. 2, 1. pkt., vil medfere, at hvis der skal
udbetales erstatning fra Fonden, sa skal Fonden udbetale erstatningen til
skadelidte uden unedigt ophold og senest 3 maneder efter skadelidtes accept
af erstatningstilbuddet. Den foresldede bestemmelse 1 stk. 2, 2. pkt., vil med-
fore, at sdfremt skaden ikke fuldt opgjort, finder kravene vedrerende udbe-
taling anvendelse pa denne delvist opgjorte skade fra det tidspunkt, hvor
erstatningstilbuddet accepteres.
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Formaélet med bestemmelsen er at sikre en effektiv beskyttelse af skadelidte
bosat i Danmark som folge af trafikulykker. Dette sikres ved, at skadelidte
udover at have ret til at kraeve erstatning fra Fonden, hvis det forsikringssel-
skab, der har udstedt forsikringspolicen for det ansvarlige koretoj, er taget
under konkursbehandling eller tradt i likvidation, ogsd modtager erstatning
fra Fonden indenfor en rimelig tid, hvis skadelidtes krav er berettiget.

Det er formélet med bestemmelsen at sikre skadelidte en styrket retsstilling,
nar skadelidte har anmeldt et krav til Fonden, som giver anledning til en
forlenget sagsbehandling. Dette kan eksempelvis vare tilfeldet, hvor der

for dele af et krav viser sig at vere bevismassige vanskeligheder.

Til nr. 19 (§ 8, stk. 2, i lov om en garantifond for skadesforsikringsselskaber)

Den galdende § 8 i lov om en garantifond for skadesforsikringsselskaber
indeholder regler om Finanstilsynets offentliggerelse efter afsigelse af kon-
kursdekret. Det fremgar af den geldende § 8, stk. 1, at Finanstilsynet straks
efter afsigelse af konkursdekret skal indrykke meddelelse om forsikrings-
selskabets konkurs 1 dagspressen.

Det foreslas, at der i § & indsettes et nyt stk. 2; hvorefter Finanstilsynet pa
sin hjemmeside skal offentliggere, hvis et skadesforsikringsselskab traeder i
likvidation

Det foreslaede stk. 2 gennemferer, for sé vidt angér offentliggerelse af ind-
treeden i likvidation, artikel 10 a, stk. 3, 1. pkt., og artikel 25 a, stk. 3, 1. pkt.,
1 motorkeretojsforsikringsdirektivet.

Den forsldede stk: 2 vil medfere, at Finanstilsynet forpligtes til pd sin hjem-
meside at offentliggere, hvis et skadesforsikringsselskab traeder 1 likvida-
tion. Forpligtelsen vil indtraeede uanset, om den indtrédte likvidation er ba-

seret pd insolvens, og uanset om den er frivillig eller tvungen.

Til nr. 20 (§ 8, stk. 6 og 7, i lov om en garantifond for skadesforsikringssel-
skaber)

Den geldende § 8 1 lov om en garantifond for skadesforsikringsselskaber

indeholder regler om Finanstilsynets offentliggerelse efter afsigelse af kon-
kursdekret.
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Det foreslas i stk. 6, at Fonden straks skal underrette de til Fonden tilsva-
rende organer oprettet i andre lande inden for Den Europaeiske Union eller
lande, som Unionen har indgéet aftale med pa det finansielle omrade, nar
der afgives kendelse eller traeffes afgarelse om at indlede konkursbehand-
ling eller likvidation over for et forsikringsselskab, der har fiet Finanstilsy-
nets tilladelse til at udeve forsikringsvirksomhed.

Det foreslaede stk. 6 gennemforer artikel 10 a, stk. 3, 2. pkt., og artikel 25
a, stk. 3, 2. pkt., i motorkeretgjsforsikringsdirektivet.

Med den foreslaede bestemmelse vil Fonden vare forpligtet til straks at un-
derrette de til Fonden tilsvarende organer i et andet land inden for Den Eu-
ropeiske Union eller et land, som Unionen har indgdet aftale med pé det
finansielle omrade, nar der afgives kendelse eller treeffes afgorelse om at
indlede konkursbehandling eller likvidation over for et forsikringsselskab,
som har faet Finanstilsynets tilladelse til at udeve forsikringsvirksomhed.

Dette skal sikre, at alle erstatningsorganer i lande inden for Den Europiske
Union eller et land, som Unionen har indgdet aftale med pa det finansielle
omrade, er informereret om, at et forsikringsselskab, som har fiet Finanstil-
synets tilladelse til at udeve forsikringsvirksomhed, er giet enten konkurs
eller tradt i likvidation: Erstatningsorganer i lande inden for Den Europei-
ske Union eller et land, som Unionen harindgaet aftale med pa det finan-
sielle omrade, har efter direktivet den samme pligt, hvilket skal vaere med

til at sikre den fornedne vidensdeling mellem erstatningsorganerne.

Det foreslas i stk. 7, at Fonden ved modtagelse af et krav om erstatning 1
henhold til den 1 lovforslagets § 3, nr. 15, foresldede § 5 d fra en skadelidt
bosat 1 Danmark, hvor skadevolder har tegnet motoransvarsforsikring 1 et
andet land inden for Den Europaiske Union eller et land, som Unionen har
indgdet aftale med pé det finansielle omrdde, skal underrette det tilsvarende
organ 1 forsikringsselskabets hjemland og det pagaeldende forsikringssel-
skab eller dets kurator eller likvidator om modtagelsen af kravet.

Det foreslaede stk. 7, gennemfeorer artikel 10 a, stk. 5, og artikel 25 a, stk. 5,
1 motorkeretejsforsikringsdirektivet.

Med den foreslaede bestemmelse vil Fonden vaere forpligtet til at underrette
det til Fonden tilsvarende organ i forsikringsselskabets hjemland, nar Fon-
den modtager et krav om erstatning, i henhold til § 5 d fra en skadelidt bosat
1 Danmark, hvor skadevolder har tegnet motoransvarsforsikring i et andet
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land inden for Den Europaiske union eller et land, som Unionen har indgaet
aftale med pa det finansielle omréde.

Ud over at underrette det tilsvarende organ, skal Fonden ligeledes underrette
det pageldende forsikringsselskab eller dets kurator eller likvidator om
modtagelse af kravet.

Kravet om, at Fonden skal underrette det til Fonden tilsvarende organ i for-
sikringsselskabets hjemland samt det pageldende forsikringsselskab eller
dets kurator eller likvidator om modtagelse af kravet skal ses i sammenhang
med dette lovforslags § 3, nr. 22, hvor der foresls indsat en ny § 9 a, stk. 1,
1 lov om en garantifond for skadesforsikringsselskaber, som vil medfere, at
Fonden kan kraeve fuld refusion af en udbetalt erstatning til en skadelidt
bosat i Danmark, jf. § 5 d, hvis skadesforsikringsselskabet under enten kon-
kurs eller likvidation, der har udstedt motoransvarsforsikringspolicen, er be-
liggende i et andet land inden for Den Europ@iske Union eller et land, som
Unionen har indgéet aftale med pa det finansielle-omréde:

Formélet med bestemmelsen er dermed at sikre, at det.erstatningsorgan, der
1 sidste ende skal dekke omkostningen til erstatningen overfor skadelidte,
er informeret om, hvilke erstatningskrav, der er modtaget. Dette skal vare
med til at sikre det nadvendige samarbejde mellem de relevante erstatnings-
organer, myndigheder og andre interessenter.

Der henvises til bemarkningerne til lovforslagets § 3, nr. 22.

Til nr. 21 (§ 8 ayi lov om en garantifond for skadesforsikringsselskaber)
Den galdende § 8 i'lov om en garantifond for skadesforsikringsselskaber
indeholder regler om Finanstilsynets offentliggerelse efter afsigelse af kon-
kursdekret.

Det foreslas at indsette en ny § 8 a, der fastslar, at det forsikringsselskab,
der er under konkursbehandling eller likvidation, eller dets kurator eller li-
kvidator skal underrette Fonden, nér det yder erstatning eller afviser svar pa

et krav, som Fonden ogsa har modtaget.

Den foreslaede bestemmelse gennemforer artikel 10 a, stk. 6, og artikel 25
a, stk. 6, 1 motorkeretojsforsikringsdirektivet.
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Forslaget vil medfere, at det forsikringsselskab, der er under konkursbe-
handling eller likvidation, eller dets kurator eller likvidator, skal underrette
Fonden, nér det yder erstatning eller afviser ansvar for et krav, som Fonden
ligeledes har modtaget.

Formalet med bestemmelsen er at sikre, at Fonden, inden en eventuel udbe-
taling af erstatning til en skadelidt, er i stand til at fastsld, om forsikringssel-
skabet allerede har ydet erstatning til klageren for dennes krav.

Til nr. 22 (§ 9 a, i lov om en garantifond for skadesforsikringsselskaber)

Det folger af § 9 1 lov om en garantifond for skadesforsikringsselskaber, at
Fonden indtrader, i det omfang den har ydet dekning, i forsikringstagerens
eller den sikredes krav mod det forsikringsselskab, der er gaet konkurs.

Det foreslés at indsatte en ny § 9 a.

Den foresldede bestemmelse gennemferer artikel 10 a, stk. 10, og artikel 25
a, stk. 10, 1 motorkeretojsforsikringsdirektivet.

Det foreslas i § 9 a, stk. 1,-at Fonden kan krave fuld refusion af en udbetalt
erstatning til en skadelidt besat i Danmark, jf. § 5 d, hvis skadesforsikrings-
selskabet under enten konkurs eller likvidation, der har udstedt motoran-
svarsforsikringspolicen, er beliggende i et andet land inden for Den Euro-
paiske Union eller et land, som Unionen har indgéaet aftale med pé det fi-
nansielle omrdde. Fonden kraver refusion fra det organ, der pa omradet for
motoransvarsforsikringer, er'oprettet eller godkendt til samme forméal som
Fonden i hjemlandet for skadesforsikringsselskabet.

Bestemmelsen vilmedfere, at Fonden 1 forste omgang skal betale erstatning
til en 1 Danmark bosat skadelidt for tingsskade eller personskade forvoldt af
et koretoj, som er dekket af en motoransvarsforsikring 1 et skadesforsik-
ringsselskab beliggende i et andet land inden for Den Europaiske Union
eller et land, som Unionen har indgaet aftale med pa det finansielle omréde,
der er under konkursbehandling eller er indtrédt i likvidation, og at Fonden
derefter kan kraeve fuld refusion af den udbetalte erstatning fra det organ,
der er oprettet eller godkendt til samme formal som Fonden 1 hjemlandet for
det skadesforsikringsselskab, der er under konkurs eller likvidation.
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Bestemmelsen gennemforer hjemlandsprincippet i forhold til Fondens deek-
ning af skadelidte for tingsskade eller personskade forvoldt af et keretej,
som er dekket af en motoransvarsforsikring 1 et skadesforsikringsselskab.

Hjemlandsprincippet indeberer, at det er et forsikringsselskabs hjemsted,
som er afgerende for, hvilken forsikringsgarantiordning der deekker forsik-
ringstagerne og de sikrede i tilfelde af et forsikringsselskabs konkurs eller
likvidation.

Den foreslaede bestemmelse 1 § 9 a, stk. 2, fastslér, at i det omfang et til
Fonden tilsvarende organ i et andet land inden for Den Europaiske Union
eller et land, som Unionen har indgéet aftale med pa det finansielle omréde,
har udbetalt erstatning under en motoransvarsforsikring tegnet i et dansk
forsikringsselskab, der er gaet konkurs eller er under likvidation, og kraevet
refusion af Fonden, sa skal Fonden refundere den udbetalte erstatning til det
pageldende erstatningsorgan.

Det foreslaede stk. 2 vil medfere, at Fonden vil have forpligtelse til at tilba-
gebetale udbetalt erstatning til et tilsvarende organ 1 et.andet land inden for
Den Europiske Union eller et land, som Unionen har indgaet aftale med
pé det finansielle omrade, nar padgaeldende organ har udbetalt erstatning un-
der en motoransvarsforsikring tegnet i et dansk forsikringsselskab, der er
under konkurs eller likvidation.

Bestemmelsen er udtryk for hjemlandsprincippet i forhold til dekning af en
skadelidt fortingsskade eller personskade forvoldt af et keretej, som er dek-
ket af en motoransvarsforsikring i et skadesforsikringsselskab.

Hjemlandsprincippet indebzrer, at det er et forsikringsselskabs hjemsted,
som er afgerende for, hvilken forsikringsgarantiordning der deekker forsik-
ringstagerne og de sikrede 1 tilfelde af et forsikringsselskabs konkurs eller
likvidation.

Den foreslaede bestemmelse i § 9 a, stk. 3, fastslar, at Fonden skal betale
refusion 1 henhold til stk. 2 inden for 6 maneder, med mindre andet er aftalt
skriftligt mellem de to organer.

Det er formélet med bestemmelsen at sikre, at Fonden inden for en rimelig

tid, som er fastsat til maksimalt seks maneder, skal refundere et tilsvarende
organ i et andet land inden for Den Europaiske Union eller et land, som
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Unionen har indgdet aftale med pé det finansielle omrdde, hvis det pagel-
dende organ har udbetalt erstatning under en motoransvarsforsikring tegnet
1 et dansk forsikringsselskab, der er under konkurs eller likvidation.

Fonden kan dog med et tilsvarende organ 1 et andet land inden for Den Eu-
ropaiske Union eller et land, som Unionen har indgéet aftale med pé det
finansielle omrade, aftale skriftligt, at refusion ikke betales indenfor fristen
pa seks maneder.

Tilsvarende regler vil gelde for de til Fonden tilsvarende organer i et andet
land inden for Den Europaiske Union eller et land, som Unionen har indgéet
aftale med pé det finansielle omrade, da kravet stammer fra motorforsik-
ringsdirektivet, hvilket sikrer, at ogsa Fonden vil modtage refusion for ud-
betalt erstatning indenfor rimelig tid og inden for 6 maneder, hvis andet ikke
aftales skriftligt.

Den foreslaede bestemmelse i § 9 a, stk. 4, fastsléar, at hvis Fonden har ydet
erstatning til en skadelidt bosat i Danmark, jf. § 5 d, hvor Fonden kan kraeve
fuld refusion 1 henhold til stk. 1, indtraeder Fonden 1 skadelidtes rettigheder
overfor skadevolderen eller dennes forsikringsselskab med undtagelse af,
hvis skadevolderen er forsikringstageren eller en‘anden forsikret person,
som det insolvente forsikringsselskab ville have dekket efter national ret.

Bestemmelsen gennemforer artikel 10 a, stk. 10, sidste afsnit, og artikel 25
a, stk. 10, sidste afsnit, i motorkeretgjsforsikringsdirektivet.

Bestemmelsen vil medfere, at hvis Fonden har ydet erstatning til en skade-
lidt, som er bosat 1 Danmark, hvor skadesforsikringsselskabet under enten
konkurs eller likvidation, der har udstedt motoransvarsforsikringspolicen, er
beliggende 1 et andet land inden for Den Europaiske Union eller et land,
som Unionen har indgéet aftale med pa det finansielle omrade, hvilket giver
Fonden ret til refusion fra det organ, der pa omradet for motoransvarsforsik-
ringer er oprettet eller godkendt til samme formal som Fonden i hjemlandet
for skadesforsikringsselskabet under konkurs eller likvidation, sé vil Fonden
som udgangspunkt indtraede i1 skadelidtes eventuelle krav mod skadevolde-
ren eller dennes forsikringsselskab.

Fonden vil ikke indtraede 1 skadelidtes krav mod skadevolderen eller dennes

forsikringsselskab, hvis skadevolder er forsikringstager eller en anden for-
sikret person, som det insolvente forsikringsselskab ville have daekket efter
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national ret. Dette betyder, at Fonden indtraeder ind i et krav mod forsik-
ringstager eller en anden forsikret person, hvis det insolvente forsikringssel-
skab ikke ville have dekket skaden efter national ret.

Tilnr. 23 (12, stk. 3, i lov om en garantifond for skadesforsikringsselskaber)

Den geldende § 12 i lov om en garantifond for skadesforsikringsselskaber
indeholder regler om, at bestyrelsen for Fonden antager forneden medhjalp.

Det foreslas i § 12 at indsatte et nyt stk. 3, hvorefter Fonden til behandling
af sager omfattet af § 5 d kan indgd aftale om skadesbehandling med et

dansk erstatningsorgan udpeget i medfer af § 115 a 1 faerdselsloven.

Det foreslaede stk. 3 vil medfere, at Fonden til behandling af sager vedro-
rende motoransvarsforsikringer har mulighed for at indga aftale med et
dansk erstatningsorgan udpeget i medfor af § 115 a i feerdselsloven, hvilket
for nerverende er Dansk Forening for International Motorkeretojsforsik-
ring (DFIM).

DFIM er en privat garantiordning, der er oprettet af forsikringsbranchen.
DFIM er tidligere udpeget af justitsministeren som erstatningsorgan i hen-
hold til motorkeretejsforsikringsdirektiv 2000/26/EF. Ved direktivet blev
medlemsstaterne forpligtet til at oprette et-erstatningsorgan til udbetaling af
erstatning i tilfalde af feerdselsuheld, hvis skaden er sket i en anden med-
lemsstat end Danmark. Erstatningsorganer, der er oprettet ved direktiv
2000/26/EF, skal trede ind i serligt udpegede situationer, hvor skaden er

sket i‘en anden medlemsstat end Danmark.

Derudover er DFIM national garantifond for skader, der sker i Danmark, og
som forvoldes af et ukendt eller uforsikret motordrevet keretgj. DFIM er
endvidere grentkortsbureau 1 Danmark. Det betyder, at DFIM hefter over-
for skadelidte 1 tilfaelde af uheld 1 Danmark, der forarsages af et udenlandsk
koretg) med gyldigt grenkort.

DFIM har i praksis, ogsa i tilfeelde af forsikringsselskabers konkurser, vare-
taget den praktiske hindtering af sager med de ovrige medlemslandes er-
statningsorganer oprettet 1 henhold til motorkeretojsforsikringsdirektiv
2000/26/EF.
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Bestemmelsen har til formal at sikre, at Fonden, ved at indga aftale med
DFIM, kan foretage en effektiv skadesbehandling af erstatningskrav til ska-
delidte, der er bosat i Danmark, for tingsskade eller personskade forvoldt af
et koretoj, som er dekket af en motoransvarsforsikring, jf. lovforslagets § 3,
nr. 15.

Opgaven som skadesbehandler i de pageldende sager er en sarlig opgave,
som forudsatter samarbejde med de evrige erstatningsorganer. Det er derfor
hensigtsmessigt, at DFIM kan péatage opgaven som skadesbehandler, da det
ikke vurderes, at der er andre akterer end DFIM, der kan varetage opgaven.

Til nr. 24 (§ 14 b, i lov om en garantifond for skadesforsikringsselskaber)

De geeldende regler vedrerende Fondens ledelse og-administration fremgar
af kapitel 7 1 lov om en garantifond for skadesforsikringsselskaber.

Det folger af § 1, stk. 3, 1 lov om en garantifond for skadesforsikringssel-
skaber, at Fonden for motoransvarsforsikringer skal yde dekning til skade-
lidte, der er bosat 1 Danmark, for tingsskade eller personskade forvoldt af et
koretaj, som er dekket af en motoransvarsforsikring i et forsikringsselskab,
som har faet Finanstilsynets tilladelse til at udeve forsikringsvirksomhed,
eller som har féet tilsvarende tilladelse i et andet land inden for Den Euro-
paiske Union eller et land, som Unionen har indgéet aftale med pa det fi-
nansielle omrade, fra det tidspunkt, hvor forsikringsselskabet bliver taget
under konkursbehandling, eller forsikringsselskabet traeder i likvidation. §
1, stk. 3, blev indsat ved lov nr. 480 af 12. maj 2023, der traeder i kraft den
23. december 2023.

Det foreslas at indsette en ny § 14 b i kapitel 7 i lov om en garantifond for
skadesforsikringsselskaber.

Det foreslas i § 14 b, stk. 1, at Fonden skal samarbejde med organer, der har
til opgave at yde erstatning til skadelidte for tingsskade eller personskade
forvoldt af et keretaj, som er forsikret af et forsikringsselskab beliggende i
et andet land inden for Den Europaiske Union eller et land, som Unionen
har indgéet aftale med pé det finansielle omrade, med andre bererte parter,
herunder et forsikringsselskab, der er under konkursbehandling eller likvi-
dation, dets administrator eller likvidator og de nationale kompetente myn-
digheder i medlemsstaterne.
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Det foresldede § 14 b, stk. 1, gennemforer artikel 10 a, stk. 9, og artikel 25
a, stk. 9, i motorkeretgjsforsikringsdirektivet, som stiller krav om, at Fonden
pa motoransvarsforsikringsomradet skal samarbejde med de tilsvarende or-
ganer 1 de andre lande inden for Den Europeiske Union eller et land, som
Unionen har indgéet aftale med pa det finansielle omrade.

Bestemmelsen vil medfere, at Fonden har befojelse til at anmode om oplys-
ninger fra andre relevante organer, myndigheder og interessenter i et andet
land inden for Den Europaiske Union eller et land, som Unionen har indgéet

aftale med pa det finansielle omrade.

Sddanne oplysninger kan for eksempel vaere vigtige for at Fonden kan sikre,
at Fonden inden den yder erstatning til skadelidte er i stand til at fastsla, om

forsikringsselskabet allerede har ydet erstatning til klageren for dennes krav.

Ligeledes vil bestemmelsen medfere, at Fonden er forpligtet til at informere
andre erstatningsorganer om oplysninger, som de-har behov for til at udfore
deres opgaver i henhold til motorkeretgjsforsikringsdirektivet.

Det foreslds i § 14 b, stk. 2, at Fonden skal sikre, at skadelidte, der ikke er
dekket efter denne lov, men som kan vare dekket af Dansk Forening for
International Motorkeretejsforsikring (DFIM), far de nedvendige oplysnin-
ger om mulighederne for at ansegge om erstatning hos DFIM.

Det foreslaede § 14 b, stk. 2, gennemforer artikel 26a i motorkeretegjsforsik-
ringsdirektivet, der bestemmer, at medlemsstater, der opretter eller godken-
der forskellige erstatningsorganer, der skal erstatte tingsskade og person-
skade, der forvoldes af et ukendt karetgj, eller et koretej, for hvilket der ikke
er tegnet lovpligtige forsikring og der skal erstatte tingskade og personskade
forvoldt af et keretoj, som er deekket af en motoransvarsforsikring, hvis ska-
desforsikringsselskabet er under enten konkurs eller likvidation, skal sikre,
at skadelidte har adgang til nadvendige oplysninger om mulighederne for at

ansegge om erstatning.

Dansk Forening for International Motorkeretojsforsikring (DFIM) er en pri-
vat garantiordning, der er oprettet af forsikringsbranchen. DFIM er tidligere
udpeget af justitsministeren som erstatningsorgan i henhold til motorkere-
tajsforsikringsdirektiv 2000/26/EF. Ved direktivet blev medlemsstaterne
forpligtet til at oprette et erstatningsorgan til udbetaling af erstatning 1 til-
feelde af feerdselsuheld, hvis skaden er sket i en anden medlemsstat end Dan-
mark. Erstatningsorganer, der er oprettet ved direktiv 2000/26/EF, skal
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traede ind 1 seerligt udpegede situationer, hvor skaden er sket i en anden med-
lemsstat end Danmark.

DFIM er endvidere udpeget som informationskontor efter motorkeretejsfor-
sikringsdirektiv 2000/26/EF. Det betyder, at DFIM under nermere angivne
betingelser skal bista med at skaffe de grundlaeggende oplysninger, som er
nedvendige for behandlingen af skadessager.

Derudover agerer DFIM som national garantifond ved skader, der sker i
Danmark, og som forvoldes af et ukendt eller uforsikret motordrevet kere-
tej. DFIM agerer ydermere som grentkortsbureau i Danmark, hvilket bety-
der, at DFIM hafter overfor skadelidte i tilflde af uheld 1 Danmark, der
fordrsages af et udenlandsk keretoj med gyldigt gront kort.

I Danmark er der dermed oprettet forskellige erstatningsorganer, der skal
erstatte tingsskade og personskade, der forvoldes af et ukendt keretgj, eller
et karetgj, for hvilket der ikke er tegnet lovpligtige forsikring, hvor DFIM
er udpeget, og hvor der skal erstattesitingskade og personskade forvoldt af
et koretoj, som er dekket af en motoransvarsforsikring, hvis skadesforsik-

ringsselskabet er under enten Konkurs eller likvidation, hvor Fonden er ud-
peget.

Det kan pé grund af de to forskellige erstatningsorganer potentielt vaere van-
skeligere for en'skadelidt at finde frem til det organ, som de skal indgive
deres krav til.

Formélet med bestemmelsen er derfor at sikre, at skadelidte har adgang til
de nedvendige oplysninger om mulighederne for at ansegge om erstatning
hos DFIM, hvis de sgger erstatning hos Fonden, men ikke er dekket af reg-
lerne 1 lov om en garantifond for skadesforsikringsselskaber.

Til § 4

Til nr. 1 (§ 5 i lov om fondsmeeglerselskaber og investeringsservice og —

aktiviteter)

Det fremgér af § 5, stk. 1, 1 lov om fondsmaglerselskaber og investerings-
service og —aktiviteter, at visse bestemmelser i loven finder anvendelse for
filialer af investeringsselskaber, kreditinstitutter og administrationsselska-
ber, der er meddelt tilladelse til at yde eller udfere investeringsservice og -
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aktiviteter 1 et land inden for Den Europeiske Union eller i et land, som
Unionen har indgéet aftale med pa det finansielle omrade. Stk. 1 finder til-
svarende anvendelse pa investeringsselskaber og kreditinstitutter, der ude-

ver aktiviteter 1 Danmark gennem tilknyttede agenter etableret i Danmark.

Det foreslas 1§ 3, stk. 1, efter »§§ 219,« at indsatte »219 a,«.

Det foreslaede vil medfore, at § 219 a, som affattet ved lovforslagets § 4, nr.
4, ligeledes vil finde anvendelse for ovennavnte virksomheder.

Den foreslédede § 219 a har til formadl at sikre, at Finanstilsynet fir mulighed
for at forbyde eller suspendere markedsfering m.m. af investeringsproduk-
ter, som et fondsmeglerselskab udbyder, hvis dokument med central infor-
mation ikke lever op til kravene i Europa-Parlamentets og Rédets forordning
(EU) nr. 1286/2014 af 26. november 2014 om dokumenter med central in-
formation om sammensatte og forsikringsringsbaserede investeringspro-
dukter til detailinvestorer (PRIIP’er) (PRIIP-forordningen).

Til nr. 2 (§ 6 i lov om fondsmeeglerselskaber og investeringsservice og —
aktiviteter)

Det fremgér af § 6 i lov om fondsmeglerselskaber og investeringsservice
og —aktiviteter, at §§ 251, 252, 259 0g 262-264 1 loven finder anvendelse for
greenseoverskridende tjenesteydelser med investeringsservice og -aktivite-
ter udevet her 1 landet af investeringsselskaber, kreditinstitutter og admini-
strationsselskaber, der er meddelt tilladelse til at yde eller udfere investe-
ringsservice og -aktiviteter i€t land inden for Den Europaiske Union eller i

et land, som Unionen har indgéaet aftale med pa det finansielle omréde.

Det folger af den foresldede @ndring af § 6, I. pkt., at bestemmelsen, lige-
ledes vil finde anvendelse for ovennavnte virksomheder, der udegver graen-
seoverskridende tjenesteydelser med investeringsservice og -aktiviteter.
Formalet med @&ndringen er at sikre effektiv hdndhavelse ved at give Fi-
nanstilsynet mulighed for at forbyde eller suspendere markedsfering m.m.
af investeringsprodukter, som et fondsmaglerselskab udbyder, hvis doku-
ment med central information ikke lever op til kravene i PRIIP-forordnin-
gen.

Tilnr. 3 (§ 182, stk. 3, i lov om fondsmeeglerselskaber og investeringsservice

og —aktiviteter)
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Efter den geeldende § 182, stk. 1, i lov om fondsmeglerselskaber og inve-
steringsservice og -aktiviteter skal visse fondsmaglerselskaber og fonds-
meglerholdingvirksomheder have effektive sagsgange og systemer, der sik-
rer, at de kan tilvejebringe de nedvendige oversigter og oplysninger umid-
delbart forud for eller 1 forbindelse med en vurdering af, hvorvidt virksom-
heden er nedlidende eller forventeligt nodlidende.

Det foreslas at indsatte et nyt stk. 3, hvorefter stk. 1 med de fornedne til-
pasninger finder anvendelse pa finansieringsinstitutter, som er dattervirk-

somheder af fondsmeglerselskaber.

Ved lov nr. 1155 af 8. juni 2021 om fondsmeglerselskaber og investerings-
service og —aktiviteter blev reglerne om fondsmaeglerselskaber, m.v., udskilt
fra lov om finansiel virksomhed i en sarskilt sektorlov. Loven medferte
konsekvens@ndringer, hvorefter fondsmaglerselskaber udgik af anvendel-
sesomradet for § 245 a, stk. 1 og 3, i lov om finansiel virksomhed.

Der blev samtidig indfert en ny bestemmelse 1 § 182, stk. 1,1 lov om fonds-
maglerselskaber og investeringsservice og —aktiviteter, hvorefter fonds-
maglerselskaber blev omfattet af krav, svarende til kravene 1 § 245 a, stk.
1, 1 lov om finansiel virksomhed, om effektive sagsgange og systemer, som
sikrer, at virksomheden'inden for 24 timer kan tilvejebringe de nedvendige
oplysninger i forbindelse med en vurdering af, om virksomheden er nedli-
dende eller forventes at blive nadlidende.

Bestemmelsen 1 § 245 a, stk. 3, i lov om finansiel virksomhed, hvorefter
finansieringsinstitutter, der er dattervirksomheder af fondsmaglerselskaber,
tidligere var omfattet af tilsvarende krav, blev ikke viderefort i lov om
fondsmaeglerselskaber og investeringsservice og —aktiviteter. Dette med-
forte en utilsigtet @ndring af retstilstanden.

Formélet med den foreslaede § 182, stk. 3, i lov om fondsmaglerselskaber
og investeringsservice og —aktiviteter er at sikre, at de omfattede finansie-
ringsinstitutter har effektive systemer, der medferer, at det er muligt at vur-
dere, om de er nedlidende eller forventeligt nedlidende, s& der kan iverk-
settes de nodvendige tiltag, nar en krisesituation er forestdende.

Den foresldede bestemmelse udvider anvendelsesomridet for kravene 1 den
gaeldende § 182, stk. 1, sd bestemmelsen finder anvendelse pé finansierings-
institutter, som er dattervirksomheder af fondsmaeglerselskaber. Efter udvi-
delsen skal de omfattede finansieringsinstitutter ogsa kunne tilvejebringe de
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nedvendige oplysninger og oversigter. Baggrunden for, at disse virksomhe-
der ogsé skal kunne tilvejebringe de nedvendige oplysninger, er, at de ogsa
kan indgé 1 afviklingen af de omfattende fondsmaglerselskaber. Formalet
er endvidere at sikre, at Finansiel Stabilitet har de nedvendige oplysninger

til at kunne foretage en verdiansettelse af koncernen som helhed.

Den foreslaede bestemmelse skal medvirke til, at Finansiel Stabilitet far de
nedvendige oplysninger til at kunne foretage den fornedne verdiansattelse
efter §§ 6 eller 7 i lov om restrukturering og afvikling af visse finansielle
virksomheder. Dette kan blive relevant i forbindelse med nedskrivning og
konvertering af relevante kapitalandele, jf. § 214 i lov om fondsmaglersel-
skaber og investeringsservice og —aktiviteter. Det kan desuden vere relevant
1 forbindelse med Finanstilsynets hering af Finansiel Stabilitet om, hvorvidt
et fondsmaglerselskab, en fondsmeglerholdingvirksomhed eller et finan-
sieringsinstitut er nedlidende eller forventeligt nedlidende.

Oplysningerne kan desuden indgé i1 Finansiel Stabilitets forberedelse af en
eventuel restrukturering og afviklingiaf fondsmeglerselskabet eller fonds-
maglerholdingvirksomheden, herunder til vurderingen. af; ' hvad der i situa-
tionen vil vere de rette afviklingstiltag. De oplysninger og oversigter, der
som minimum vil skulle tilvejebringes, omfatter bl.a. en ajourfert balance,
en redegorelse for fondsmaeglerselskabets, fondsmaglerholdingvirksomhe-
dens eller finansieringsinstituttets finansielle stilling, en oversigt over akti-
vernes bogferte vaerdi og en oversigt over balanceforte og ikke-balanceforte
forpligtelser, saledes som de fremgar af fondsmaeglerselskabets, fondsmaeg-
lerholdingvitksomhedens eller finansieringsinstituttets regnskaber og op-
tegnelser med angivelse af deres status 1 konkursordenen.

Derudover skal der som minimum tilvejebringes en oversigt over passiver,
som er undtaget fra bail-in, jf. § 24, stk. 4, 1 lov om restrukturering og af-
vikling af visse finansielle virksomheder og tilvejebringes oplysninger om
hvilke passiver, der har modregningsret i medfer enten af lov om restruktu-
rering og afvikling af visse finansielle virksomheder eller i medfer af den
geldende konkurslov.

Finanstilsynet vil i medfor af kapitel 19, i lov om fondsmeglerselskaber og
investeringsservice og —aktiviteter fore lobende tilsyn med, at de omfattede
fondsmaglerselskaber har effektive sagsgange og systemer, saledes at det
sikres, at fondsmaeglerselskaberne har mulighed for at treeffe de nedvendige
tiltag.
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Overtredelse af § 182, stk. 3, forslas strafbelagt, jf. lovforslagets § 4, nr. 6.

Til nr. 4 (§ 219 a i lov om fondsmeeglerselskaber og investeringsservice og

—aktiviteter)

Efter § 266, stk. 1, nr. 4, 1 lov om fondsmaeglerselskaber og investeringsser-
vice og —aktiviteter straffes overtreedelse af de anferte artikler med bede.
Den geldende danske implementering af PRIIP-forordningen er sket med
baggrund forordningens artikel 22, stk. 1, hvorefter medlemsstaterne i stedet
for administrative sanktioner kan fastsatte strafferetlige sanktioner for over-

treedelse af bestemmelser i forordningen.

Den geeldende § 267, stk. 2, fastsatter, at et fondsmaeglerselskab eller fonds-
maglerholdingvirksomhed, der overtraeder et forbud eller en begrensning
eller restriktion meddelt 1 henhold til artikel 16 eller 17 1 PRIIP-forordnin-
gen straffes med bede.

Efter artikel 24, stk. 2, i PRIIP-forordningen, skal de kompetente myndig-
heder for at kunne varetage deres opgaver i henhold til PRIIP-forordningen
mindst have de tilsynsbefojelser 1 overensstemmelse med national ret, der
folger af bestemmelsens litra a-e.

Bestemmelsen omfatter markedsfering af sammensatte og forsikringsbase-
rede investeringsprodukter til detailinvestorer (PRIIP'er). Ved sammensatte
investeringsprodukter forstas en investering, hvor det beleb, der skal tilba-
gebetales til detailinvestoren (afkastet), athanger af en eksponering mod re-
ferenceveardier eller mod udviklingen af et eller flere aktiver, som detailin-
vestorer ikke direkte har kebt. En afdeling i en dansk UCITS er eksempelvis
et PRIIP-produkt og omfattet af forordningen.

Det folger af artikel 24, stk. 2, litra a, 1 PRIIP-forordningen, at de kompe-
tente myndigheder skal have mulighed for at palegge et forbud mod mar-
kedsforing af et PRIIP.

Efter artikel 24, stk. 2, litra b, i PRIIP-forordningen, skal de kompetente
myndigheder have mulighed for at palaegge et pabud om suspension af mar-
kedsferingen af et PRIIP.

Efter artikel 24, stk. 2, litra d, 1 PRIIP-forordningen, skal de kompetente
myndigheder have mulighed for at palaegge et forbud mod at stille et doku-
ment med central information til rddighed, hvis dette ikke lever op til med
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kravene 1 artikel 6, 7, 8 eller 10. De kompetente myndigheder skal desuden
kunne give pabud om offentliggerelse af en ny udgave af dokumentet med
central information i disse situationer.

Det bemarkes, at der i relation til anvendelsen PRIIP-forordningens artikel
24, stk. 2, litra d, ikke er tale om en forudgédende administrativ godkendel-
sesordning, idet offentliggarelse af et dokument med central information
ikke kraever forudgdende godkendelse. Foranstaltningen er tiltenkt at blive
anvendt pd dokumenter med central information, der allerede er offentlig-
gjorte. Foranstaltningen forventes typisk anvendt sammen med et alminde-

ligt pabud for manglende overholdelse af kravene i PRIIP-forordningen.

Det fremgér af § 24, stk. 4, i PRIIP-forordningen, at safremt de kompetente
myndigheder har anvendt en eller flere administrative sanktioner eller for-
anstaltninger i overensstemmelse med stk. 2, har'de kompetente myndighe-
der befojelse til at udsende eller til at kreeve, at PRIIP-producenten eller den
person, som radgiver om eller selger PRIIP'et, udsender en meddelelse di-
rekte til den pageldende detailinvestor med oplysning om den administra-
tive sanktion eller foranstaltning og om hvor, der kan indgives klage eller

fremsaettes civilretlige krav.

Det foreslas i § 279 a i lov om fondsmaglerselskaber og investeringsservice
og —aktiviteter, at Finanstilsynet kan udeve de befojelser, der folger af arti-
kel 24, stk. 2, litra a, b og d, og stk. 4, i Europa-Parlamentets og Radets
forordning (EU) 1286/2014 af 26. november 2014 om dokumenter med cen-
tral information om sammensatte og forsikringsringsbaserede investerings-
produkter til detailinvestorer (PRIIP er).

Den foresldede bestemmelse er ny og foreslds pa baggrund af et enske om
at styrke mulighederne for at paleegge administrative sanktioner til virksom-
heder, der ikke overholder PRIIP-forordningen Udbydere af sammensatte
investeringsprodukter og forsikringsbaserede investeringsprodukter under-
lagt Finanstilsynets tilsyn, nar produkterne udbydes til detailinvestorer, i
henhold til PRIIP-forordningen.

Den foreslaede § 219 a i lov om fondsmeglerselskaber og investeringsser-
vice og —aktiviteter medferer, at Finanstilsynet f&r mulighed for at treffe
afgarelse om at forbyde eller give pabud om suspension af markedsferingen
af et PRIIP, hvis den finansielle virksomhed, der producerer, radgiver om
eller selger produktet, overtraeder én eller flere af kravene 1 artikel 5, stk. 1,
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artikel 6, artikel 7, artikel 8, stk. 1-3, artikel 9, artikel 10, stk. 1, artikel 13,
stk. 1, 3 og 4, artikel 14 eller artikel 19 i PRIIP-forordningen.

Formaélet er at sikre effektiv handhavelse ved at give Finanstilsynet mulig-
hed for at begraense markedsforingen af et finansielt produkt, hvis Finans-
tilsynet vurderer, at overtraedelsen af en eller flere af de pdgeeldende bestem-
melser i forordningen kan medfere, at investorer traeffer en investeringsbe-
slutning om det pageldende produkt, i dette tilfeelde det pageldende inve-
steringsprodukt, pd baggrund af misinformation om produktet.

Endelig folger det af den foreslaede bestemmelse, at Finanstilsynet kan give
et pabud til den pagaldende finansielle virksomhed om at udsende en med-
delelse direkte til den pdgaldende investor med oplysning om Finanstilsy-
nets afgarelse og om hvor, der kan indgives klage eller fremsattes civilret-
lige krav, hvis Finanstilsynet treeffer afgorelse i medfer af artikel 24, stk. 2,
litra a, b eller d, i PRIIP-forordningen eller orienterer offentligheden om en
afgerelse truffet i henhold til artikel 5, stk. 1, artikel 6, artikel 7, artikel 8,
stk. 1-3, artikel 9, artikel 10, stk. 1, artikel 13, stk. 1, 3 og 4, artikel 14 eller
artikel 19 1 PRIIP-forordningen.

Finanstilsynet skal anvende tilsynsbefojelserne i1 ‘den foresldede bestem-
melse under hensyntagen til alle relevante forhold, herunder overtradelsens
grovhed og varighed, sporgsmal om gentagelse, samt overtreedelsens skade-

virkning pé investorernes interesser.

Til nr. 5 (§ 229, stk. 1,.i lov om fondsmeceglerselskaber og investeringsservice

og -aktiviteter)

Det fremgaraf § 229, stk. 1, i lov om fondsmaeglerselskaber og investerings-
service og -aktiviteter, at Finanstilsynet kan pabyde et fondsmaglerselskab
eller en fondsmeglerholdingvirksomhed at lade en eller flere sagkyn-
dige personer folge fondsmeglerselskabet eller fondsmeglerholdingvirk-
somheden i en periode pé op til 6 méneder med henblik pa at varetage Fi-
nanstilsynets virksomhed, nér Finanstilsynet vurderer, at der er vesentlige
forhold, som giver anledning hertil. Det samme galder for filialer omfattet
af §§ Sog 7.

Det foreslas i § 229, stk. 1, 1. pkt., 1 lov om fondsmaglerselskaber og inve-
steringsservice og -aktiviteter at &ndre »6 maneder« til »12 méaneder«.
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Den foresldede bestemmelse vil medfere, at Finanstilsynet fremover vil
kunne pébyde et fondsmaeglerselskab eller en fondsmeglerholdingvirksom-
hed at lade en eller flere sagkyndige personer folge virksomheden 1 en peri-
ode pa op til 12 maneder med henblik pa at varetage Finanstilsynets virk-
somhed 1 stedet for nuverende 6 maneder.

Den foreslaede bestemmelse skal medvirke til at styrke Finanstilsynets mu-
ligheder for at tilretteleegge sit tilsynsarbejde i omfattende sager, hvor an-
vendelse af en eller flere sagkyndige til at folge virksomheden er nadvendig
for en lengere periode end de 6 maneder, der er mulighed for med den gal-
dende bestemmelse. Bestemmelsen vil herved ogsé sikre sterre transparens
om tilsynsprocessen for virksomheder, der modtager pdbud efter bestem-

melsen.

Med den foresldede @ndring af udpegningsperioden tilteenkes det ikke at
@ndre ved den materielle anvendelse af bestemmelsen. Det vil derfor fortsat
vaere en betingelse for anvendelsen af sagkyndige til at folge en virksomhed,
at Finanstilsynet efter en konkret vurdering finder, at der er vasentlige for-
hold, der giver anledning til at folge den pageeldende virtksomhed med hen-
blik pa varetagelsen af Finanstilsynets virksomhed. Det kan eksempelvis
veare for at sikre den forebyggende indsats mod finansiel kriminalitet, her-
under hvidvask.

Ved fastsattelsen af perioden for udpegning af sagkyndige forudsettes det
fortsat, at Finanstilsynet foretager en proportionalitetsafvejning, der inddra-
ger risikoen for regelovertraedelser og de konstaterede forhold, der begrun-
der pdbuddet.

Det foreslas ogsa i § 229, stk. 1, i lov om fondsmeglerselskaber og investe-
ringsservice og -aktiviteter, at indsette to nye punktummer efter 1. pkt.

Det foreslas 1 § 229, stk. 1, 2. pkt., 1 lov om fondsmaglerselskaber og inve-
steringsservice og -aktiviteter, at Finanstilsynet kan fastsatte udpegnings-
perioden, jf. 1. pkt., til op til 3 ar, nar forméilet herved er at folge virksom-
hedens opfyldelse af forpligtelser, som virksomheden er blevet pélagt af en
myndighed i et andet land.

Den foreslaede bestemmelse vil medfere, at Finanstilsynet vil kunne pabyde

et fondsmaglerselskab eller en fondsmaglerholdingvirksomhed at lade en
eller flere sagkyndige personer folge virksomheden 1 en periode pé op til 3
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ar med henblik pé at varetage Finanstilsynets virksomhed, nér formalet her-
ved er at folge virksomhedens opfyldelse af forpligtelser, som virksomhe-
den er blevet palagt af en myndighed i et andet land.

Bestemmelsen vil styrke Finanstilsynet muligheder for at tilretteleegge sit
tilsyn og udpege en eller flere sagkyndige til at folge en virksomhed for den
fulde periode, hvor virksomheden er pélagt saidanne internationale forplig-
telser, uden pa forhand at skulle planleegge med genudpegninger. Bestem-
melsen vil herved ogsa sikre sterre transparens om tilsynsprocessen for virk-
somheder, der modtager pabud efter bestemmelsen.

Det er tiltenkt, at bestemmelsen alene skal finde anvendelse 1 helt sarlige
situationer, hvor f.eks. de kompetente tilsynsmyndigheder eller domstole 1
andet land, péaleegger en virksomhed under Finanstilsynet tilsyn forpligtel-
ser, der lebende skal opfyldes over en periode pa flere ar, og hvor opfyldel-
sen af forpligtelserne er afgerende for virksomhedens fremadrettede drift.
Dette kan f.eks. vaere tilfaelde, hvor virksomheden har en storrelse og syste-
miskhed, som kan true den finansielle stabilitet, og hvor manglende opfyl-
delse af sddanne internationale forpligtelser kan risikere at true virksomhe-
dens fremadrettede drift, herunder bl.a. som folge af at virksomheden risi-
kerer at blive udelukket fra et internationalt marked. I sddanne tilfelde kan
det vaere afgerende for-Finanstilsynets tilsynsvirksomhed og sikring af den
finansielle stabilitet, at kunne folge virksomhedens opfyldelse af disse for-
pligtelser taet ogindefra.

Ved fastsettelsen af perioden for udpegning af sagkyndige forudsattes det
fortsat, at Finanstilsynet foretager en proportionalitetsafvejning, der inddra-
ger risikoen for regelovertraedelser og de konstaterede forhold, der begrun-
der pabuddet.

Det foreslas 1 § 229, stk. 1, 3. pkt., 1 lov om fondsmaglerselskaber og inve-
steringsservice og -aktiviteter, at Finanstilsynet kan forny udpegningsperio-
den, jf. 1. og 2. pkt., med op til 12 méneder ad gangen, hvis Finanstilsynet
vurderer, at der er behov herfor.

Den foreslédede bestemmelse vil medfore, at Finanstilsynet vil kunne genud-
pege den eller de sagkyndige med op til 12 maneder ad gangen, fremfor
nuverende 6 maneder ad gangen, hvis Finanstilsynet vurderer, at der er be-

hov herfor.
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Bestemmelsen vil medvirke til at styrke Finanstilsynets muligheder for til-
rettelegge sit tilsynsarbejde i omfattende sager, hvor det viser sig nedven-
digt at genudpege den eller de sagkyndige til at folge virksomheden for en
periode, der er lengere end 6 maneder, som den galdende bestemmelse gi-
ver mulighed for. Bestemmelsen vil herved ogsa sikre sterre transparens om

tilsynsprocessen for virksomheder, der modtager pabud efter bestemmelsen.

Med bestemmelsen vil det herudover blive tydeliggjort i lovteksten, at Fi-
nanstilsynet kan forny udpegningsperioden.

Ved fastsettelsen af perioden for genudpegning af den eller de sagkyndige
forudsaettes det fortsat, at Finanstilsynet foretager en proportionalitetsafve;j-
ning, der inddrager risikoen for regelovertraedelser og de konstaterede for-
hold, der begrunder pabuddet. Det forudsattes tillige, at der forud for enhver
genudpegning foretages en selvstendig vurdering af, om kriterierne for ud-
pegning efter 1. pkt. og det foresldede 2. pkt., fortsat er opfyldt.

De overfor beskrevne @ndringerne til.§ 229, stk. 1, i lov om fondsmagler-
selskaber og investeringsservice og -aktiviteter vil ogsd-gzlde for filialer
omfattet af §§ 5 og 7 i lov om fondsmaeglerselskaber og investeringsservice
og -aktiviteter, jf. § 229, stk. 1, 2. pkt., i lov om fondsmaglerselskaber og
investeringsservice og <aktiviteter, der bliver § 229, stk. 1, 4. pkt.

Der henvises i gvrigt til pkt. 2.13 i lovforslagets almindelige bemarkninger.

Til nr. 6 (§ 266, stk. 1, nr. 1, i lov om fondsmeeglerselskaber og investerings-

service og —aktiviteter)

Efter den gaeldende § 266, stk. 1, nr. 1, kan en raekke overtredelser af lov
om fondsmaglerselskaber og investeringsservice og -aktiviteter straffes
med bade.

Det foreslas i § 266, stk. 1, nr. 1, efter »§ 182, stk. 1« at indsette »og 3«.
Forslaget vil medfore, at overtraedelse af § 182, stk. 3, kan straffes med
bade, medmindre hojere straf er forskyldt efter den evrige lovgivning, jf. §

266, stk. 1, nr. 1, 1 lov om fondsmaglerselskaber og investeringsservice og
—aktiviteter.
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Det strafbare forhold vil besta i, at et finansieringsinstitut omfattet af den
foresldede bestemmelse 1 § 182, stk. 3, ikke har effektive sagsgange og sy-
stemer, der sikrer, at finansieringsinstituttet inden for 24 timer kan tilveje-
bringe de nedvendige oversigter og oplysninger umiddelbart forud for eller
1 forbindelse med en vurdering af, hvorvidt fondsmaglerselskabet er nedli-
dende eller forventeligt nadlidende, jf. § 165, eller nar betingelserne 1 § 214
om nedskrivning og konvertering af relevante kapitalandele er opfyldt.

Ansvarssubjektet i forhold til overtraedelse af § 182, stk. 3, er et finansie-
ringsinstitut, som er dattervirksomhed af et fondsmeglerselskab.

Der henvises 1 ovrigt til bemarkningerne til lovforslagets § 4, nr. 3.

Tilnr. 7 (§ 267, stk. 2, i lov om fondsmeeglerselskaber og investeringsservice

og —aktiviteter)

Det folger af § 267, stk. 2, 1 lov om fondsmeglerselskaber og investerings-
service og —aktiviteter, at et fondsmaeglerselskaber eller fondsmaglerhol-
dingvirksomhed, der overtrader et forbud eller en begrensning eller en re-
striktion 1 medfer af en rekke nermere opregnede bestemmelser, kan straf-
fes med bade.

Det foreslas i § 267, stk. 2, at »artikel 16-eller 17« andres til »artikel 16,
artikel 17 eller artikel 24, stk. 2, litra a, b eller d, eller stk. 4,«.

Det foreslaede vil medfore, at overtraedelse af et forbud eller en begrensning
eller restriktion meddelt i henhold til artikel 24, stk. 2, litra a, b eller d, eller
stk. 4,1 PRIIP-forordningen kan straffes med bede.

Forslaget skal ses i sammenhang med lovforslagets § 4, nr. 4.  medfer heraf
far Finanstilsynet befojelse til at traeffe afgerelse om at forbyde eller give
pabud om suspension af markedsferingen af et PRIIP, hvis fondsmaglersel-
skabet eller fondsmaeglerholdingvirksomheden, der producerer, rddgiver om
eller selger produktet, eller et dokument med central information for det
pageldende produkt, overtraeder eller ikke overholder én eller flere af kra-
vene i artikel 5, stk. 1, artikel 6, artikel 7, artikel 8, stk. 1-3, artikel 9, artikel
10, stk. 1, artikel 13, stk. 1, 3 og 4, artikel 14 eller artikel 19 i PRIIP-forord-

ningen.
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Ansvarssubjektet er den fysiske eller juridiske person, der enten producerer,
radgiver om eller selger et sammensat eller forsikringsbaseret investerings-
produkt. Den strafbare handling bestar f.eks. i, at en producent eller distri-
buter markedsforer et PRIIP pa trods af, at Finanstilsynet har nedlagt et for-
bud imod dette.

Det vil ved strafudmélingen vare relevant at tage udgangspunkt i bl.a. virk-
somhedens omsatning i forhold til det pageldende produkt og karakteren
af den restriktion, som virksomheden ikke efterlever.

Til nr. 8 (§ 275 i lov om fondsmeeglerselskaber og investeringsservice og —
aktiviteter)

Den galdende § 275, i lov om fondsmaeglerselskaber og investeringsservice
og —aktiviteter fastleegger, at der for afgerelser truffet af Finanstilsynet og
Erhvervsstyrelsen i henhold til en raekke love og regler udstedt i medfer
heraf er klageadgang til Erhvervsankenavnet.

Det foreslas, at der efter § 275, stk. 1, nt. 7, et nyt pkt. henvises til Europa-
Parlamentets og Rédets forordning (EU) 1286/2014 om dokumenter med
central information om sammensatte og forsikringsbaserede investerings-
produkter til detailinvestorer (PRIIP er).

Den foreslaede a@ndring medferer, at modtageren af en afgerelse, der er truf-
fet i medfor.af PRIIP-forordningen, kan indbringe denne for Erhvervsanke-

navnet.

Til nr-9.(§ 289 i lov.om fondsmeceglerselskaber og investeringsservice og —

aktiviteter)

Efter § 289 1 lov om fondsmaglerselskaber og investeringsservice og -akti-
viteter vil en raekke regler udstedt 1 medfer af kompetencebestemmelser 1
lov om finansiel virksomhed forblive i kraft, indtil de opheaves eller aflases
af regler fastsat i medfor af kompetencebestemmelser i lov om fondsmaeg-
lerselskaber og investeringsservice og -aktiviteter.

Det foreslas 1 § 289, at »§ 182, stk. 3« @ndres til »§ 182, stk. 4«.

Forslaget er en konsekvens af lovforslagets § 4, nr. 3, hvorefter der indsattes
et nyt stk. 31§ 182.
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Forslaget vil medfore, at regler fastsat i medfer af kompetencebestemmelsen
i lov om finansiel virksomhed § 245 a, stk. 4, fortsat forbliver i kraft, indtil
de ophaves eller aflgses af regler udstedt i medfer af § 182, stk. 3, i lov om
fondsmaglerselskaber og investeringsservice og —aktiviteter, som bliver til
§ 182, stk. 4.

Til § 5

Tilnr. 1 (§ 21, stk. 3, i lov om kapitalmarkeder)

Det folger af § 21, stk. 1, nr. 3 og 4, 1 lov om kapitalmarkeder, at Danmark
er hjemland for udstedere af gaeldsbeviser med en palydende verdi pr. enhed
pa under 1.000 euro og udstedere af aktier med registreret hjemsted i et land
uden for EU/EQS, nér udstederen har valgt Danmark som hjemland.

Det folger af § 21, stk. 2, at udstederen kan valge Danmark som-hjemland,
hvis Danmark er blandt de lande, hvor udstederens aktier eller geldsbeviser

er optaget til handel pa et reguleret marked.

Det folger af § 21, stk. 3, at udstedere af galdsbeviser med en pédlydende
veerdi pr. enhed pa 1.000 euro og derover kan-valge Danmark som hjem-
land, hvis udstederen har registreret hjemsted i Danmark, eller hvis Dan-
mark er blandt de lande, hvor geldsbeviserne er optaget til handel pa et re-
guleret marked.

Valget af Danmark som hjemland efter § 21, stk. 3, geelder 1 mindst tre éar,
medmindre udstederens aktier og geldsbeviser ikke leengere er optaget til
handel i et EU-/E@S-land, eller medmindre udstederen i1 lgbet af de tre ar
bliver omfattet af § 21, stk. 1, eller § 22, stk. 2. Dette folger af § 22, stk. 1,
1 lov om kapitalmarkeder.

Det foreslas i § 21, stk. 3, at indsatte et nyt 2. pkt., hvorefter udstedere af
store geeldsbeviser kan vaelge Danmark som hjemland, hvis udstederen ikke
allerede har valgt et andet EU-/E@S-land som hjemland.

Afgraensningen af en udsteders hjemland er af vaesentlig betydning for af-

klaringen af; til hvilket lands kapitalmarked de udstedte omsattelige veerdi-
papirer har den staerkeste tilknytning, og derfor hvilken kompetent myndig-
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hed der skal pase udsteders overholdelse af de pligter, som péhviler den pa-
geldende som udsteder af vardipapirer optaget til handel pa et reguleret
marked.

Herudover har afgrensningen betydning for identifikation af de regler, som
en udsteders halv- og helarsrapporter skal udarbejdes efter, jf. §§ 26 og 27 1
lov om kapitalmarkeder.

Det er derfor hensigtsmessigt, at en udsteder kun kan have ét hjemland,
hvilket lovfastes i overensstemmelse med EU-reguleringen med den fore-
sldede bestemmelse.

Den foresldede bestemmelse gennemforer artikel 2, stk. 1, litra i, nr. ii, 2.
pkt., i gennemsigtighedsdirektivet.

Tilnr. 2 (§ 211, stk. 2, nr. 13 og 14 i lov om kapitalmarkeder)

Det fremgér af § 211, stk. 1, i lov om kapitalmarkeder, at Finanstilsynet
péser overholdelsen af denne lov og regler fastsat i medfer heraf. Det frem-
gér videre af § 211, stk. 2, at Finanstilsynet endvidere pdser overholdelsen
af en raekke regler og forordninger.

Det foreslas, at der i.szk. 2 indsettes et nytnr. 13, hvorefter Finanstilsynet
endvidere paser overholdelsen af artikel 15 i Radets forordning (EU)
2022/2576 af 19. december 2022 om styrkelse af solidariteten gennem bedre
koordinering.af indkeb af gas, palidelige prisbenchmarks og udveksling af

gas pd tvaers af graenserne.

Forordningen har til formal at sikre bedre gaspriser og forsyningssikkerhed
til gavn for bade virksomheder og forbrugere gennem bl.a. en felles euro-
paisk indkebsplatform, der skal understotte felles indkeb af gas, bestem-
melser om deling af gas inden for Unionen og foranstaltninger til at be-
grense intradagsprisudsving pa gaspriser.

Formaélet med den foresldede bestemmelse er, at Finanstilsynet bliver udpe-
get som kompetent myndighed efter forordningen til at fore tilsyn med over-
holdelsen af artikel 15 1 forordningen om, at en markedsplads er forpligtet
til at indfere mekanismer til styring af intradagsprisvolatilitet pd energirela-
terede ravarederivater for at forhindre uforholdsmeessige store prisudsving
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heri. Ved energirelaterede rdvarederivater forstds gas- og elektricitetsderi-
vater med en lgbetid pé hejest 12 méneder, jf. artikel 2, nr. 12, i forordnin-
gen.

Artikel 15 stiller krav om, at markedspladser, hvorpa der handles gas- og
elektricitetsderivater, hurtigst muligt og senest den 31. januar 2023 skal op-
rette en mekanisme til styring af intradagsprisvolatilitet, der lobende over
dagen skal fastsatte gvre og nedre prisgraenser, der definerer de hgjeste og
laveste priser, som ordrer pa de pagaeldende derivater mé udferes til (»me-
kanisme til styring af intradagsprisvolatilitet«). Prisgraenserne begraenser sa-
ledes, hvor hurtigt prisendringer kan finde sted. Prisgrenserne skal fastsat-
tes under hensyntagen til de s&rlige forhold, der gor sig galdende for hvert
enkelt gas- og elektricitetsderivat, likviditetsprofilen for det pageldende
marked, dvs. hvor meget der handles i de pagaldende derivater pa markeds-
pladsen, og hvor store prisudsving der under normale omstaendigheder er i
det pageldende derivat. Gennemforelsen af én mekanisme til styring af in-
tradagsprisvolatilitet m& dog ikke forhindre dannelsen af palidelige lukke-

kurser pé derivaterne, dvs. kursen pé et derivat, nar markedet lukker.

Markedspladserne kan valge enten at integrere mekanismen til styring af
intradagsprisvolatilitet 1 energirelaterede ravarederivater 1 deres eksiste-
rende circuit breakers (handelsafbrydere) eller'som en supplerende meka-
nisme hertil.

Artikel 16, stk. 1,1 forordningen stiller krav om, at de kompetente myndig-
heder skal fore tilsyn med gennemforelsen af mekanismerne til styring af
intradagsprisvolatiliteten. Som kompetent myndighed forstds den myndig-
hed, der er udpeget som kompetent myndighed i1 henhold til Europa-Parla-
mentets og Rédets direktiv 2014/65/EU af 15. maj 2014 om markeder for
finansielle instrumenter (MiFID II), som 1 Danmark er Finanstilsynet.

I dag bliver der ikke handlet gas- og elektricitetsderivater pa danske mar-
kedspladser. Derfor vil danske markedspladser ikke skulle implementere
den nye mekanisme til styring af intradagsprisvolatilitet.

I forhold til de naermere krav til oprettelsen af en mekanisme til styring af
intradagsprisvolatiliteten i energirelaterede ravarederivater henvises til arti-
kel 15 1 forordningen.

Den foresldede @ndring vil medfere, at Finanstilsynet bl.a. vil kunne give
pabud og pétaler til operatorer af markedspladser for overtradelse af artikel
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15 i forordningen. I tilfelde af, at en operater af en markedsplads undlader
at efterkomme et pabud fra Finanstilsynet, vil operateren desuden kunne
straffes med bede 1 medfer af § 254, stk. 1, 1. pkt., i lov om kapitalmarkeder

Bestemmelsen supplerer artikel 16, stk. 1, i forordningen.

Der henvises i evrigt til pkt. 2.6 i lovforslagets almindelige bemarkninger.

Det foreslas desuden, at der i stk. 2 indsettes et nyt nr. /4, hvormed Finans-
tilsynet paser overholdelsen af Radets forordning (EU) 2022/2578 af 22. de-
cember 2022 om indferelse af en markedskorrektionsmekanisme til beskyt-
telse af unionsborgere og ekonomien mod uforholdsmassigt heje priser
(TTF-forordningen).

Formalet med den foresldede bestemmelse er, at Finanstilsynet bliver udpe-
get som kompetent myndighed efter forordningen til at fore tilsyn med over-
holdelsen af TTF-forordningen og de regler, som Kommissionen har hjem-

mel til at udstede 1 medfer af forordningen.

TTF-forordningen palaegger deltagere pa markedet for TTF-derivater ikke
at indlegge kobs- eller salgsordrer pa TTF-derivater, der overstiger en dy-
namisk budgraense pa TTF-derivater, nar der.er indtruffet en markedskor-
rektionsbegivenhed, jf. artikel 4 1 TTF-forordningen. Samtidig péalaegger
forordningen en operator af et reguleret marked ikke at acceptere indlaeg-
gelsen af kabs- eller salgsordrer, som overstiger den dynamiske budgranse.

Et TTF-derivat er et rivarederivater, der handles pa et reguleret marked, og
hvis verdi athaenger af prisudviklingen i naturgastransaktioner 1 det virtu-
elle handelspunkt Title Transfer Facility (TTF), der drives af det nederland-
ske selskab Gasunie Transport Services B.V., jf. artikel 2, nr. 1, 1 forordnin-
gen. Da likviditeten er hegj pd TTF, anvendes TTF almindeligvis som en
standardprisreference for de europaiske gasmarkeder, jf. betragtning 4 1
preamblen til TTF-forordningen. Den dynamiske budgranse omfatter TTF-
derivater, der udleber i perioden fra udlebsdatoen for TTF-front-month-de-
rivater til udlebsdatoen for TTF-front-year-derivatet.

Den dynamiske budgranse fastsettes ud fra en referencepris, der dagligt
bliver offentliggjort af Agentur for Samarbejde mellem Energiregulerings-
myndigheder (ACER), jf. artikel 3, stk. 4. Se ogséd om den dynamiske bud-
grense 1 artikel 4, stk. 5, 1 forordningen og 1 bemarkningerne til § 5, nr. 4, 1
narvaerende lovforslag om at strafbelegge artikel 4, stk. 5.
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Indtreeffer der en markedskorrektionsbegivenhed, vil ACER offentliggere
dette pa sin hjemmeside, jf. artikel 4, stk. 3. Den dynamiske budgranse ak-
tiveres dagen efter ACER’s offentliggerelse og galder herefter som ud-
gangspunkt i mindst 20 arbejdsdage, medmindre den suspenderes af Kom-
missionen, jf. artikel 6 eller deaktiveres, jf. artikel 5, jf. artikel 4, stk. 7.
Operatorer af et reguleret marked, hvorpd der handles TTF-derivater og
markedsdeltagere er derfor ogsé forpligtede til at overvage ACER’s hjem-
meside dagligt, jf. artikel 4, stk. 4.

I forhold til, hvornar der indtraeffer en markedskorrektionsbegivenhed hen-
vises til artikel 4, stk. 1, 1 forordningen, ligesom der henvises til artikel 5 og
6 1 forordningen i forhold til, hvornar der er mulighed for enten at deaktivere
eller suspendere den dynamiske budgrense.

I medfer af artikel 9 i forordningen har Kommissionen mulighed for at ud-
vide markedskorrektionsmekanismen til udover at gaelde for TTF-derivater
ogsé at gelde derivater, der er knyttet til andre virtuelle handelspunkter via

en gennemforelsesretsakt.

Den foresldede @ndring vil medfere, at Finanstilsynet bl.a. vil kunne ud-
stede pabud og pataler til markedsdeltagere og operaterer af et reguleret
marked for overtraedelser af TTF-forordningen. I tilfaelde af, at en operator
af en markedsplads undlader at efterkomme et pabud fra Finanstilsynet, vil
operateren desuden kunne straffes med bede i medfor af § 254, stk. 1, 1.
pkt., i lov om kapitalmarkeder.

Der henvises 1 ovrigt til pkt. 2.7 i lovforslagets almindelige bemarkninger.

Til nr. 3 (§ 249, stk. 2, i lov om kapitalmarkeder)

Efter § 249, stk. 2, 1 lov om kapitalmarkeder straffes overtraedelser af artikel
15 1 Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) nr. 596/2014 af 16.
april 2014 om markedsmisbrug (forordningen om markedsmisbrug) (heref-
ter markedsmisbrugsforordningen) med bede eller faengsel i indtil 1 ar og 6
maneder. Bestemmelsen angiver den danske straffehjemmel for overtrea-
delse af artikel 15 1 markedsmisbrugsforordningen. Forordningens artikel
15 forbyder deltagelse eller forseg pa deltagelse 1 markedsmanipulation.

Det foreslds 1 § 249, stk. 2, at »Overtreedelse« @ndres til »For overtraedelse«.
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Der er alene tale om en sproglig @ndring af lovteksten, som har til formal at
give mulighed for i bemarkningerne til bestemmelsen at beskrive hvilke
typer af sager om markedsmanipulation, der som udgangspunkt skal med-
fore badestraf frem for frihedsstraf.

Det er formalet med @ndringen, at det i sager om markedsmanipulation 1
form af simple wash trades fremadrettet, efter en konkret vurdering, skal
vaere muligt at nedlegge pastand om bedestraf i videre omfang, end det er
tilfeeldet i dag.

En wash trade er kendetegnet ved, at samme investor bade er keber og sl-
ger 1 en handel, sa der ikke sker et ejerskifte af det finansielle instrument.
For markedet og andre investorer vil det ligne en handelmellem uafthangige
parter, og det sender urigtige signaler til markedet om kobs- og salgsinteres-
sen i en aktie, da det kan sikre kursen pé et unormalt eller kunstigt niveau,
hvilket kan skade investorernes tillid til de finansielle markeder. Derfor er
det markedsmanipulation.

Mange af de tilfelde, som Finanstilsynet identificerer; er-sket uforvarende,
fordi investorer ikke er opmarksomme pé, at'de handler med sig selv eller
ikke ved, at det er ulovligt. Det er sjeldent, at gerningspersonen har hatft til
hensigt at manipulere kursen pa det finansielle instrument, nar der er tale

om wash trades.

De fleste, som begér wash trades, er godt klar over, hvorfor det sker. Det
sker nemlig ofte, ndr investor ensker at flytte aktier fra et depot til et andet
depot. Det kan bide vare mellem egne depoter eller fra eget depot, til en
egtefelles, samlevers eller barns depot eller til et depot tilherende et sel-
skab, som investoren ejer.

Det afgerende er, hvem der er beslutningstager for investeringen. Er det
samme beslutningstager, anses det for wash trades.

I forhold til, hvad der forstas ved simple wash trades henvises 1 det hele til
de almindelige bemarkninger pkt. 2.5.2.

Forslaget vil medfere, at der ved vurderingen af, om der er tale om simple
wash trades, skal tages hensyn til gerningspersonens hensigt, forholdets ka-
rakter og omfang, samt den potentielle skadevirkning for de finansielle mar-
keders integritet og investorernes tillid til disse.
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I forhold til gerningspersonens hensigt, taler det for, at der er tale om simple
wash trades, hvis der alene er handlet uagtsomt, dvs. tilfzlde, hvor vedkom-
mende uagtsomt er kommet til at handle med sig selv, eller tilfelde, hvor
vedkommende alene har haft til hensigt at handle med sig selv, men ikke
har haft til hensigt at pavirke kursen eller likviditeten pa et finansielt instru-
ment.

Et eksempel pé et tilfeelde, hvor en person uagtsomt er kommet til at handle
med sig selv, er, hvor en person har indlagt en kebsordre og inden for fa
dage indlaegger en salgsordre, der mader den tidligere indlagte kebsordre.
Personen har ikke inden indlaeggelsen af salgsordren sikret sig, at kebsor-

dren var blevet madt i markedet af en tredjepart.

Et eksempel pé et tilfzelde, hvor det har formodningen for sig, at en person
har haft til hensigt at handle med sig selv, men ikke har haft til hensigt at
pavirke kursen eller likviditeten pé et finansielt instrument, er hvor personen
har indlagt en kebsordre og en salgsordre inden for et meget kort tidsinter-
val, hvormed der er overvejende sandsynlighed for, at de to ordrer moder
hinanden 1 markedet. Her er motivet ofte, at det gar hurtigere og er billigere
at flytte vaerdipapirer mellem to depoter ved at gore det over markedet frem-
for at bede banken om at lave en depotoverforsel. Sandsynligheden vil vere
hejere 1 illikvide aktier:

I forhold til forholdets karakter og omfang, taler det for, at der alene skal
straffes med bede; hvis formalet eksempelvis har vaeret at flytte veerdipapi-
rer fra et'depot til et andet, f.eks. med det forméal at samle pensionsmidler.
Situationen afth@nger af omfanget af vaerdipapirerne samt papirets likviditet.

I forhold til den potentielle skadevirkning for de finansielle markeders inte-
gritet og investorernes tillid til disse kan alle handler pavirke kursen pa et
finansielt instrument. Det vil vare en skaerpende omstendighed for over-
treedelse af bestemmelsen, hvis en person har haft til hensigt at pavirke kur-
sen pa et finansielt instrument eller sende vildledende signaler om likvidite-
ten 1 en aktie. Det er sdledes ikke hensigten med lovforslaget at @ndre straf-
niveauet for grovere tilfaelde af markedsmanipulation, eksempelvis wash
trades, hvor hensigten har veret at pavirke kursen.

Strafniveauet for en overtradelse, hvor personen ikke har haft hensigt til at
handle med sig selv, forudsattes som udgangspunkt fastsat til en bede pa
50.000 kr. uanset antallet af handler (wash trades) 1 forstegangstilfalde. Der
er tale om et generelt bedeniveau, jf. skemaet nedenfor. Det er situationer,
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hvor en person uagtsomt er kommet til at handle med sig selv, ved at perso-
nen har indlagt en kebsordre og inden for fa dage indlaegger en salgsordre,
der moder den tidligere indlagte kebsordre. Personen har ikke inden indlaeg-
gelsen af salgsordren sikret sig, at kebsordren var blevet madt i markedet af
en tredjepart. Der er herved lagt veegt pa, at handlingen kan have haft en
potentiel skadevirkning af de finansielle markeders integritet og investorer-
nes tillid til disse, hvorfor bedeniveauet generelt ber vaere hgjere end de ek-
sisterende bedeniveauer for overtraedelser af mere formel karakter, som ek-
sempelvis manglende, mangelfuld eller forkert indsendelse af oplysninger
til Finanstilsynet efter § 25, 1. pkt., i lov om kapitalmarkeder, som ikke pa
samme mdade vil have skadevirkning pé de finansielle markeder. Det er vur-
deret hensigtsmassigt at en overtredelse af § 25, 1. pkt., i lov om kapital-
markeder skal give en bedestraf pd 10.000 kr. 1 forstegangstilfelde (Folke-
tingstidende 2020-2021, tilleg A, L 193 som fremsat, s. 142).

Ved fastsettelsen af bedeniveauet er der lagt veegt pa overtraedelsens sam-
menlignelighed med en overtreedelse af § 30 1 lov.om kapitalmarkeder, der
indeholder en pligt til at offentliggere.@ndringer 1 storaktionzrers besiddel-
ser. Det folger af § 30 1 lov om kapitalmarkeder, at en udsteder af aktier efter
modtagelsen af en meddelelse’om flagning af stemmerettigheder og aktie-
kapital, jf. §§ 38-40 i lov em kapitalmarkeder, skal offentliggere indholdet
af meddelelsen, og at dette skal ske efter modtagelsen af meddelelsen, dog
senest tre hverdage herefter. §§ 38-40 omhandler storaktionaermeddelelser.
Det fremgér af bemarkningerne til ndringen af § 255, stk. 5, 1. pkt., i lov
om kapitalmarkeder, hvorved der blev fastsat et normalstrafniveau for over-
treedelse af § .30 i lov. om kapitalmarkeder (Folketingstidende 2020-2021,
tilleg A, L 193 .som fremsat, s. 142), at bedeniveauet som udgangspunkt
fastsaettes til en bede pa 50.000 kr. i forstegangstilfaelde samt, at oplysning
om storre aktiebesiddelser er af vasentlig betydning for kapitalmarkederne,
og at en udsteders manglende videreformidling af sterre aktiebesiddelser
m.v. kan medfere, at investorer mangler vesentlig information om en ud-
steders ejerforhold. Der er séledes tale om en bestemmelse, der har til formal
at sikre, at potentielle investorer kan foretage investeringer pa et oplyst
grundlag.

Det er det samme hensyn, som forbuddet mod wash trades varner om, navn-
lig at investorerne skal kunne indrette sig 1 tillid til markedet. Wash trades
er ikke udtryk for et reelt udbud og efterspergsel pa et finansielt instrument,
og wash trades kan derved tilskynde gvrige investorer til at foretage en han-
del, som de ellers havde afholdt sig fra.
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Strafniveauet for en overtraedelse i grovere tilfeelde af simple wash trades,
hvor personen har haft hensigt til at handle med sig selv (men ikke til hensigt
at pavirke kursen eller likviditeten), forudsettes som udgangspunkt fastsat
til en bede pd 75.000 kr. uanset antallet af handler (wash trades) 1 forste-
gangstilfaelde. Der er tale om et skarpet badeniveau, jf. skemaet nedenfor.

Overtredelse 1 grovere tilfelde er situationer, hvor en person har haft til
hensigt at handle med sig selv, ved at personen har indlagt en kebsordre og
en salgsordre inden for et meget kort tidsinterval, hvormed der er overve-
jende sandsynlighed for, at de to ordrer meder hinanden 1 markedet. Der vil
som regel vere tale om situationer, hvor en person ensker at flytte vaerdipa-
pirer fra ét depot til et andet, men hvor personen ikke har haft til hensigt at
pavirke kursen eller likviditeten pa det finansielle instrument. Sandsynlig-
heden vil vere hgjere i illikvide aktier. Der er herved lagt vaegt pa, at perso-
nen har haft til hensigt at handle med sig selv, og at handlingen kan have
haft en potentiel skadevirkning for de finansielle markeders integritet og in-
vestorernes tillid til disse. Det er et grovere tilfeelde end, hvis personen uagt-
somt er kommet til at handle med sigselv, og dermed ber bedeniveauet ge-
nerelt vare hgjere end, hvis personen uagtsomt er kommettil at handle med

sig selv.

Generelt badeniveau < | Badeforeleg pa 50.000 kr. uanset antal wash
trades ved forstegangstilfalde.

Skerpet badeniveau Boedeforeleg pa 75.000 kr. uanset antal wash

trades ved forstegangstilfalde.

Det folger af bemerkningerne til den geldende § 255, stk. 5, i lov om ka-
pitalmarkeder, at det endvidere er hensigten, at strafudmalingen ved anden-
gangstilfelde fremover som udgangspunkt beregnes pd grundlag af en for-
hgjelse pa 50 pet., en forhgjelse pa 100 pct. 1 tredjegangstilfelde, en forhe-
jelse pé 200 pct. 1 fjerdegangstilfeelde og en forhgjelse efter en konkret vur-
dering ved senere gentagelsestilfelde, jf. Folketingstidende 2016-17, tilleg
A, L 155 som fremsat, side 381.

Der henvises 1 ovrigt til pkt. 2.3 i lovforslagets almindelige bemarkninger.

Til nr. 4 (§ 253 d i lov om kapitalmarkeder)

Den foresldede bestemmelse er ny.
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Det foreslas i § 253 d i lov om kapitalmarkeder, at medmindre hgjere straf
er forskyldt efter den evrige lovgivning, straffes med bede overtredelse af
artikel 4, stk. 5, 1 Radets forordning (EU) 2022/2578 af 22. december 2022
om indferelse af en markedskorrektionsmekanisme til beskyttelse af unions-

borgere og skonomien mod uforholdsmeessigt heje priser.

Den foreslaede bestemmelse vil medfere, at en overtraedelse af artikel 4, stk.
5,1 TTF-forordningen kan straffes med bede.

Béde fysiske og juridiske personer kan straffes for overtraedelse af TTF-for-
ordningen. Det folger af § 255, stk. 3, 1 lov om kapitalmarkeder, at der kan
palaegges juridiske personer strafansvar efter reglerne i straffelovens 5. ka-

pitel.

Det folger af § 27, stk. 1, 1. pkt., i straffeloven, at strafansvar for en juridisk
person forudsetter, at der inden for dens virksomhed er begaet en overtrae-
delse, der kan tilregnes en eller flere til den juridiske person knyttede perso-

ner eller den juridiske person som sadan.

I dette tilfelde, hvor den strafbelagte bestemmelse omhandler en pligt for
virksomheden, er de mulige ansvarssubjekter ved overtredelse af bestem-
melsen virksomheden, samt en eller flere personer med tilknytning til virk-
somheden, hvilket oftest er ledelsen. Der vil kunne rejses tiltale mod virk-
somheden aleneeller mod bade virksomheden og en eller flere personer med
tilknytning til vitksomheden.

Ved valg af ansvarssubjekt er det udgangspunktet, at tiltalen rejses mod den
juridiske person. Der kan 1 en rekke tilfelde vere anledning til, ud over
tiltalen mod den juridiske person, tillige at rejse tiltale mod en eller flere
fysiske personer; séfremt den eller de pagaldende har handlet forsatligt el-
ler udvist grov uagtsomhed. Der ber som udgangspunkt ikke rejses tiltale
mod underordnede ansatte.

Badeniveauet vil blive fastsat i overensstemmelse med de generelle regler
om straf'i § 255, stk. 5, i lov om kapitalmarkeder. Det fremgér heraf, at der
ved udmaling af bade legges vagt pa overtreedelsens grovhed og gernings-
mandens ekonomiske forhold. For overtredelser begéet af juridiske perso-
ner legges ved vurderingen af gerningsmandens ekonomiske forhold vagt
pa virksomhedens nettodrsomsatning pa gerningstidspunktet. For overtrae-
delser begaet af fysiske personer leegges vagt pa den pagaeldendes indtagts-
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forhold pa gerningstidspunktet. Det er afgerende, at der ved strafudmalin-
gen legges vaegt pa de nevnte faktorer, séledes at beder vil have en penal
og praeventiv effekt pa deltagere pad markedet for TTF-derivater og operato-
rer af regulerede markeder, og sédledes at det finansielle incitament til at
overtreede bestemmelsen reduceres. Vurderingen af overtradelsens grovhed

ber foregd uathangig af gerningsmandens ekonomiske forhold.

I medfor af artikel 4, stk. 5, mé en operater af et reguleret marked, hvorpa
der handles TTF-derivater ikke acceptere ordrer, og deltagere pa markedet
for TTF-derivater ikke afgive ordrer pa TTF-derivater, der udleber 1 perio-
den fra udlebsdatoen for TTF-front-month-derivater til udlebsdatoen for
TTF-front-year-derivatet med priser pd 35 EUR over den referencepris, som
ACER har offentliggjort dagen inden og efter, at der er indtradt en markeds-
korrektionsbegivenhed (»dynamisk budgraense«). L tilfaelde hvor reference-
prisen falder under 145 EUR vil den dynamiske budgraense dog blive fastsat
til 180 EUR. For definitionerne pa et TTF-front-month-derivat og et TTF-
front-year-derivat henvises til artikel 2, nr. 4 og 5; i forordningen.

Ansvarssubjektet er en operator af et reguleret marked eller en deltager pa
markedet for TTF-derivater. Bade operatoren og markedsdeltageren kan
vare fysiske eller juridiske personer. Den strafbare handling bestér i hen-
holdsvis at acceptere ordrer eller afgive ordrer pa 35 EUR over den referen-
cepris, som ACER har offentliggjort den foregaende dag, eller 180 EUR,
hvis referenceprisen falder under 145 EUR.

Det udger en skaerpende omstendighed, hvis den samme operater af et re-
guleret marked eller markedsdeltager i gentagne tilfaelde henholdsvis accep-
terer eller afgiver ordrer pa 35 EUR over den referencepris, som ACER har
offentliggjort den foregaende dag, eller 180 EUR, hvis referenceprisen fal-
der under 145 EUR.

Til nr. 5 (§ 255, stk. 5, i lov om kapitalmarkeder)

Den geldende § 255, stk. 5, 1. pkt., i lov om kapitalmarkeder fastlaegger, at
ved udmaling af beder efter kapitel 42 leegges vegt pa overtredelsens grov-
hed og gerningsmandens ekonomiske forhold.

Det foreslas 1 § 253, stk. 5, 1. pkt., at efter »dette kapitel« udgar »skal der«.

Der er alene tale om en sproglig @ndring af lovteksten, som har til formal at
give mulighed for i bemerkningerne at angive narmere retningslinjer for
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strafniveauet efter bestemmelsen, nér der er tale om mindre alvorlige sager
om markedsmanipulation med handel med vardipapirer i form af simple

wash trades.

Der findes allerede 1 dag i bemaerkningerne til § 255 et vejledende bedeni-
veau for overtreedelse af en raekke bestemmelser, som Finanstilsynet vil
kunne f4 hjemmel til at udstede administrative bedeforeleeg for, jf. Folke-
tingstidende 2016-17, A, L 155 som fremsat, side 381.

Den samlede sagsbehandling af sager om markedsmanipulation i forbin-
delse med handel med verdipapirer i form af simple wash trades er langva-
rig og af den arsag til stor belastning for den mistaenkte og retssystemet. Et
alternativ til behandling af en lovovertradelse 1 Finanstilsynet efterfulgt af
politimassig efterforskning og domstolsbehandling er, at Finanstilsynet ud-
steder administrative bedeforelaeg.

Forslaget har til formal at etablere muligheden for; at der kan udstedes ad-
ministrative bedeforeleeg for mindre alvorlige sager om markedsmanipula-
tion med handel med vardipapirer i form af simple wash.trades. Der henvi-
ses til lovforslagets § 5, nr. 3; og de specielle bemarkninger hertil for en
naermere beskrivelse af de forhold, der kan fore til, at der er tale om en min-
dre alvorlig sag om markedsmanipulation med-handel med vaerdipapirer.

En forudsetning for at kunne udstede administrative bedeforeleg er imid-
lertid, at der er et vejledende bedeniveau for overtraedelse af den pagel-
dende bestemmelse. Formalet med @ndringen er at fa tilvejebragt et normal-
strafniveau for disse overtraedelser, der kan udgere det vejledende bedeni-

veau.

Det folger af artikel 15 i markedsmisbrugsforordningen, at det er forbudt for
personer at deltage eller at forsege at deltage 1 markedsmanipulation. Mar-
kedsmanipulation er nermere defineret 1 artikel 12 1 markedsmisbrugsfor-
ordningen og omfatter bl.a. en aktivitet i form af indgdelse af en transaktion,
afgivelse af en handelsordre eller anden adfeerd, som giver eller antages at
give urigtige eller vildledende signaler om udbuddet af, eftersporgslen efter
eller kursen pa finansielle instrumenter, eller sikrer eller antages at sikre
kursen pa et eller flere finansielle instrumenter pa et unormalt eller kunstigt
niveau, jf. artikel 12, stk. 1, litra a (adfeerd for handelsbaseret markedsma-
nipulation) i markedsmisbrugsforordningen.
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Ansvarssubjektet 1 forhold til overtreedelse af bestemmelsen er den fysiske
eller juridiske person.

Aktiviteten bestar enten i en transaktion eller en handelsordre eller anden
adferd. En transaktion omfatter gennemforte handelsordrer, herunder kab
og salg af finansielle instrumenter. Handelsordrer omfatter alle ordrer pa
finansielle instrumenter, uanset om de gennemfores eller ej. Anden adferd
omfatter for eksempel udbredelse af falske rygter i markedet.

Bestemmelsen omfatter urigtige eller vildledende signaler om bade udbud-
det af, eftersporgslen efter eller kursen pa det finansielle instrument, dvs.
bade likviditet og kurs.

Der skal i forhold til "urigtige eller vildledende signaler” foreligge omstan-
digheder, der gor, at aktiviteten ikke indgér i kursdannelsen pé en sedvanlig
made, fordi den ikke er udtryk for et reelt udbud eller en reel eftersporgsel
efter det finansielle instrument. Det er eksempelvis tilfeeldet, nar der ikke
sker @ndringer i ejendomsretten til det finansielle instrument.

Bestemmelsen omfatter ogsé aktiviteter, som antages-at give urigtige eller
vildledende signaler om udbud af, eftersporgsel efter eller kursen pé finan-
sielle instrument. Der skal vaere tale om, at en mulig markedsakter vil kunne
fa et forkert indtryk af udbud af, efterspergslen efter eller kursen pa det fi-
nansielle instrument ved at iagttage aktiviteten, uanset om aktiviteten i rea-
liteten medferer en @ndring af markedsforholdene. Det vil sige, at der kan
vare tale‘'om.en overtraedelse af bestemmelsen, hvis aktiviteten objektivt set
kan antages at give urigtige eller vildledende signaler, selv om den ikke kon-
kret har haft den vitkning. Det er ikke afgerende, om der rent faktisk sker
en kursendring.

Finanstilsynet vurderer, at konstateringen af overtreedelser generelt vil vare
ukompliceret, og at flertallet af sager ikke vil give anledning til bevismassig
tvivl.

Badeniveauet for en overtradelse af forbuddet mod markedsmanipulation i
form af simple wash trades athanger af gerningspersonens tilregnelse.

Strafniveauet for en overtradelse, hvor personen ikke har haft hensigt til at
handle med sig selv, forudsattes som udgangspunkt fastsat til en bede pa
50.000 kr. uanset antallet af handler (wash trades) 1 ferstegangstilfalde. Der
er tale om etablering af et generelt badeniveau, jf. skemaet nedenfor.
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Det er situationer, hvor en person uagtsomt er kommet til at handle med sig
selv, ved at personen har indlagt en kebsordre og inden for fa dage indlaeg-
ger en salgsordre, der moder den tidligere indlagte kebsordre. Personen har
ikke inden indlaggelsen af salgsordren sikret sig, at kebsordren var blevet
medt 1 markedet af en tredjepart. Der er herved lagt vaegt pa, at handlingen
kan have haft en potentiel skadevirkning af de finansielle markeders inte-
gritet og investorernes tillid til disse, hvorfor bedeniveauet generelt ber
vaere hgjere end de eksisterende bedeniveauer for overtraedelser af mere for-
mel karakter.

Ved fastsattelsen af bedeniveauet er der lagt vegt pa overtredelsens sam-
menlignelighed med en overtraedelse af § 30 1 lov om kapitalmarkeder, der
indeholder en pligt til at offentliggere @ndringer i storaktionarers besiddel-
ser. Det folger af § 30 1 lov om kapitalmarkeder, at en udsteder af aktier efter
modtagelsen af en meddelelse om flagning af stemmerettigheder og aktie-
kapital, jf. §§ 38-40 i lov om kapitalmarkeder, skal offentliggeare indholdet
af meddelelsen, og at dette skal ske efter modtagelsen af meddelelsen, dog
senest tre hverdage herefter. §§ 38-40 omhandler storaktionermeddelelser.
Det fremgér af bemarkningerne til @ndringen af § 255, stk. 5, 1. pkt., i lov
om kapitalmarkeder, hvorved der blev fastsat et normalstrafniveau for over-
treedelse af § 30 i lov om kapitalmarkeder (Folketingstidende 2020-2021,
tilleg A, L 193 som fremsat, s. 142), at bedeniveauet som udgangspunkt
fastsaettes til en-bade pa 50.000 kr. i forstegangstilfaelde samt, at oplysning
om sterre aktiebesiddelser er af vaesentlig betydning for kapitalmarkederne,
og at en udsteders manglende videreformidling af sterre aktiebesiddelser
m.v. kan medfore, at investorer mangler vasentlig information om en ud-
steders ejerforhold. Der er saledes tale om en bestemmelse, der har til formél
at sikre, at potentielle investorer kan foretage investeringer pa et oplyst
grundlag.

Det er det samme hensyn, som forbuddet mod markedsmanipulation verner
om, nemlig at investorerne skal kunne indrette sig i tillid til markedet. Wash
trades er ikke udtryk for det reelle udbud og efterspergsel pa et finansielt
instrument, og wash trades kan derved tilskynde evrige investorer til at fo-
retage en handel, som de ellers havde atholdt sig fra.

Strafniveauet for en overtradelse 1 grovere tilfaelde, hvor personen har haft

hensigt til at handle med sig selv (men ikke til hensigt at pavirke kursen eller
likviditeten), forudsattes som udgangspunkt fastsat til en bade pd 75.000 kr.
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uanset antallet af handler (wash trades) i forstegangstilfeelde. Der er tale om
et skaerpet badeniveau, jf. skemaet nedenfor.

Overtraedelse 1 grovere tilfelde er situationer, hvor en person har haft til
hensigt at handle med sig selv, ved at personen har indlagt en kebsordre og
en salgsordre inden for et meget kort tidsinterval, hvormed der er overve-
jende sandsynlighed for, at de to ordrer mgder hinanden i markedet. Der vil
som regel vere tale om situationer, hvor en person ensker at flytte veerdipa-
pirer fra ét depot til et andet, hvor personen ikke har haft til hensigt at pa-
virke kursen eller likviditeten pa det finansielle instrument. Sandsynlighe-

den vil vere hgjere 1 illikvide aktier.

Der er herved lagt vaegt pa, at personen har haft til hensigt at handle med sig
selv, og at handlingen kan have haft en potentiel skadevirkning for de finan-
sielle markeders integritet og investorernes tillid til disse. Det.er et grovere
tilfeelde end, hvis personen uagtsomt er kommet til at handle med sig selv,
og dermed ber bedeniveauet generelt veere hojere end, hvis personen uagt-

somt er kommet til at handle med sigselv.

Generelt badeniveau | Bodeforeleg pa 50.000 kr. uanset antal wash
trades ved forstegangstilfalde.

Skerpet badeniveau Bodeforeleg pd 75:000 kr. uanset antal wash
trades ved forstegangstilfalde.

Det folger af bemarkningerne til § 255, stk. 5, 1 lov om kapitalmarkeder, at
det endvidere er hensigten, at strafudmaélingen ved andengangstilfeelde
fremover som udgangspunkt beregnes pa grundlag af en forhgjelse pa 50
pct., en forhejelse pa 100.pct. 1 tredjegangstilfelde, en forhgjelse pa 200 pct.
1 fjerdegangstilfelde og en forhgjelse efter en konkret vurdering ved senere
gentagelsestilfelde, jf. Folketingstidende 2016-17, tilleg A, L 155 som
fremsat, side 381.

Hvis en overtredelse af forbuddet mod markedsmanipulation 1 form af sim-
ple wash trades ikke kan anses for ukompliceret, uden bevismassige tvivls-
sporgsmél eller overtraedelsen rejser tvivl om det rette sanktionsniveau, skal
Finanstilsynet overgive sagen til politiet og anklagemyndigheden til videre

foranstaltning.

Der henvises 1 ovrigt til pkt. 2.4 1 lovforslagets almindelige bemarkninger.

Til§ 6
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Til nr. 1 (5 1 ilov om forvaltere af alternative investeringsfonde m.v.)

Det fremgér af § 1, stk. 4, 1. pkt., i lov om forvaltere af alternative investe-
ringsfonde m.v., at visse bestemmelser i loven finder anvendelse pa regi-

strerede forvaltere af alternative investeringsfonde.

Det foreslas i § 1, stk. 4, 1. pkt., efter »§§ 5, 9, 10,« at indsaette »17 a,«.

Den foresldede bestemmelse vil medfere, at de befojelser, som Finanstilsy-
net tilleegges 1 medfer af den forsldede § 17 a, herunder at Finanstilsynet far
mulighed for at forbyde eller suspendere markedsfering m.m. af alternative
investeringsfonde, som en registreret forvalter udbyder, hvis dokumentet
med central information ikke lever op til kravene i Europa-Parlamentets og
Rédets forordning (EU) nr. 1286/2014 af 26. november 2014 om dokumen-
ter med central information om sammensatte og forsikringsringsbaserede
investeringsprodukter til detailinvestorer (PRIIP’er) (PRIIP-forordningen),
ligeledes vil kunne pélegges registrerede forvaltere af alternative investe-

ringsfonde.

Formélet med @&ndringen er at sikre, at Finanstilsynet far mulighed for at
forbyde eller suspendere markedsfering m.m.-af alternative investerings-
fonde, som en registreret forvalter udbyder, hvis dokumentet med central
information ikke lever op til kravene i PRIIP-forordningen.

Til nr. 2 (s Li lov om forvaltere af alternative investeringsfonde m.v.)

Det folger af § 1, stk. 5, ilov om forvaltere af alternative investeringsfonde
m.v., at visse bestemmelser i loven finder anvendelse pé forvaltere af alter-
native investeringsfonde, der har registreret hjemsted 1 et andet land inden
for Den Europaeiske Union eller et land, som Unionen har indgéet aftale med
pa det finansielle omrade, nér forvalteren forvalter eller markedsferer alter-
native investeringsfonde i Danmark uden at etablere en filial i Danmark.

Det foreslas i § 1, stk. 5, efter »§ 5, stk. 3-5 og 7,« at indsatte »§ 17 a,«.

Den foreslaede bestemmelse vil medfere, at den forslaede § 17 a, som affat-
tet ved lovforslagets § 6, nr. 3, ligeledes vil finde anvendelse for registrerede
forvaltere af alternative investeringsfonde, der har registreret hjemsted 1 et
andet land inden for Den Europaiske Union eller et land, som Unionen har
indgéet aftale med pé det finansielle omrade, nar forvalteren forvalter eller
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markedsforer alternative investeringsfonde i Danmark uden at etablere en
filial i Danmark.

Formélet med @ndringen er at sikre, at Finanstilsynet far mulighed for at
forbyde eller suspendere markedsfering m.m. af alternative investerings-
fonde, som en registreret forvalter udbyder, hvis dokument med central in-
formation ikke lever op til kravene i PRIIP-forordningen.

Til nr. 3 (§ 17 a i lov om forvaltere af alternative investeringsfonde m.v.)

Efter § 189, 1 lov om forvaltere af alternative investeringsfonde m.v. straffes
overtredelse af de 1 bestemmelsen anforte regler med bede. Den geldende
danske implementering af PRIIP-forordningen er sket med baggrund i for-
ordningens artikel 22, stk. 1, hvorefter medlemsstaterne 1 stedet for admini-
strative sanktioner kan fastsatte strafferetlige sanktioner for overtraedelse af

bestemmelser i forordningen.

Den gzldende § 190, stk. 4, 3. pkt., fastsatter, at en forvalter af alternative
investeringsfonde, som overtrader et forbud eller en'begrensning eller re-
striktion meddelt i henhold tilartikel 17 1 PRIIP-forordningen, straffes med
bade.

Ved sammensatte investeringsprodukter forstas en investering, hvor det be-
lob, der skal tilbagebetales til detailinvestoren (afkastet), athanger af en ek-
sponering mod referenceverdier eller mod udviklingen af et eller flere akti-
ver, som’ detailinvestorer ikke direkte har kebt. En afdeling i en dansk
UCITS er eksempelvis et PRIIP-produkt og omfattet af forordningen.

Efter artikel 24, stk. 2, i PRIIP-forordningen, skal de kompetente myndig-
heder for at kunne varetage deres opgaver i henhold til PRIIP-forordningen
mindst have de tilsynsbefojelser 1 overensstemmelse med national ret, der
folger af bestemmelsens litra a-e.

Det folger af artikel 24, stk. 2, litra a, i PRIIP-forordningen, at de kompe-
tente myndigheder skal have mulighed for at palegge et forbud mod mar-
kedsforing af et PRIIP.

Efter artikel 24, stk. 2, litra b, 1 PRIIP-forordningen, skal de kompetente

myndigheder have mulighed for at palegge et pAbud om suspension af mar-
kedsferingen af et PRIIP.
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Efter artikel 24, stk. 2, litra d, i PRIIP-forordningen, skal de kompetente
myndigheder have mulighed for at pdleegge et forbud mod at stille et doku-
ment med central information til rddighed, hvis dette ikke lever op til med
kravene i artikel 6, 7, 8 eller 10. De kompetente myndigheder skal desuden
kunne give padbud om offentliggerelse af en ny udgave af dokumentet med
central information i disse situationer.

Det bemerkes, at der i relation til anvendelsen af PRIIP-forordningens arti-
kel 24, stk. 2, litra d, ikke er tale om en forudgaende administrativ godken-
delsesordning, idet offentliggerelse af et dokument med central information
ikke kreever forudgdende godkendelse. Foranstaltningen er tilteenkt at blive
anvendt pad dokumenter med central information, der allerede er offentlig-
gjorte. Foranstaltningen forventes typisk anvendt sammen med et alminde-
ligt pdbud for manglende overholdelse af kravene i PRIIP-forordningen.

Det fremgér af § 24, stk. 4, i PRIIP-forordningen, at safremt de kompetente
myndigheder har anvendt en eller flere administrative sanktioner eller for-
anstaltninger 1 overensstemmelse med stk. 2, har de kompetente myndighe-
der befojelse til at udsende eller til at kreeve, at PRIIP-producenten eller den
person, som radgiver om eller selger PRIIP'et, udsender en meddelelse di-
rekte til den pageldende detailinvestor med oplysning om den administra-
tive sanktion eller foranstaltning, samt hvor der kan indgives klage eller
fremsaettes civilretlige krav.

Bestemmelsen omfatter markedsforing af sammensatte og forsikringsbase-
rede investeringsprodukter til detailinvestorer (PRIIP'er).

Det foreslés at indfere enny § /7 a i lov om forvaltere af alternative inve-
steringsfonde m.v. hvorefter Finanstilsynet skal kunne udeve de befojelser,
der folger af artikel 24, stk. 2, litra a, b og d, og stk. 4, 1 Europa-Parlamentets
og Radets forordning (EU) 1286/2014 af 26. november 2014 om dokumen-
ter med central information om sammensatte og forsikringsringsbaserede
investeringsprodukter til detailinvestorer (PRIIP er).

Den foresldede bestemmelse er ny og foreslds pa baggrund af et gnske om
at styrke mulighederne for at palaegge administrative sanktioner til virksom-
heder, der ikke overholder PRIIP-forordningen. Udbydere af sammensatte
investeringsprodukter og forsikringsbaserede investeringsprodukter under-
lagt Finanstilsynets tilsyn, nar disse udbydes til detailinvestorer, i henhold
til PRIIP-forordningen.
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Den foreslaede § 17 a medferer, at Finanstilsynet far mulighed for at treffe
afgerelse om at forbyde eller give pdbud om suspension af markedsforingen
af et PRIIP, hvis forvalteren af alternative investeringsfonde, der produce-
rer, rddgiver om eller slger produktet, overtreeder én eller flere af kravene
i artikel 5, stk. 1, artikel 6, artikel 7, artikel 8, stk. 1-3, artikel 9, artikel 10,
stk. 1, artikel 13, stk. 1, 3 og 4, artikel 14 eller artikel 19 i PRIIP-forordnin-
gen.

Formalet er at give Finanstilsynet mulighed for at begraense markedsferin-
gen af et finansielt produkt, hvis Finanstilsynet vurderer, at overtredelsen
af en eller flere af de ovennavnte bestemmelser kan medfere, at investorer
treeffer en investeringsbeslutning om det pageldende PRIIP, i dette tilfeelde
den pagzldende alternative investeringsfond, pa baggrund af misinforma-
tion om produktet.

Endelig folger det af den foreslaede bestemmelse, at Finanstilsynet kan give
et pabud til den pagaldende forvalter af alternative investeringsfonde om at
udsende en meddelelse direkte til den pdgaeldende investor med oplysning
om Finanstilsynets afgerelse og om, hvor der kan indgives’klage eller frem-
s&ttes civilretlige krav safremt Finanstilsynet treffer afgorelse i medfor af
artikel 24, stk. 2, litra a, b-eller d, i PRIIP-forordningen eller orienterer of-
fentligheden om en afgorelse truffet i henhold.til artikel 5, stk. 1, artikel 6,
artikel 7, artikel &, stk. 1-3, artikel 9, artikel 10, stk. 1, artikel 13, stk. 1, 3
og 4, artikel 14 eller artikel 19 1 PRIIP-forordningen.

Finanstilsynet skal anvende tilsynsbefojelserne 1 den foresldede bestem-
melse under hensyntagen til alle relevante forhold, herunder overtreedelsens
grovhed og varighed, spergsmél om gentagelse, samt overtreedelsens skade-
virkning pd investorernes interesser.

Til nr. 4 (§ 172 i lov om forvaltere af alternative investeringsfonde m.v.)

Det fremgér af § 172, stk. 1, i lov om forvaltere af alternative investerings-
fonde m.v., at Finanstilsynet skal orientere offentligheden om sager, som er
behandlet af Finanstilsynet, anklagemyndigheden eller domstolene, og som
er af betydning for forstaelsen af dokumenter indeholdende vasentlig inve-
storinformation for alternative investeringsfonde, jf. stk. 1, nr. 4.

Det foreslés, at nyaffatte § /72, stk. 1, nr. 4, sa orienteringskraveti § 172,
stk. 1, ogsd gaelder behandling af sager vedrerende dokumenter med central
information, jf. Europa-Parlamentets og Rédets forordning (EU) nr.
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1286/2014 af 26. november 2014 om dokumenter med central information
om sammensatte og forsikringsringsbaserede investeringsprodukter til de-
tailinvestorer (PRIIP’er) (PRIIP-forordningen).

Den foresldede @endring af § 172, stk. 1, nr. 4, vil medfere, at Finanstilsynet
skal orientere offentligheden om sager, som er behandlet af Finanstilsynet,
anklagemyndigheden eller domstolene, og som er af almen interesse eller af
betydning for forstaelsen af bestemmelser vedrerende dokumenter med cen-
tral information, jf. PRIIP-forordningen.

Andringen foreslds som en konsekvens af, at dokumenter indeholdende vae-
sentlig investorinformation ikke lengere eksisterer, og i stedet er blevet er-

stattet af dokumenter med central information.

Til nr. 5 (§ 190, stk. 4, 3. pkt. i lov om forvaltere af alternative investerings-
fonde m.v.)

Det folger af § 190, stk. 4, 3. pkt., at en forvalter af alternative investerings-
fonde, der overtrader et forbud eller en begrensning.eller en restriktion i
medfor af PRIIP-forordningen straffes med bede.

Det foreslas i § 190, stk:'4, 3. pkt., efter »artikel 17« at indsatte »artikel eller
artikel 24, stk. 2, litra a, b eller d, eller stk:4,«.

Det foreslaede vil medfere, at overtraedelse af et forbud eller en begransning
eller restriktion meddelt i henhold til artikel 24, stk. 2, litra a, b eller d, eller
stk. 4, 1 PRIIP-forordningen kan straffes med bede.

Ansvarssubjektet for overtreedelsen vil vare forvalteren af en alternativ in-
vesteringsfond.

Det strafbare forhold kan besta 1 overtraedelse af et forbud mod markedsfo-
ring udstedt af Finanstilsynet i henhold til PRIIP-forordningens artikel 24,
stk. 2, litra a. Det strafbare forhold kan endvidere besta i overtradelse af et
pabud om suspension af markedsfering udstedt af Finanstilsynet i henhold
til PRIIP-forordningens artikel 24, stk. 2, litra b.

Derudover kan det strafbare forhold besta 1 overtraedelse af et forbud mod
stillen til radighed af et dokument med central information, som ikke er i
overensstemmelse med kravene i artikel 6, 7, 8 eller 10, eller overtraedelse
af et pabud om offentliggerelse af en ny udgave af dokumentet med central
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information. Endelig kan det strafbare forhold bestar i, at en forvalter af en
alternativ investeringsfond ikke udsender en meddelelse direkte til den pa-
gaeldende detailinvestor med oplysning om den administrative sanktion eller
foranstaltning og om, hvor der kan indgives klage eller fremsattes civilret-

lige krav.

Forslaget skal ses i ssmmenhang med lovforslagets § 6, nr. 3, hvorefter Fi-
nanstilsynet tildeles befojelse til at traeffe afgerelse om at forbyde eller give
pabud om suspension af markedsferingen af et PRIIP, hvis forvalteren af
alternative investeringsfonde, der producerer, radgiver om eller selger pro-
duktet, eller et dokument med central information for det pdgaeldende pro-
dukt, overtraeder eller ikke overholder én eller flere af kravene i artikel 5,
stk. 1, artikel 6, artikel 7, artikel 8, stk. 1-3, artikel 9, artikel 10, stk. 1, artikel
13, stk. 1, 3 og 4, artikel 14 eller artikel 19 1 PRIIP-forordningen.

Til§ 7

Tilnr. 1 (§ 28 a, stk. 5, 1. pkt., i lov om investeringsforeninger m.v.)

Afsnit VI i lov om investeringsforeninger m.v. indeholder krav om oplys-
ninger vedrerende offentliggerelse af drs- og halvdrsberetninger, mens lo-
vens afsnit VII indeholder krav om oplysninger vedrerende prospekt, central
investorinformation, forpligtelser for masterinstitutter, offentliggerelse af
emissions- og indlgsningspriser og andre vesentlige forhold.

En dansk'UCITS kan i henhold til § 28 markedsferes grenseoverskridende
1 en_medlemsstat eller 1 et land, som Den Europ@iske Union har indgdet
aftale med pa det finansielle omréde.

Den geldende bestemmelse 1 § 28 a indeholder regler om opher af danske
UCITS graenseoverskridende markedsfering som meddelt 1 overensstem-
melse med lovens § 28.

Efter den geldende § 28 a, stk. 5, 1. pkt., skal den danske UCITS give Fi-
nanstilsynet og investorer, der vedbliver med at investere i den danske
UCITS, de oplysninger, som er navnt i afsnit VII eller i regler udstedt i
medfer af bestemmelser 1 afsnit VII,

De omfattede UCITS er allerede i dag forpligtede til ogsa at udlevere oplys-
ninger, som er omfattet af afsnit VI i1 lov om investeringsforeninger m.v.,
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Det foreslas to steder i § 28 a, stk. 5, 1. pkt., efter »afsnit« at indsaette »VI
0g«.

Formalet med den foresléede tilfojelse af henvisningen til afsnit VI1i § 28 a,
stk. 5, 1. pkt., er at precisere, at en dansk UCITS skal stille ars- og halvars-
beretninger til radighed for de vedblivende investorer og for Finanstilsynet,
ndr en dansk UCITS opherer med at udeve grenseoverskridende markeds-

foring i en anden medlemsstat.

Derudover har &ndringen til formal at sikre en direktivnaer implementering
af Europa-Parlamentets og Rédets direktiv EU 2019/1160 af 20. juni 2019
om &ndring af direktiv 2009/65/EF og 2011/61/EU for sé vidt angér graen-

seoverskridende distribution af kollektive investeringsinstitutter.

Tilnr. 2 (§ 171 a i lov om investeringsforeninger-m.v.)

Efter § 190, stk. 5, i lov om investeringsforeninger m.v. straffes overtre-
delse af artikel 17 i PRIIP-forordningen med bede. Efter § 190, stk. 1, i lov

om investeringsforeninger straffes overtraedelser af § 103,stk. 1, med bede.

§ 103, stk. 1, 1 lov om investeringsforeninger praciserer, at danske UCITS
skal udarbejde et sakaldt PRIIP-dokument i henhold til PRIIP-forordningen.

Bestemmelsen omfatter markedsfering af sammensatte og forsikringsbase-
rede investeringsprodukter til detailinvestorer (PRIIP'er). Ved sammensatte
investeringsprodukter forstas en investering, hvor det beleb, der skal tilba-
gebetales til detailinvestoren(afkastet), athanger af en eksponering mod re-
ferenceverdier eller mod udviklingen af et eller flere aktiver, som detailin-
vestorer ikke direkte har kebt. En afdeling i en dansk UCITS er eksempelvis
et PRIIP-produkt omfattet af forordningen.

Den gzldende danske implementering af PRIIP-forordningen er sket med
baggrund i forordningens artikel 22, stk. 1, hvorefter medlemsstaterne i ste-
det for administrative sanktioner kan fastsette strafferetlige sanktioner for
overtredelse af bestemmelser i forordningen.

Efter artikel 24, stk. 2, 1 PRIIP-forordningen, skal de kompetente myndig-
heder for at kunne varetage deres opgaver i henhold til PRIIP-forordningen
mindst have de tilsynsbefojelser 1 overensstemmelse med national ret, der
folger af bestemmelsens litra a-e.
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Det folger af artikel 24, stk. 2, litra a, i PRIIP-forordningen, at de kompe-
tente myndigheder skal have mulighed for at pélegge et forbud mod mar-
kedsfering af et PRIIP.

Efter artikel 24, stk. 2, litra b, i PRIIP-forordningen, skal de kompetente
myndigheder have mulighed for at palegge et pabud om suspension af mar-
kedsferingen af et PRIIP.

Efter artikel 24, stk. 2, litra d, i PRIIP-forordningen, skal de kompetente
myndigheder have mulighed for at palaegge et forbud mod at stille et doku-
ment med central information til rddighed, hvis dette ikke lever op til med
kravene 1 artikel 6, 7, 8 eller 10. De kompetente myndigheder skal desuden
kunne give pabud om offentliggerelse af en ny udgaveaf dokumentet med
central information i disse situationer.

Det bemerkes, at der i relation til anvendelsen af PRIIP-forordningens arti-
kel 24, stk. 2, litra d, ikke er tale om en forudgdende administrativ godken-
delsesordning, idet offentliggerelse af et dokument med central information
ikke kraever forudgdende godkendelse. Foranstaltningen. et tiltenkt at blive
anvendt pd dokumenter med central information, der allerede er offentlig-
gjorte. Foranstaltningen forventes typisk anvendt sammen med et alminde-
ligt pdbud for manglende overholdelse af kravene i PRIIP-forordningen.

Det fremgér af § 24, stk. 4, 1 PRIIP-forordningen, at safremt de kompetente
myndigheder har anvendt en eller flere administrative sanktioner eller for-
anstaltninger.i overensstemmelse med stk. 2, har de kompetente myndighe-
der befojelse til'at udsende eller kraeve, at PRIIP-producenten eller den per-
son, som radgiver om eller selger PRIIP'et, udsender en meddelelse direkte
til den pageldende detailinvestor med oplysning om den administrative
sanktion eller foranstaltning og om hvor, der kan indgives klage eller frem-
settes civilretlige krav.

Det foreslasi§ /71 a ilov om investeringsforeninger m.v., at Finanstilsynet
kan udeve de befojelser, der folger af artikel 24, stk. 2, litra a, b og d, og stk.
4, 1 PRIIP-forordningen.

Den foreslaede bestemmelse er ny og foreslds pa baggrund af et enske om
at styrke mulighederne for at paleegge administrative sanktioner til virksom-
heder, der ikke overholder PRIIP-forordningen. Finanstilsynet péaser over-
holdelsen af PRIIP-forordningen. Udbydere af sammensatte investerings-

156



UDKAST

produkter og forsikringsbaserede investeringsprodukter er underlagt Fi-
nanstilsynets tilsyn, nar disse udbydes til detailinvestorer, i henhold til
PRIIP-forordningen.

Den foreslaede § 171 a medforer, at Finanstilsynet far mulighed for at traeffe
afgerelse om at forbyde eller give pdbud om suspension af markedsferingen
af et PRIIP, hvis den danske UCITS, der producerer, rddgiver om eller sel-
ger produktet, overtreeder én eller flere af kravene i artikel 5, stk. 1, artikel
6, artikel 7, artikel 8, stk. 1-3, artikel 9, artikel 10, stk. 1, artikel 13, stk. 1, 3
og 4, artikel 14 eller artikel 19 i PRIIP-forordningen.

Formalet med den foreslaede bestemmelse er at sikre effektiv handhaevelse
forordningen ved at give Finanstilsynet mulighed for at begreense markeds-
foringen af en dansk UCITS, hvis Finanstilsynet vurderer, at overtraedelsen
af en eller flere af de ovenna&vnte bestemmelser kan medfere; at investorer
treeffer en investeringsbeslutning om det pagaldende produkt, i dette til-
feelde den pageldende UCITS eller andele heri, pa baggrund af misinforma-

tion om produktet.

Endelig folger det af den foreslaede bestemmelse, at Finanstilsynet kan give
et pabud til den UCITS om at udsende en meddelelse direkte til den pagel-
dende investor med oplysning om Finanstilsynets afgarelse og om, hvor der
kan indgives klage eller fremsettes civilretlige krav, hvis Finanstilsynet
treeffer afgorelse 1 medfer af artikel 24, stk. 2, litra a, b eller d, i PRIIP-
forordningen eller orienterer offentligheden om en afgerelse truffet i hen-
hold til artikel 5, stk. 1, artikel 6, artikel 7, artikel 8, stk. 1-3, artikel 9, artikel
10, stk. 1, artikel 13, stk. 1, 3‘og 4, artikel 14 eller artikel 19 i PRIIP-forord-

ningen.

Finanstilsynet skal anvende tilsynsbefgjelserne 1 den foresldede bestem-
melse under hensyntagen til alle relevante forhold, herunder overtradelsens
grovhed og varighed, spergsmal om gentagelse, samt overtredelsens skade-

virkning pé investorernes interesser.

Til nr. 3 (§ 189 i lov om investeringsforeninger m.v.)

Den geldende § 189 i lov om investeringsforeninger m.v. fastlegger, at der
for afgerelser truffet af Finanstilsynet og Erhvervsstyrelsen 1 henhold til en

rekke love og regler udstedt i medfer heraf er klageadgang til Erhvervsan-
kenavnet.
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Det foreslas i § 189 efter »fremme af baredygtige investeringer og regler
udstedt i medfer heraf« at inds@tte », Europa-Parlamentets og Rédets for-
ordning 1286/2014/EU om dokumenter med central information om sam-
mensatte og forsikringsbaserede investeringsprodukter til detailinvestorer
(PRIIP’er) eller regler udstedt i medfer heraf kan af den, som afgerelsen
retter sig mod, indbringes for Erhvervsankenavnet, senest 4 uger efter at
afgerelsen er meddelt den pageldende.«

Den foresldede @ndring medferer, at modtageren af en afgerelse, der er truf-
fet i medfer af PRIIP-forordningen, kan indbringe denne for Erhvervsanke-
n&vnet.

Til nr. 4 (5 190, stk. 5, i lov om investeringsforeninger m.v.)

Det folger af § 190, stk. 5, lov om investeringsforeninger m.v., at den, der
overtreder et forbud eller en begraensning eller en restriktion 1 medfer af
artikel 17 i PRIIP-forordningen, kan straffes med bede.

Det foreslas 1 § 190, stk. 5, efter »artikel 17« at indsatte » eller artikel 24,
stk. 2, litra a, b eller d, eller stk. 4,«.

Det foreslaede vil medfore, at overtraedelse afet-forbud eller en begraensning
eller restriktion meddelt i henhold til artikel 24, stk. 2, litra a, b eller d, eller
stk. 4, 1 PRIIP-forordningen kan straffes med bade.

Ansvarssubjektet for overtreedelsen vil vere danske UCITS omfattet af § 1

1 lov.om investeringsforeninger m.v.

Det strafbare forhold kan besta i overtraedelse af et forbud mod markedsfo-
ring udstedt af Finanstilsynet i henhold til PRIIP-forordningens artikel 24,
stk. 2, litra a. Det strafbare forhold kan endvidere besta i overtraedelse af et
pabud om suspension af markedsfering udstedt af Finanstilsynet i henhold
til PRIIP-forordningens artikel 24, stk. 2, litra b. Derudover kan det strafbare
forhold besté i1 overtreedelse af et forbud mod stillen til radighed af et doku-
ment med central information, som ikke er i overensstemmelse med kravene
i artikel 6, 7, 8 eller 10, og et pdbud om offentliggerelse af en ny udgave af
dokumentet med central information. Endelig kan det strafbare forhold be-
stér 1, at en forvalter af en alternativ investeringsfond ikke udsender en med-
delelse direkte til den pagaeldende detailinvestor med oplysning om den ad-
ministrative sanktion eller foranstaltning og om, hvor der kan indgives klage
eller fremsaettes civilretlige krav.
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Forslaget skal ses i ssmmenhang med lovforslagets § 7, nr. 2, hvorefter Fi-
nanstilsynet far befojelse til at treeffe afgerelse om at forbyde eller give pa-
bud om suspension af markedsforingen af et PRIIP, eller pdleegge et forbud
mod at stille et dokument med central information til radighed, hvis den
danske UCITS, der producerer, radgiver om eller salger produktet, eller et
dokument med central information for denne, overtraeder eller ikke overhol-
der et eller flere krav 1 artikel 5, stk. 1, artikel 6, artikel 7, artikel 8, stk. 1-3,
artikel 9, artikel 10, stk. 1, artikel 13, stk. 1, 3 og 4, artikel 14 eller artikel
19 1 PRIIP-forordningen.

Til § 8

Tilnr. 1 (5 12, stk. 4, i lov om ejendomskreditselskaber)

Det fremgér af § 12, stk. 4, i lov om ejendomskreditselskaber, at Forbruger-
ombudsmanden uanset § 13 har adgang til samtlige oplysninger i Finanstil-

synets sager omfattet af stk. 3.

Bestemmelsen i § 12, stk..3, forpligter Finanstilsynet til at underrette For-
brugerombudsmanden, hvis Finanstilsynet bliver bekendt med, at et ejen-
domskreditselskabs kunder kan have lidt tab som folge af, at ejendomskre-
ditselskabet harovertradt § 8 a, stk. 1, eller bestemmelser udstedt i medfor
af § 8 a, stk."2. Bestemmelserne 1 § § a, stk. 1, og bestemmelser udstedt 1
medfor af § 8 a, stk. 2, vedrerer sager om god skik.

§ 13 henviser bl.a. til regler i lov om finansiel virksomhed vedrerende Fi-
nanstilsynets skarpede tavshedspligt og forbuddet mod, at ansatte 1 Finans-
tilsynet videregiver oplysninger om en person, nar vedkommende har ind-
berettet en virksomhed eller en person til Finanstilsynet gennem Finanstil-
synets whistleblower ordning.

Det foreslas i § 12, stk. 4, at »§ 13« @ndres til »§§ 13 og 13 a«

Der er tale om en konsekvensrettelse af bestemmelsen som folge af @ndrin-
gerne 1 dette lovforslags § 3, nr. 4 og 5, hvorved § 13 @&ndres, og der indsat-
tesenny § 13 a.

Det folger herefter forsat af § 12, stk. 4, at Forbrugerombudsmanden har
adgang til samtlige oplysninger i Finanstilsynets sager omfattet af stk. 3,
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uanset Finanstilsynets skarpede tavshedspligt i den foreslaede § 13 og for-
buddet mod, at ansatte i Finanstilsynet videregiver oplysninger om en per-
son, nar vedkommende har indberettet en virksomhed eller en person til Fi-
nanstilsynet for overtraedelse eller potentiel overtredelse af den finansielle
regulering, som Finanstilsynet forer tilsyn med, jf. § 13 a.

Til nr. 2 (§ 13 i lov om ejendomskreditselskaber)

Det fremgar af § 13 i lov om ejendomskreditselskaber, at §§ 354, 354 g og
356 i lov om finansiel virksomhed finder anvendelse for ansatte i Finanstil-
synet. § 354 fastsatter regler om tavshedspligt for ansatte 1 Finanstilsynet.
§ 354 g fastsatter, at ansatte 1 Finanstilsynet ikke ma videregive oplysninger
om en person, nir vedkommende har indberettet en virksomhed eller en per-
son til Finanstilsynet for overtreedelse eller potentiel overtraedelse af den fi-
nansielle regulering, som Finanstilsynet forer tilsyn med. § 356 indeholder
et forbud mod, at ansatte i Finanstilsynet opnér ansattelse 1 vitksomheder
under tilsyn og regulerer visse gkonomiske dispositioner; som ansatte i Fi-
nanstilsynet ma foretage.

Det foreslas at nyaffatte § /3 ilov om ejendomskreditselskaber.

Med den foresldede nyaffattelse af § 13 indsattes en bestemmelse svarende
til § 354 i lov om finansiel virksomhed. Herved sikres klarhed over indhol-
det og grenserne for tavshedspligtens indhold i forhold til de opgaver, der
er omfattet af lov om ejendomskreditselskaber.

Med lovendringen nedenforunder nr. 5, indsettes en bestemmelse med til-
svarende indhold som § 354 g i lov om finansiel virksomhed.

Med forslaget overfores henvisningen til § 356 1 lov om finansiel virksom-
hed ikke. Dette har ikke materiel betydning for forbuddet mod, at Finanstil-
synets ansatte opndr ansattelse 1 virksomheder under tilsyn og reguleringen
af visse skonomiske dispositioner, som ansatte 1 Finanstilsynet ikke ma fo-
retage. § 356 1 lov om finansiel virksomhed galder forsat for finanstilsynets
ansatte, uanset at der ikke henvises til denne i lov om ejendomskreditselska-
ber.

Det folger af forslaget til stk. I, at Finanstilsynets ansatte efter straffelovens

§§ 152-152 e er forpligtede til at hemmeligholde fortrolige oplysninger, som
de far kendskab til gennem tilsynsvirksomheden. Det samme galder perso-
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ner, der udferer serviceopgaver som led i Finanstilsynets drift, samt eksper-
ter, der handler pd Finanstilsynets vegne. Dette gaelder ogsa efter ansattel-
ses- eller kontraktforholdets opher.

Ved fortrolige oplysninger forstds oplysninger om en virksomheds forret-
ningsmassige forhold og kunders forhold samt andre oplysninger, som efter
deres karakter er fortrolige. Oplysninger, som efter deres karakter er offent-
lige, f.eks. regnskaber og fondsbersmeddelelser, er ikke omfattet af tavs-
hedspligten. Tilsvarende gelder oprindeligt fortrolige oplysninger, som
uden om tilsynet er blevet offentliggjort ad andre kanaler i en sddan grad, at
det er blevet almindeligt kendt.

Ved oplysninger, der efter deres karakter er fortrolige, forstés oplysninger,
der ikke direkte relaterer sig til enkelte kunders ellervirksomheders forhold.
Det drejer sig bl.a. om oplysninger om ekonomiske eller forretningsmees-
sige forhold for personer og selskaber, som ikke er kunder i egentlig for-
stand, men som f.eks. kautionerer for kunder, har ejerandele i virksomhe-
dens kunder eller pd anden vis har en personlig, ekonomisk eller forretnings-

massig tilknytning til kunder uden selv at vaere det.

Begrebet tilsynsvirksomhed skal ses i1 forhold til de pligter, der er pélagt
Finanstilsynet i medfer af kapitel 5 i lov om ejendomskreditselskaber. Det
medforer bl.a., at sager, der relaterer sig til tilsynsforpligtelsen i § 12, hvor-
efter Finanstilsynet paser overholdelsen af loven og regler udstedt i medfor
heraf, er omfattet af tilsynsvirksomheden. I modsatning hertil er oplysnin-
ger, som Finanstilsynet modtager som led i sin reguleringsvirksomhed og
informationsvirksomhed, ikke omfattet.

Tavshedspligten omfatter ogsa fortrolige oplysninger, som Finanstilsynet
modtager 1 forbindelse med sin tilsynsvirksomhed fra udenlandske myndig-
heder.

Derudover er eksperter, der handler pé Finanstilsynets vegne, samt personer,
der er ansat i1 virksomheder, som Finanstilsynet har indgaet kontrakt med
om udfoerelsen af serviceopgaver som led i tilsynets drift, ogsd omfattet af
bestemmelsen om tavshedspligt. Serviceopgaver som led i driften vil f.eks.
vare rengoring, vagttjeneste, reparation og vedligeholdelse af elektronisk
materiel og kantinedrift.

Stk. 1 er ikke til hinder for, at Finanstilsynet af egen drift videregiver for-
trolige oplysninger i summarisk eller sammenfattende form, eksempelvis

161



UDKAST

arsberetninger m.v., nar hverken den enkelte virksomhed eller dens kunder
kan identificeres, jf. den foresldede bestemmelses stk. 4. Begrundelsen for
dette er, at nar hverken den enkelte virksomhed eller dens kunder kan iden-
tificeres 1 den summariske eller sammenfattede form, da vil oplysningerne

ikke lengere anses for at vere fortrolige.

Tavshedspligten er ogsa reguleret i en rekke andre hovedlove, herunder lov
om finansiel virksomhed, lov om kapitalmarkeder og lov om forsikringsfor-
midling, der indeholder en tavshedspligtbestemmelse, der i hovedtrak sva-
rer til den foresldede bestemmelse 1 § 13.

Tavshedspligtbestemmelserne medferer bl.a., at adgangen til aktindsigt i Fi-
nanstilsynets sager er begranset efter § 35 i1 lov om offentlighed i forvalt-
ningen. Tavshedspligtbestemmelserne, der gelder for Finanstilsynets an-
satte, begraenser ikke parters adgang til aktindsigt, jf. § 9, stk. 2, i forvalt-
ningsloven eller parters ret til underretning efter § 5 1 retssikkerhedsloven.

Tavshedspligten er 1 hoj grad baseret pd et enske om at beskytte virksomhe-
ders kunder, det vaere sig privatpersoner eller erhvervskunder. Hertil kom-
mer et gnske om af konkurrencemassige grunde at beskytte virksomheder-
nes forretningsmassige forhold. Derudover er Finanstilsynets tavshedspligt
en afgerende betingelse for et effektivt tilsyn. For at Finanstilsynet kan fa
alle nedvendige oplysninger i en given sag, ma virksomhederne og kun-
derne saledes kunne nzre tillid til, at Finanstilsynet ikke videregiver fortro-
lige oplysninger.

Det foreslas 1 stk. 2, at samtykke fra den, som tavshedspligten tilsigter at
beskytte, ikke berettiger de personer, som er nevnt i stk. 1, til at videregive
fortrolige oplysninger.

Da de fortrolige oplysninger i langt overvejende grad hidrerer fra virksom-
hederne, vil det vare mest korrekt og sikrest, at det er den pagaldende virk-
somhed selv, der meddeler oplysningerne til tredjemand. Oplysninger om
virksomhedens kunder kan kun videregives med disses samtykke.

Det foreslas i stk. 3, at stk. 1 ikke finder anvendelse pa oplysninger i sager
om informationskrav og god skik mv., jf. kapitel 3 i lov om ejendomskre-
ditselskaber og bekendtgerelser udstedt i medfer heraf. 1. pkt. finder ikke
anvendelse pa § 8 b og bekendtgerelser udstedt 1 medfor af § 8 a, stk. 6.
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Kapitel 3 indeholder regler om information ved erhvervsmassigt salg af
pantebreve, regler om redelig forrentningskik og god praksis (god skik), reg-
ler om @ndringer af renter, gebyrer eller andet vederlag for realkreditlig-
nende lan. Kapitel 3 indeholder endvidere hjemmel til at udstede bekendt-
gorelser om kompetencekrav, pris- og risikooplysninger, et standardiseret
nogletalsskema og oplysninger ved erhvervsmassigt salg af pantebreve.
Oplysninger om aflenning, jf. § 8 b og bekendtgerelser udstedt i medfor af
§ 8 a, stk. 6, om effektive procedurer for udvikling og distribution af pro-
dukter, er dog ikke omfattet af den foresldede undtagelse i stk. 3.

Det vil som udgangspunkt vaere muligt at fa aktindsigt i oplysninger, der
ikke er omfattet af den serlige tavshedspligt, uanset om oplysningerne frem-
gér af en sag, som udelukkende vedrarer forbrugeromréidet, eller om oplys-
ningerne fremgar af andre sager i Finanstilsynet, som er omfattet af Finans-
tilsynets generelle tavshedspligt. Hvis der for eksempel enskes aktindsigt i
oplysninger, som stammer fra en tilsynssag, som i evrigt ikke vedrerer god
skik, vil oplysningerne vedrerende god skik blive ekstraheret fra-denne sag
og udleveret, mens resten af sagen vilivaere omfattet af Finanstilsynets tavs-

hedspligt.

Naér Finanstilsynet anmoder en virksomhed om en‘redegerelse, vil Finans-
tilsynet saedvanligvis angive de relevante bestemmelser i den finansielle
lovgivning, som vil vere tema for redegerclsen. Virksomheden vil heraf
kunne udlede, om de oplysninger, som den efterfolgende afgiver til Finans-
tilsynet, vil Kunne udleveres i forbindelse med en begaring om aktindsigt.
Ligeledes vil Finanstilsynet ved en inspektion, som specifikt vedrerer for-
brugerreglerne, s@rligt gere virksomheden opmarksom p4, at materiale og
oplysninger, som indsendes og afgives til Finanstilsynet, vil kunne vare om-
fattet af begaering om aktindsigt med de undtagelser, der folger af offentlig-
hedslovens § 30.

Nar Finanstilsynet treeffer afgerelse 1 sager pa forbrugeromradet, vurderer
Finanstilsynet, hvorvidt virksomheden overholder de offentligretlige ad-
feerdsregler. Derimod behandler Finanstilsynet ikke konkrete tvister mellem
en forbruger og en virksomhed omfattet af denne lov. Derfor vil sagerne
typisk ikke indeholde oplysninger om konkrete kundeforhold. Det kan dog
ikke udelukkes, at der 1 visse sager findes saidanne oplysninger, for eksempel
fordi kunden selv har indsendt dem til Finanstilsynet, eller fordi virksomhe-
den 1 en redegorelse til Finanstilsynet har kommenteret en konkret sag, som
har givet Finanstilsynet anledning til at undersege virksomhedens praksis
pé et konkret omréde.
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Hvis der soges om aktindsigt i en sag, som indeholder oplysninger om kon-
krete kundeforhold, vil Finanstilsynet i forbindelse med behandlingen af
aktindsigtsbegearingen skulle tage stilling til, om disse oplysninger kan ud-
leveres. Drejer det sig om oplysninger om en privat kundes ekonomiske for-
hold, vil disse oplysninger som udgangspunkt ikke kunne udleveres, idet der
ikke er mulighed for at fa aktindsigt i enkeltpersoners private forhold, her-
under ekonomiske forhold, efter offentlighedslovens § 30, nr. 1.

Hvis Finanstilsynet modtager en aktindsigtsbegering, som vil indebare ud-
levering af oplysninger om kunder, vil Finanstilsynet i overensstemmelse
med praksis 1 sager om aktindsigt 1 oplysninger vedrerende privatpersoner
eller juridiske personer indhente en udtalelse fra den kunde, hvis oplysnin-
ger der onskes aktindsigt i. Hvis spergsmalet om, hvorvidt der kan meddeles
aktindsigt i konkrete kundeoplysninger, er af principiel karakter, vil Finans-
tilsynet forelaegge sagen for Finanstilsynets bestyrelse, jf. lov om ejendoms-
kreditselskaber § 12, stk. 6, jf. § 345, stk. 12, nro4, 1 lov om finansiel virk-
somhed.

Det foreslas i stk. 4, at bestemmelsen i stk. 1 ikke ertil- hinder for, at Finans-
tilsynet af egen drift videregiver fortrolige oplysninger i summarisk eller
sammenfattende form, nar hverken den enkelte-virksomhed eller dens kun-
der kan identificeres.

Ved afgorelsen af, om en virksomhed eller kunde er identificerbar, skal alle
de hjelpemidler, der med rimelighed kan tenkes bragt i anvendelse for at
identificere den padgeldende, tages i betragtning.

Det foreslas i stk. 5, at fortrolige oplysninger kan videregives under en civil
retssag, nir en virksomhed omfattet af denne lov er erkleret konkurs eller
tradt 1 likvidation, og hvis oplysningerne ikke vedrerer kundeforhold eller
tredjemand, der er eller har vaeret involveret 1 forseg pa at redde virksomhe-
den.

Med den foresldede bestemmelse kan Finanstilsynet under visse omstaen-
digheder videregive fortrolige oplysninger til parterne i en civil retssag. Op-
lysninger om kundeforhold kan ikke videregives. Fortrolighed med hensyn
til oplysninger om tredjemand, der medvirker 1 forseg pa at redde en virk-
somhed, gelder ogsé efter, at denne medvirken er ophert.
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Det foreslés i stk. 6, at stk. 1 ikke er til hinder for, at fortrolige oplysninger
videregives i1 henhold til de i nr. 1-12 opregnede undtagelser. Der er tale om
en udtemmende opregning.

Det foreslas i stk. 6, nr. 1, at fortrolige oplysninger kan videregives til andre
offentlige myndigheder, herunder anklagemyndigheden og politiet, 1 forbin-
delse med efterforskning og retsforfelgning af mulige strafbare forhold om-
fattet af straffeloven eller tilsynslovgivningen. Afgerelsen af, om der fore-
ligger en overtraedelse af tilsynslovgivningen eller straffeloven, kraver ofte
en grundig efterforskning og bevisbedemmelse. Som folge heraf kan fortro-
lige oplysninger ogsa videregives til brug for efterforskningen af en formo-

det lovovertraedelse af tilsynslovgivningen eller straffeloven.

Det foreslés i stk. 6, nr. 2, at Finanstilsynet kan videregive fortrolige oplys-
ninger til vedkommende minister som led i dennes overordnede tilsyn, jf.
dog stk. 9.

Det foreslés 1 stk. 6, nr. 3, at Finanstilsynet kan videregive fortrolige oplys-
ninger til administrative myndigheder og domstole, som behandler afgorel-
ser, der er truffet af Finanstilsynet. Med den foresldede bestemmelse kan
Finanstilsynet videregive oplysninger til Erthvervsanken@vnet, som er kla-
geinstans for afgerelsertruffet af Finanstilsynet'1 henhold til loven og regler
udstedt i medfer af loven m.v., jf. lovens § 21. Indbringes Finanstilsynets
afgerelse for domstolene, kan oplysningerne ogsa videregives til domsto-

lene.

Det foreslas i stk. 6, nr. 4, at Finanstilsynet kan videregive fortrolige oplys-
ninger til Folketingets Ombudsmand. I forbindelse med ombudsmandens
provelse af en sag, vil Finanstilsynet vere forpligtet til at meddele ombuds-
manden de oplysninger samt udlevere de dokumenter m.v., som forlanges

af ombudsmanden.

Det foreslés i stk. 6, nr. 5, at Finanstilsynet kan videregive fortrolige oplys-
ninger til en parlamentarisk kommission nedsat af Folketinget, jf. dog stk.
9.

Det foreslas 1 stk. 6, nr. 6, at Finanstilsynet kan videregive fortrolige oplys-
ninger til undersggelseskommissioner nedsat ved lov eller 1 henhold til lov
om undersggelseskommissioner, jf. dog stk. 9.

165



UDKAST

Det foreslés i stk. 6, nr. 7, at Finanstilsynet kan videregive fortrolige oplys-
ninger til Statsrevisorerne og Rigsrevisionen. Fortrolige oplysninger kan vi-
deregives til disse institutioner pa baggrund af deres rolle i den parlamenta-
riske kontrol med forvaltningen. Statsrevisorerne og Rigsrevisionen kan sa-
ledes indhente alle oplysninger, der er i Finanstilsynets besiddelse, og som
skennes af betydning for deres arbejde.

Det foreslés i stk. 6, nr. 8, at Finanstilsynet kan videregive fortrolige oplys-
ninger til skifteretten, andre myndigheder, der medvirker ved likvidation,
konkursbehandling eller lignende procedurer for en virksomhed omfattet af
denne lov, og kurator, samt personer, der er ansvarlige for den lovpligtige
revision af regnskaber for en virksomhed omfattet af denne lov, under for-
udsaetning af, at modtagerne af oplysninger har behov herfor til varetagelse
af deres opgaver.

Det er en forudsaetning for at videregive oplysningerne, at den, som.anmo-
der om oplysninger, har behov herfor til varetagelse af dennes opgaver. Har
den, som anmoder om oplysningerne,ikke selv redegjort n@rmere for beho-
vet for at indhente oplysningerne, eller finder Finanstilsynet ikke, at ved-
kommende har givet en fyldestgorende redegerelse herfor, vil Finanstilsynet
sporge nermere ind til behovet for indhentelse af oplysningerne, for Finans-
tilsynet treeffer endelig-beslutning om at udlevere disse.

Det foreslés i stk. 6, nr. 9, at Finanstilsynet kan videregive fortrolige oplys-
ninger til Erhvervsstyrelsen i dennes egenskab af tilsynsmyndighed for ef-
terlevelse af'selskabslovgivningen, nar videregivelse sker med henblik p4 at
styrke det finansielle systems stabilitet og integritet, Erhvervsstyrelsen og
Revisornaevnet i deres egenskab af tilsynsmyndighed for den lovpligtige re-
vision af regnskaber for virksomheder omfattet af denne lov. Videregivelse
efter 1. pkt. kan kun ske under forudsatning af, at modtageren har behov
herfor til varetagelsen af dennes opgaver. Videregivelsen kan ske pa anmod-
ning eller af egen drift.

Den foresldede bestemmelse giver mulighed for, at Finanstilsynet kan vide-
regive fortrolige oplysninger til Erhvervsstyrelsen i kraft af Erhvervsstyrel-
sens egenskab af ansvarlig tilsynsmyndighed for efterlevelse af selskabslov-
givningen. Ved efterlevelse af selskabslovgivningen menes de regler, som
Erhvervsstyrelsen forer tilsyn med, herunder f.eks. bestemmelser 1 selskabs-
loven, fondslovgivningen m.v. Det er i den forbindelse et krav, at videregi-

166



UDKAST

velse sker med henblik pé at styrke det finansielle systems stabilitet og in-
tegritet, dvs. at der er et legitimt formal med videregivelsen, og at Erhvervs-
styrelsen har behov for oplysningerne til varetagelsen af styrelsens opgaver.

Den foreslaede bestemmelse giver endvidere mulighed for, at Finanstilsynet
kan videregive fortrolige oplysninger til Erhvervsstyrelsen i kraft af, at Er-
hvervsstyrelsen har ansvaret for det offentlige tilsyn med revisorer og revi-
sionsvirksomheder, jf. § 32 i lov om godkendte revisorer og revisionsvirk-
somheder, og i den forbindelse kan ivaerksette undersegelser. Som en kon-
sekvens heraf er det endvidere fundet relevant, at Finanstilsynet kan videre-
give oplysninger direkte til Erhvervsstyrelsen og Revisorn@vnet inden for

deres respektive ansvarsomrader.

Det foreslas i stk. 6, nr. 10, at Finanstilsynet kan videregive fortrolige op-
lysninger til sagkyndige, som bistdr Finanstilsynet, Erhvervsstyrelsen, Re-
visorn@vnet og institutioner, der forvalter indskyder-, investor- eller forsik-
ringsgarantiordninger, med udferelsen af deres tilsynsopgaver, under forud-
setning af, at modtageren har behovi.for oplysningerne til varetagelsen af
dennes opgaver, jf. dog stk. 9.

Det foreslas i stk. 6, nr. 14, at Finanstilsynet kan videregive fortrolige op-
lysninger til de feerasketilsynsmyndigheder pa det finansielle omrade under
foruds®tning af, at modtagerne er underlagt en lovbestemt tavshedspligt,
der mindst svarer til tavshedspligten i medfer af stk. 1, og at modtagerne har
behov for oplysningerne til varetagelse af deres opgaver.

Det foreslés i stk. 7, at modtagere af fortrolige oplysninger fra Finanstilsy-
net, jf. stk. 6, med hensyn til disse oplysninger er undergivet den tavsheds-
pligt, der ernevnt i stk. 1.

Med den foresldede bestemmelse bliver den, der modtager oplysninger fra
Finanstilsynet 1 medfer af de muligheder for videregivelse af oplysninger,
som er nevnt i forslaget til stk. 6, omfattet af Finanstilsynets tavshedspligt,
1 det omfang der er tale om fortrolige oplysninger. Bestemmelsen indebzrer
ikke indskraenkninger i grundleeggende principper inden for retsplejen. Be-
stemmelsen har derfor bl.a. ingen indflydelse pa en forsvarers ret til at blive
gjort bekendt med sagens materiale, jf. herved det foresldede stk. 6, nr. 1.
Nér Finanstilsynet videregiver denne type oplysninger, skal Finanstilsynet
samtidig orientere modtager om, at det er fortrolige oplysninger omfattet af
§ 13.
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Det foreslés i stk. 8, at fortrolige oplysninger, som Finanstilsynet modtager,
kun ma anvendes i forbindelse med tilsynshvervet, til paleggelse af sankti-
oner, eller hvis Finanstilsynets afgorelse pdklages til hgjere administrativ
myndighed eller indbringes for domstolene. Den foresldede bestemmelse
medforer, at Finanstilsynet alene ma anvende fortrolige oplysninger som led

1 varetagelsen af Finanstilsynets tilsynsopgaver efter lovgivningen.

Det foreslés i stk. 9, at videregivelse af fortrolige oplysninger i medfer af
stk. 6, nr. 2, 5, 6 og 10, alene kan ske, hvis de myndigheder eller organer,
som har afgivet oplysningerne, har givet deres udtrykkelige tilladelse, og
hvis oplysningerne er modtaget fra myndigheder, der har ansvaret for tilsy-
net med virksomheder omfattet af denne lov, myndigheder og organer, som
er ansvarlige for at opretholde det finansielle systems stabilitet gennem an-
vendelse af makroprudentielle regler, myndigheder eller organer, som har
til formal at sikre den finansielle stabilitet, organer, der medvirker ved likvi-
dation eller konkursbehandling af virksomheder omfattet af denne lov eller
lignende procedurer, og personer, der er ansvarlige for den lovpligtige revi-
sion af regnskaber for virksomhederiomfattet af denne lov. Finanstilsynet
skal indhente en udtrykkelig tilladelse til videregivelse af fortrolige oplys-
ninger fra de kompetente tilsynsmyndigheder, som Finanstilsynet har mod-
taget oplysningerne fra, hvis Finanstilsynet skal kunne videregive de fortro-
lige oplysninger.

Eventuel videregivelse af personoplysninger efter de foreslaede bestemmel-
ser 1 stk. 4-6, sker i overensstemmelse med de databeskyttelsesretlige regler,
herunder ‘databeskyttelsesforordningen.

Der henvises i ovrigt til pkt. 2.11 i lovforslagets almindelige bemarkninger.
Til nr. 3 (§ 13 ailov om ejendomskreditselskaber)

Det fremgar af § 13 1 lov om ejendomskreditselskaber, at for ansatte i1 Fi-
nanstilsynet finder §§ 354, 354 g og 356 i lov om finansiel virksomhed an-
vendelse. § 354 g fastsatter, at ansatte i1 Finanstilsynet ikke mé videregive
oplysninger om en person, nar vedkommende har indberettet en virksomhed
eller en person til Finanstilsynet for overtredelse eller potentiel overtre-
delse af den finansielle regulering, som Finanstilsynet forer tilsyn med.

Det foreslas at indsatte en ny bestemmelse i § /3 a 1 lov om ejendomskre-
ditselskaber.
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Den foreslaede bestemmelse til § /3 a svarer indholdsmeessigt til § 354 g i

lov om finansiel virksomhed.

Det foreslas 1 § 13 a, stk. 1, at Finanstilsynets ansatte ikke ma videregive
oplysninger om en person, nar vedkommende har indberettet en virksomhed
eller en person til Finanstilsynet for overtredelse eller potentiel overtree-
delse af den finansielle regulering, som Finanstilsynet forer tilsyn med.

Den foresldede bestemmelse er en sa@rregel, der udvider tavshedspligten i
forhold til oplysninger om personer, der indberetter overtreedelser af den fi-
nansielle regulering til Finanstilsynet, séledes at heller ikke parter vil kunne
fa aktindsigt 1 personoplysninger om en person, nar vedkommende har ind-
berettet en virksomheds, herunder en ansats, overtraedelse eller potentielle
overtredelse af reglerne pa det finansielle omrade til Finanstilsynet.

Lovforslaget medferer, at oplysninger om en person, der har indberettet en
virksomhed eller en person for overtredelse af den finansielle regulering for
sa vidt angdr indberetningen, ikke erwundergivet aktindsigt 1 medfer af for-
valtningsloven eller reglerne om underretning i medfer af retssikkerhedslo-

ven.

Oplysninger om en person skal forstas i overensstemmelse med definitionen
af personoplysninger iart. 4, nr. 1, i databeskyttelsesforordningen, hvorefter
personoplysninger omfatter enhver form for information om en identificeret
eller identificerbar fysisk person. Bestemmelsen omfatter bl.a. oplysninger,
som identificerer personen, der indberetter overtreedelsen, 1 form af oplys-
ningetr om dennes identitet eller enhver oplysning, der indirekte gor det mu-
ligt at udlede dennes identitet.

Oplysninger, som er gjort anonyme pd en sddan méde, at den registrerede
ikke leengere kan identificeres, er ikke omfattet af begrebet personoplysnin-
ger. Ved afgerelsen af, om en person er identificerbar, skal alle de hjelpe-
midler, der med rimelighed kan tankes bragt i anvendelse for at identificere
den pigazldende enten af den dataansvarlige eller af enhver anden person,
tages 1 betragtning.

Bestemmelsen vil kun kunne finde anvendelse i sager om indberetning af
overtradelser eller potentielle overtraedelser af den finansielle regulering til
Finanstilsynet indberettet af en person om en virksomhed under tilsyn af
Finanstilsynet, herunder ansatte eller medlemmer af bestyrelsen 1 virksom-
heder, der er under tilsyn.
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Indberetning til Finanstilsynet fra virksomhedens bestyrelsens eller ansatte
vil ikke vaere i strid med tavshedspligten i den foresldede bestemmelse eller
§ 132 i selskabsloven.

Savel overtraedelser som potentielle overtraedelser, f.eks. 1 tilfeelde hvor en
indberetning ikke forer til yderligere sagsbehandlingsskridt eller i tilfeelde,
hvor Finanstilsynet vurderer, at der ikke er tale om en overtredelse af reg-
lerne pa det finansielle omrade, er omfattet af forslaget.

Det er et krav, at overtredelsen vedrerer regler, som er under Erhvervsmi-
nisteriets ressortomrdde, som vedrerer de omrader, som er under tilsyn af
Finanstilsynet, forstdet som love, bekendtgerelser og direkte geeldende EU-
retlig regulering, herunder forordninger og direkte geeldende niveau 2-regu-
lering (f.eks. bindende tekniske standarder).

Forslaget medferer, at Finanstilsynets ansatte —med de undtagelser der fol-
ger af stk. 2 og 3 — er forpligtet til ikke at videregive oplysninger om perso-
ner, der til Finanstilsynet indberetter overtraedelser eller potentielle overtre-
delser af den finansielle regulering. Forslaget udger en specialregel (lex spe-
cialis) 1 forhold til de almindeligt geldende regler om aktindsigt efter f.eks.
forvaltningsloven eller-om underretning efter retssikkerhedsloven. Hvis en
part f.eks. har ret til aktindsigt efter forvaltningsloven, vil Finanstilsynet i
medfer af lovforslaget veere forpligtet til enten ikke at videregive eller at
anonymisere enhver oplysning, der gor det muligt at identificere personen,
der har indberettet overtraedelsen.

Forslaget @&ndrer ikke pa, at adgangen til aktindsigt 1 Finanstilsynets sager
er begraenset i henhold til reglerne om skarpet tavshedspligt i § 35 i lov om
offentlighed 1 forvaltningen, og adgangen til indsigt efter databeskyttelses-
forordningen er som folge af bestemmelsens ordlyd begranset 1 henhold til
art. 15, stk. 4, 1 databeskyttelsesforordningen.

Ligeledes vil det i henhold til forslaget f.eks. ikke vaere tilladt for Finanstil-
synet at videregive personoplysninger om en person, der har indberettet en
overtredelse af den finansielle regulering, i forbindelse med en eventuel un-
derretning forud for gennemforelsen af en beslutning om iverksettelse af et
tvangsindgreb efter § 5 i retssikkerhedsloven, f.eks. en inspektion.

Det foreslas 1 stk. 2, at stk. 1 ikke er til hinder for, at personoplysninger
videregives i medfer af § 12, stk. 4, og § 13, stk. 6.
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Eventuel videregivelse af personoplysninger i medfer af § 12, stk. 4, og §
13, stk. 6, sker i overensstemmelse med de databeskyttelsesretlige regler,
herunder databeskyttelsesforordningen, jf. lovforslagets bemerkninger til
den foreslaede § 13.

Det folger af § 12, stk. 4, som @ndret ved dette lovforslags § 8, nr. 1, at
Forbrugerombudsmanden uanset § 13 og 13 a har adgang til samtlige oplys-
ninger i Finanstilsynets sager omfattet af stk. 3. § 12, stk. 3, forpligter Fi-
nanstilsynet til at underrette Forbrugerombudsmanden, hvis Finanstilsynet
bliver bekendt med, at et ejendomskreditselskabs kunder kan have lidt tab,
som folge af at ejendomskreditselskabet har overtrddt § 8 a, stk. 1, eller be-
stemmelser udstedt i medfor af § 8§ a, stk. 2.

Efter § 13, stk. 6, som affattet ved dette lovforslags § 8, nr. 2, kan Finanstil-
synet i en raekke tilfzelde videregive oplysninger uanset tavshedspligten i
stk. 1. Dette er f.eks. i forhold til videregivelse til-andre offentlige myndig-
heder, herunder anklagemyndigheden og politiet 1 forbindelse med efter-
forskning og retsforfolgning af strafbare forhold omfattet af straffeloven el-
ler tilsynslovgivningen m.v.

Videregivelse i forbindelse med retssager anlagt af den virksomhed eller den
ansatte, om hvem der er blevet indberettet-overtradelser, vedrerende f.eks.
bagvaskelse, @reskrankelse, osv., er ikke omfattet af § 13, stk. 6. Det vil
folgelig i disse tilfaelde ikke veere tilladt for Finanstilsynet at videregive per-
sonoplysninger omfattet af det foreslaede § 13 a, stk. 1, til den virksomhed
eller.den ansatte; der er blevet indberettet.

Det foreslas i stk. 3, at stk. 1 endvidere ikke er til hinder for, at personoplys-
ninger, der vedrerer en kunde, videregives til et ejendomskreditselskab i for-
bindelse med sager omfattet af kapitel 3 eller af bekendtgerelser udstedt 1
medfor heraf, nar kunden har givet samtykke til videregivelsen. /. pkt. fin-
der ikke anvendelse pa § 8 b og pd bekendtgerelser udstedt i medfer af § 8
a, stk. 6.

Det foreslas saledes, at Finanstilsynet i disse angivne typer af sager skal
kunne videregive personoplysninger om en kunde til en forbrugslansvirk-
somhed, hvis kunden samtykker til videregivelsen. Bestemmelsen stiller
ikke formkrav til dette samtykke, men Finanstilsynet ber tilstrebe at ind-
hente et skriftligt samtykke fra den bererte kunde 1 overensstemmelse med
de databeskyttelsesretlige regler, herunder databeskyttelsesforordningen,
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for at sikre dokumentation for, at Finanstilsynet berettiget kan videregive en
personoplysning under iagttagelse af de databeskyttelsesretlige regler.

Personoplysninger skal forstds i overensstemmelse med definitionen af per-
sonoplysninger i artikel 3, nr. 1, 1 databeskyttelsesforordningen, hvorefter
personoplysninger omfatter enhver form for information om en identificeret
eller identificerbar fysisk person. Dette omfatter bl.a. oplysninger, som
identificerer personen, der indberetter overtraedelsen, i form af oplysninger
om dennes identitet eller enhver oplysning, der indirekte gor det muligt at
udlede dennes identitet. Oplysninger, som er gjort anonyme pa en sddan
made, at den registrerede ikke leengere kan identificeres, er ikke omfattet af
begrebet personoplysninger. Ved afgerelse af, om en person er identificer-
bar, skal alle de hjelpemidler, der med rimelighed kan tenkes bragt i an-
vendelse for at identificere den pageldende, enten af den dataansvarlige el-
ler af enhver anden person, tages i betragtning.

Den foresldede bestemmelse finder kun anvendelse pa personoplysninger,
der videregives med samtykke fra kunden til et ejendomskreditselskab i sa-

ger omfattet af kapitel 3 eller af regler udstedt i medfer heraf.

Kapitel 3 indeholder regler om information ved erhvervsmassigt salg af
pantebreve, regler om redelig forrentningskik og god praksis (god skik), reg-
ler om @ndringer af renter, gebyrer eller andet vederlag for realkreditlig-
nende 14n. Kapitel 3 indeholder endvidere hjemmel til at udstede bekendt-
gorelser om kompetencekrav, pris- og risikooplysninger, et standardiseret
nogletalsskema og oplysninger ved erhvervsmessigt salg af pantebreve.

Oplysninger om aflgnning, jf. § 8 b og bekendtgerelser udstedt i medfor af
§ 8 a, stk. 6, om effektive procedurer for udvikling og distribution af pro-
dukter er dog 1kke omfattet af adgangen til at videregive personoplysninger
med samtykke fra kunden til et ejendomskreditselskab.

Det foreslas i stk. 4, at alle, der i1 henhold til stk. 3 modtager personoplys-
ninger, er undergivet den tavshedspligt, som er navnt i stk. 1, for sa vidt
angdr disse oplysninger. Dette svarer til, hvad der geelder efter det foreslaede
§ 13, stk. 7.

Der henvises 1 gvrigt til pkt. 2.11 1 lovforslagets almindelige bemaerkninger.

Til § 9
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Til nr. 1 (§ 274, stk. 1, i lov om forsikringsvirksomhed)

Det fremgar af § 274, stk. 1, 1 lov om forsikringsvirksomhed, at Finanstilsy-
net kan pabyde et forsikringsselskab eller en forsikringsholdingvirksom-
hed at lade en eller flere sagkyndige personer folge virksomheden 1 en peri-
ode pé op til 6 maneder med henblik pa at varetage Finanstilsynets virksom-
hed, nér Finanstilsynet vurderer, at der er vaesentlige forhold, som giver an-
ledning hertil. Det samme gelder for filialer omfattet af § 3.

Det foreslas i § 274, stk. 1, 1. pkt., 1 lov om forsikringsvirksomhed, at @ndre

»6 maneder« til »12 maneder«.

Den foresldede bestemmelse vil medfere, at Finanstilsynet fremover vil
kunne pabyde et forsikringsselskab eller en forsikringsholdingvirksom-
hed at lade en eller flere sagkyndige personer folge virksomheden i en peri-
ode pa op til 12 méneder med henblik pa at'varetage Finanstilsynets virk-
somhed i stedet for nuvaerende 6 maneder.

Bestemmelsen vil medvirke til at styrke Finanstilsynets.muligheder for at
tilrettelaegge sit tilsynsarbejded omfattende sager, hvor anvendelse af en el-
ler flere sagkyndige til at folge virksomheden er nodvendig for en lengere
periode end de 6 maneder, der er mulighed formed den galdende bestem-
melse. Bestemmelsen. vil herved ogsé sikre storre transparens om tilsyns-
processen for virksomheder, der modtager pabud efter bestemmelsen.

Med den foresldede @ndring af udpegningsperioden tiltenkes det ikke at
@ndre ved den materielle anvendelse af bestemmelsen. Det vil derfor fortsat
vare en betingelse for anvendelsen af sagkyndige til at folge en virksomhed,
at Finanstilsynet efter en konkret vurdering finder, at der er vaesentlige for-
hold, der giver anledning til at felge den pageldende virksomhed med hen-
blik pa varetagelsen af Finanstilsynets virksomhed. Det kan eksempelvis
vare for at sikre den forebyggende indsats mod finansiel kriminalitet, her-
under hvidvask.

Ved fastsattelsen af perioden for udpegning af sagkyndige forudsattes det
fortsat, at Finanstilsynet foretager en proportionalitetsafvejning, der inddra-
ger risikoen for regelovertraedelser og de konstaterede forhold, der begrun-
der pabuddet.

Det foreslas ogsa i § 274, stk. 1, 1 lov om forsikringsvirksomhed, at indsatte
to nye punktummer efter 1. pkt.
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Det foreslas 1 § 274, stk. 1, 2. pkt., 1 lov om forsikringsvirksomhed, at Fi-
nanstilsynet kan fastsatte udpegningsperioden, jf. 1. pkt., til op til 3 ar, nar
formélet herved er at folge virksomhedens opfyldelse af forpligtelser, som
virksomheden er blevet palagt af en myndighed i et andet land.

Den foresldede bestemmelse vil medfere, at Finanstilsynet vil kunne pabyde
et forsikringsselskab eller en forsikringsholdingvirksomhed at lade en eller
flere sagkyndige personer folge virksomhedeni en periode pad op til 3
ar med henblik pa at varetage Finanstilsynets virksomhed, nér formalet her-
ved er at folge virksomhedens opfyldelse af forpligtelser, som virksomhe-

den er blevet palagt af en myndighed i et andet land.

Bestemmelsen vil styrke Finanstilsynet muligheder for at tilretteleegge sit
tilsyn og udpege en eller flere sagkyndige til at falge en virksomhed for den
fulde periode, hvor virksomheden er pélagt sadanne internationale forplig-
telser, uden pé forhand at skulle planleegge med genudpegninger. Bestem-
melsen vil herved ogsa sikre sterre transparens om tilsynsprocessen for virk-

somheder, der modtager pdbud efter bestemmelsen.

Det er tilteenkt, at bestemmelsen alene skal finde anvendelse 1 helt saerlige
situationer, hvor f.eks.-de kompetente tilsynsmyndigheder eller domstole i
andet land, paleegger en virksomhed under Finanstilsynet tilsyn forpligtel-
ser, der lebende skal opfyldes over en periode pa flere ar, og hvor opfyldel-
sen af forpligtelserne er afgerende for virksomhedens fremadrettede drift.
Dette kan f.eks. vaere tilfelde, hvor virksomheden har en storrelse og syste-
miskhed, som kan true den finansielle stabilitet, og hvor manglende opfyl-
delse af sddanne internationale forpligtelser kan risikere at true virksomhe-
dens fremadrettede drift, herunder bl.a. som folge af at virksomheden risi-
kerer at blive udelukket fra et internationalt marked. I sddanne tilfeelde kan
det veere afgeorende for Finanstilsynets tilsynsvirksomhed og sikring af den
finansielle stabilitet, at kunne folge virksomhedens opfyldelse af disse for-
pligtelser tet og indefra.

Ved fastsattelsen af perioden for udpegning af sagkyndige forudsattes det
fortsat, at Finanstilsynet foretager en proportionalitetsafvejning, der inddra-
ger risikoen for regelovertraedelser og de konstaterede forhold, der begrun-
der pabuddet.
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Det foreslas 1 § 274, stk. 1, 3. pkt., 1 lov om forsikringsvirksomhed, at Fi-
nanstilsynet kan forny udpegningsperioden, jf. 1. og 2. pkt., med op til 12
maneder ad gangen, hvis Finanstilsynet vurderer, at der er behov herfor.

Den foreslaede bestemmelse vil medfere, at Finanstilsynet vil kunne genud-
pege den eller de sagkyndige med op til 12 maneder ad gangen, fremfor
nuvarende 6 méneder ad gangen, hvis Finanstilsynet vurderer, at der er be-
hov herfor.

Bestemmelsen vil medvirke til at styrke Finanstilsynets muligheder for til-
rettelegge sit tilsynsarbejde 1 omfattende sager, hvor det viser sig nedven-
digt at genudpege den eller de sagkyndige til at folge virksomheden for en
periode, der er l&ngere end 6 méneder, som den geldende bestemmelse gi-
ver mulighed for. Bestemmelsen vil herved ogsa sikre sterre transparens om
tilsynsprocessen for virksomheder, der modtager pébud efter bestemmelsen.

Med bestemmelsen vil det herudover blive tydeliggjort i lovteksten, at Fi-
nanstilsynet kan forny udpegningsperioden.

Ved fastsettelsen af perioden for genudpegning af den eller de sagkyndige
forudsaettes det fortsat, at Finanstilsynet foretager en proportionalitetsafve;j-
ning, der inddrager risikoen for regelovertraedelser og de konstaterede for-
hold, der begrunder pabuddet. Det forudsaettes tillige, at der forud for enhver
genudpegning foretages en selvstaendig vurdering af, om kriterierne for ud-
pegning efter 1. pkt. og det foresldede 2. pkt., fortsat er opfyldt.

De overfor beskrevne @ndringerne til § 274, stk. 1, i lov om forsikringsvirk-
somhed vil ogsa gelde for filialer omfattet af § 3 i lov om forsikringsvirk-
somhed, jf. § 274, stk. 1, 2. pkt., i lov om forsikringsvirksomhed, der bliver
§ 274, stk. 1, 4. pkt.

Der henvises 1 gvrigt til pkt. 2.13 i lovforslagets almindelige bemarkninger.
Til nr. 2 (§ 355, stk. 1, nr. 5-8, i lov om forsikringsvirksomhed)

Lov om forsikringsvirksomhed § 355, stk. 1, fastsetter klageadgang til Er-
hvervsanken@vnet for afgerelser truffet af Finanstilsynet eller Erhvervssty-

relsen 1 medfer af de retsakter, der er oplistet 1 bestemmelsen. Loven treeder
1 kraft den 1. januar 2024.
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Det foreslds i stk. 1, nr. 5, at afgerelser truffet af Finanstilsynet eller Er-
hvervsstyrelsen kan indbringes for Erhvervsankenavnet senest fire uger ef-
ter, at afgarelsen er meddelt den pdgaldende 1 henhold Europa-Parlamentets
og Rédets forordning 2019/1238/EU af 20. juni 2019 om et paneuropaisk
personligt pensionsprodukt (PEPP-produkt) og regler udstedt i medfer
heraf, af den, som afgerelsen retter sig til.

Den foresldede bestemmelse indebarer, at en modtager af en afgerelse, der
er truffet i medfer Europa-Parlamentets og Rédets forordning (EU)
2019/1238 af 20. juni 2019 om et paneuropaisk personligt pensionsprodukt
(PEPP-produkt) og regler udstedt i medfer heraf, kan péklage og indbringe
denne for Erhvervsankenavnet.

Det foreslés i stk. 1, nr. 6, at afgerelser truffet af Finanstilsynet eller Er-
hvervsstyrelsen kan indbringes for Erhvervsankenaevnet af den, som afgo-
relsen retter sig til senest fire uger efter, at afgerelsen er meddelt den pagel-
dende i henhold forordninger udstedt i medfer af Europa-Parlamentets og
Rédets direktiv (EU) 2016/97 af 20. januar 2016 om forsikringsdistribution
og regler udstedt i medfer heraf.

Den foresldede bestemmelse indebaerer, at en modtager af en afgerelse, der
er truffet i medfer forordninger udstedt i medfer af Europa-Parlamentets og
Rédets direktiv (EU).2016/97 af 20. januar 2016 om forsikringsdistribution
og regler udstedt 1 medfer heraf, kan paklage og indbringe denne for Er-
hvervsankenavnet.

Det foreslés 1 stk. 1, nr. 7, at afgerelser truffet af Finanstilsynet eller Er-
hvervsstyrelsen kan indbringes for Erhvervsanken@vnet af den, som afgo-
relsen retter sig til senest fire uger efter, at afgerelsen er meddelt den pagel-
dende i henhold til Europa-Parlamentets og Rédets forordning (EU) nr.
1287/2014 af 26. november 2014 om dokumenter med central information
om sammensatte forsikringsbaserede investeringsprodukter til detailinve-
storer (PRIIP’er) og regler udstedt i medfer heraf.

Den foreslaede bestemmelse indebarer, at en modtager af en afgerelse, der
er truffet 1 medfer af Europa-Parlamentets og Rédets forordning (EU) nr.
1287/2014 af 26. november 20214 om dokumenter med central information
om sammensatte forsikringsbaserede investeringsprodukter til detailinve-
sotrer (PRIIP’er) og regler udstedt i medfer heraf, kan paklage og indbringe
denne for Erhvervsankenavnet.
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Det foreslds i stk. 1, nr. 8, at afgerelser truffet af Finanstilsynet eller Er-
hvervsstyrelsen kan indbringes for Erhvervsankenavnet af den, som afge-
relsen retter sig til senest fire uger efter, at afgerelsen er meddelt den pageel-
dende 1 henhold til Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU)
2017/2402 af 12. december 2017 om en generel ramme for securitisering og
om oprettelse af en specifik ramme for simpel, transparent og standardiseret
securitisering og regler udstedt i medfor heraf.

Den foreslaede bestemmelse indebarer, at en modtager af en afgerelse, der
er truffet 1 medfer af Europa-Parlamentets og Radets forordning
2017/2402/EU af 12. december 2017 om en generel ramme for securitise-
ring og om oprettelse af en specifik ramme for simpel, transparent og stan-
dardiseret securitisering og regler udstedt 1 medfer heraf, kan paklage og
indbringe denne for Erhvervsankenavnet.

Til § 10

Til nr. 1 (§ 48, stk. 1, i hvidvaskloven)

Det folger af hvidvasklovens § 48, stk. 1, at virksomheder og personer om-
fattet af hvidvasklovens § 1, stk. 1, nr. 8, skal registreres hos Finanstilsynet
for at kunne udeve de aktiviteter, der er naevnt.i hvidvasklovens bilag 1.

Virksomheder og personer, som udever de aktiviteter, der er nevnt 1 hvid-
vasklovens bilag 1, skal registreres efter hvidvasklovens § 48, stk. 1, nar
aktiviteten udeves erhvervsmassigt. Registrering kan undlades, séfremt
virksomheden eller personen allerede 1 henhold til anden lovgivning er un-
der Finanstilsynets tilsyn. Dette fremgar af bemarkningerne til bestemmel-
sen, jf. Folketingstidende 2016-17, A, L 41, som fremsat, side 101.

Det foreslas 1 § 48, stk. 1, efter »personer« at indsatte », der er«.

Der er alene tale om en sproglig @ndring af lovteksten, som har til formal at
pracisere, 1 hvilke tilfzlde virksomheder og personer, der allerede i henhold
til anden lovgivning er under Finanstilsynets tilsyn, ikke skal registreres ef-
ter § 48, stk. 1.

Det foreslas, at det preciseres, at registrering alene kan undlades 1 de til-

feelde, hvor virksomheden eller personen allerede er under Finanstilsynets
tilsyn, for s& vidt angar samme produkt eller aktivitet.
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Hvis en virksomhed for eksempel har tilladelse til at drive et realkreditinsti-
tut, vil virksomheden ikke skulle registreres i henhold til hvidvasklovens §
48, stk. 1, jf. bilag 1, nr. 2, litra ¢, som udlansvirksomhed, herunder realkre-
ditlan.

Omvendt vil en virksomhed, som har tilladelse til at drive valutavekslings-
virksomhed efter hvidvasklovens § 40, og som ensker at udbyde finansiel
leasing, skulle registreres i henhold til hvidvasklovens § 48, stk. 1, jf. bilag

1, nr. 3, finansiel leasing.

Bestemmelsen gennemforer artikel 48, stk. 1, 1 4. hvidvaskdirektiv.

Til nr. 2 (§ 78, stk. 2, i hvidvaskloven)

Det folger af § 78, stk. 1, 2. pkt., at forsatlig eller grovuagtsom overtraedelse
af § 11, stk. 1 og 2, og stk. 3, 1., 3. og 4. pkt., straffes med bede, medmindre
hgjere straf er forskyldt efter straffelovens regler:

Det folger af hvidvasklovens § 78, stk. 2, at.ved serligt grove eller omfat-
tende forsztlige overtredelser'af § 11, stk. l'og 2;.0g stk. 3, 2. og 3. pkt.,
kan straffen stige til feengsel indtil 2 ar, medmindre hgjere straf er forskyldt
efter straffelovens § 290 b, stk. 2.

Der er dermed uoverensstemmelse mellem henvisningerne til hvidvasklo-
vens § 11, stk. 3, i hvidvasklovens § 78, stk. 1, 2. pkt., og stk. 2.

Det folger af hvidvasklovens'§ 11, stk. 3, 1. pkt., at virksomheder og perso-
ner skal gennemfore alle kundekendskabskrav, jf. § 11, stk. 1 og 2.

Det folger af hvidvasklovens § 11, stk. 3, 2. pkt., at omfanget af kundekend-
skabsproceduren kan gennemfores ud fra en risikovurdering.

Det folger videre af hvidvasklovens § 11, stk. 3, 3. pkt., at der 1 vurderingen
skal inddrages oplysninger om forretningsforbindelsens formal, omfang, re-
gelmaessighed og varighed.

Endeligt folger det af hvidvasklovens § 11, stk. 3, 4. pkt., at der 1 vurderin-

gen som minimum skal inddrages de faktorer, som fremgar af lovens bilag
2 og 3.
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Det er saledes § 11, stk. 3, 1. 3. og 4, pkt., der indeholder krav til virksom-
heder og personer omfattet af hvidvaskloven, hvor manglende efterlevelse
kan medfere straf.

Det foreslds 1 § 78, stk. 2, at @ndre »stk. 3, 2. og 3. pkt.,« til »stk. 3, 1., 3.
og 4. pkt.,«.

Den foresldede @ndring medferer, at § 78, stk. 2, vil indeholde en korrekt
henvisning til de krav i hvidvasklovens § 11, stk. 3, som er strafbelagte i
henhold til hvidvasklovens § 78, stk. 1.

Ansvarssubjekterne for overtraedelse af § 11, stk. 3, 1. og 4. pkt., er virk-
somheder og personer omfattet af § 1, stk. 1. Den stratbare handling ved
manglende overholdelse af § 11, stk. 3, 1. pkt., bestar 1, at virksomheden
eller personen ikke gennemforer alle kundekendskabskrav, jf. hvidvasklo-
vens § 11, stk. 1 og 2. Den strafbare handling ved manglende overtraedelse
af § 11, stk. 3, 4. pkt., bestar i, at virksomheden eller personen ikke ved
gennemforelse af kundekendskabskravene 1 hvidvasklovens § 11, stk. 1 og
2, inddrager de faktorer, som fremgér af lovens bilag2.0g3.

Der henvises i1 gvrigt til Folketingstidende 2016-17, A, L 41, som fremsat,
s. 101, for neermere beskrivelse af § 11, stk. 3.

il § 11

Til nr. 1 (§ 24, stk. 2, nr. 5, i lov om finansielle radgivere, investeringsrad-

givere og boligkreditformidlere)

Det fremgar af § 21, stk. 1, i lov om finansielle radgivere, investeringsrad-
givere og boligkreditformidlere, at som part i forhold til Finanstilsynet anses
alene de af § 3 omfattede virksomheder, som Finanstilsynet har truffet eller
vil treeffe afgarelse over for 1 medfer af denne lov eller regler udstedt 1 med-
for af denne lov. § 21, stk. 2, indeholder en opregning af tilfeelde, hvor en
anden end den finansielle rddgiver, investeringsradgiveren eller boligkredit-
formidleren tillige anses som part i Finanstilsynets afgerelse, for sd vidt an-
gér den del af sagen, som vedrerer den pagaldende. Denne opregning op-
regner ikke den pdtankte erhverver eller besidder af en kvalificeret andel.

Det foreslas, at indsatte et nr. 51 § 21, stk. 2, hvorefter den patenkte er-
hverver eller besidderen af en kvalificeret andel anses som part, nar Finans-
tilsynet behandler sager om godkendelse af erhvervelse, jf. §§ 3, stk. 4, nr.
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1,0g § 5, stk. 1, 2. pkt., samt ndr Finanstilsynet reagerer som folge af mang-
lende underretning om en andel eller ophaver stemmeretten, som er knyttet
til den padgaldende ejers andel, jf. § 14 a.

Den foreslaede bestemmelse indebarer, at en patenkt erhverver eller en be-
sidder af en kvalificeret andel, der anseger om godkendelse af erhvervelsen,
er part i denne sag. Erhververen eller besidderen af en kvalificeret andel vil
ligeledes vaere part, nar Finanstilsynet reagerer som folge af manglende un-
derretning om andelen eller ophaver stemmeretten, som er knyttet til den
pagaeldende ejers andel.

Der henvises i ovrigt til pkt. 2.12 1 lovforslagets almindelige bemarkninger.

Til § 12

Til nr. 1 (§ 5, stk. 4, nr. 4, i lov om realkreditldn og realkreditobligationer

m.v.)

Den geldende § 5, stk. 4, nr. 4, 1 lov om realkreditlan-og realkreditobligati-
oner, jf. lovbekendtgerelse nr.315 af 11. marts 2022, fastsatter, at der inden
for en lanegrense pa 60 pct. af ejendommens verdi kan ydes lan til ejen-
domme til brug for energiforsyningsvirksomhed.

Det foreslas i §3, stk. 4, nr. 4, efter »energiforsyningsvirksomhed« at ind-
satte: », herunder havvindmeller 1 Danmarks eksklusive gkonomiske zone«.

Det foreslédede skal ses 1 sammenha@ng med de forventede @ndringer til lov
om vedvarende energi og tinglysningsloven, der bl.a. har til formal at skabe
klarhed om, at tinglysning kan ske 1 den eksklusive gkonomiske zone. Der
henvises til de almindelige bemarkninger pkt. 2.1. Med forslaget skabes
klar og utvetydig retstilstand for realkreditbeldning af havvindmeller 1 den
eksklusive gkonomiske zone.

Med tilfojelsen i lovens § 5, stk. 4, nr. 4, vil det fremover fremgé, at 14ne-
grensen for realkreditbeléning af energiforsyningsvirksomhed, herunder
havvindmeller i den eksklusive gkonomiske zone, er 60 pct. De gvrige be-
tingelser, der gaelder for realkreditbeldning, vil ogsa gaelde for belaning af
havvindmeller beliggende 1 den eksklusive gkonomiske zone.

Det er séledes en betingelse, at der er tale om beldning mod registreret pant
1 fast ejendom, jf. lovens § 2, stk. 1.
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Det foresldede medforer, at realkreditbelaning af bl.a. havvindmeller belig-
gende 1 den eksklusive gkonomiske zone kan ske ved bade realkreditobliga-
tioner (RO), sarligt dekkede obligationer (SDO) og serligt dekkede real-
kreditobligationer (SDRO).

Da beldning af havvindmeller kan blive et nyt og forventeligt stort forret-
ningsomrade for realkreditinstitutterne, folger det af reglerne i bekendtge-
relse nr. 1103 af 30. juni 2022 om ledelse og styring af pengeinstitutter m.fl.,
at instituttets bestyrelse 1 kreditpolitikken 1 givet fald skal tage stilling til
omfanget af og afgrensningen af udldn mod pant i havvindmeller i den eks-

klusive gkonomiske zone.

Til § 13

Til nr. 1 (Fodnoten til feerdselsloven)

Fodnoten til ferdselslovens titel angiver, hvilke EU-direktiver, der er helt
eller delvist gennemfort ved faerdselslovens bestemmelser.

Med den foresldede @ndring tilfojes det 1 fodnoten til lovens titel, at loven
ogsa vil indeholde bestemmelser, der gennemforer dele af Europa-Parla-
mentets og Radets direktiv 2021/2118/EU af 24. november 2021 om &n-
dring af direktiv 2009/103/EF om ansvarsforsikring for motorkeretgjer og
kontrollen med forsikringspligtens overholdelse.

Til nre 2 (§ 105,.stk. 1, 1. pkt., i feerdselsloven)

Ifolge ferdselslovens § 105, stk. 1, 1. pkt., skal krav om erstatning for ska-
der forvoldt af motordrevne koretgjer vaere dekket af en forsikring 1 et an-
svarsforsikringsselskab, der har Finanstilsynets tilladelse (koncession) til at
drive forsikringsvirksomhed. Bestemmelsen indeholder saledes en forsik-
ringspligt, nar koretojet anvendes inden for feerdselslovens anvendelsesom-
rade.

Der henvises nermere til beskrivelsen af geeldende ret i pkt. 3.1.1 1 lov-
forslagets almindelige bemarkninger.

For at sikre korrekt implementering af Europa-Parlamentets og Radets di-
rektiv 2021/2118/EU foreslas det, at det1 § 105, stk. 1, 1. pkt., indsettes, at
de motordrevne keretgjer, der er forsikringspligt for, er koretojer, som pé
ulykkestidspunktet anvendes pd en méde, der er i overensstemmelse med
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karetgjets funktion som transportmiddel. Det foreslas endvidere, at bestem-
melsen @&ndres, sdledes at det tilfojes, at krav om erstatning skal vaere dak-
ket af en forsikring, uanset om skaden forvoldes inden for lovens anvendel-
sesomrdde som fastlagt i § 1. Samtidig tilfojes bestemmelsen en henvisning
til den undtagelsesbestemmelse, der med lovforslagets § 13, nr. 3, foreslas
indfert 1 § 105 som et nyt stk. 2, jf. nermere bemaerkningerne til lovforsla-
gets § 13, nr. 3.

Den foresldede @ndring vil medfere, at den lovpligtige ansvarsforsikring
som udgangspunkt ogsa skal dekke skader, der forvoldes uden for faerdsels-
lovens anvendelsesomrade.

Den foresldede @ndring vil alene medforer en @ndring af dekningsomradet
for den lovpligtige ansvarsforsikring. Der foreslas ikke @ndringer af ferd-
selslovens anvendelsesomrade, som er fastlagt i § 1. Feerdselslovens gvrige
regler, herunder adferdsregler og reglerne om teknisk indretning af kereto-
jer, vil derfor fortsat kun finde anvendelse for feerdsel inden for feerdselslo-
vens anvendelsesomrade, medmindre.andet er bestemt, jf. feerdselslovens §
1.

§ 101 om udstraekningen af det objektive erstatningsansvar foreslds endvi-
dere ikke andret. Det vil derfor fortsat alene veere skader, der forvoldes in-
den for feerdselslovens anvendelsesomrade; der er underlagt et objektivt er-
statningsansvar. Erstatningsansvaret for skader, der forvoldes uden for faerd-
selslovens anvendelsesomrade, vil fortsat hvile pé et almindeligt culpaan-

svar/uagtsomhedsansvar.

Den foreslaede @&ndring af § 105, stk. 1, 1. pkt., medferer dog, at krav om
erstatning for skader, der forvoldes af motordrevne keretejer uden for feerd-
selslovens anvendelsesomrdde, og som derfor vil hvile pa et culpa/uagtsom-
hedsansvar, vil skulle vaere dekket af koretgjets motoransvarsforsikring.

Den foresldede @ndring medferer endvidere, at forsikringspligten — bade 1
tilfeelde, hvor skaden sker inden for faerdselslovens anvendelsesomride, og
1 tilfaelde, hvor skaden sker uden for feerdselslovens anvendelsesomrade —
kun vil gelde, hvis keretojet pd ulykkestidspunktet anvendes pa en méde,
som er i overensstemmelse med keretojets funktion som transportmiddel.
Den foresldede tilfojelse medferer sdledes, at den lovpligtige ansvarsforsik-
ring kun skal dekke skader, der forvoldes, nar keretgjet anvendes som trans-
portmiddel. Anvendes koretgjet som transportmiddel, vil det dog ikke have
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betydning, om keretojet pa ulykkestidspunktet er stationart eller i beve-
gelse.

Hvis det motordrevne keretojs funktion pd ulykkestidspunktet er et andet
end transportmiddel, vil der efter § 105, stk. 1, 1. pkt., ikke vare krav om,
at erstatningskrav for skader skal vaere dekket af en ansvarsforsikring. Sa-
danne situationer kan for eksempel veare tilfaelde, hvor et motordrevet kore-
tej alene anvendes som energikilde for et andet koretoj i industriel eller land-

brugsmassig sammenhang.

At et motordrevet koretoj hovedsageligt er indrettet som et arbejdsredskab
og derfor anses som et motorredskab i henhold til § 2, nr. 16, indeberer ikke
1 sig selv, at skader forvoldt af et sddant motorredskab.ikke vil skulle vere
dakket af en ansvarsforsikring. I praksis ma de fleste motorredskaber, nar
de bruges som arbejdsredskab, ogsa anses for at vare 1 brug som transport-
middel.

Ferdselslovens ovrige regler om denilovpligtige ansvarsforsikring foreslas
ikke @ndret. Det medferer, at lovens regler om bl.a. mindstedekningssum-
mer 1 § 105, stk. 2, forsikringsselskabets umiddelbare heftelse overfor ska-
delidte i § 108, og sagernes behandling i §§ 110-115 finder tilsvarende an-
vendelse for krav om erstatning for skader, der forvoldes af motordrevne
koretgjer uden for feerdselslovens anvendelsesomréde.

Til nr. 3 (§ 105, stk. 2, i feerdselsloven)

I lovforslagets § 13, nr. 2, foreslds § 105, stk. 1, 1. pkt., @ndret, séledes at
den lovpligtige ansvarsforsikring som udgangspunkt ogsé vil skulle dekke
skader, der forvoldes uden for faerdselslovens anvendelsesomrade. Der hen-
vises nermere til bemarkningerne til lovforslagets § 13, nr. 2.

Med lovforslagets § 13, nr. 3, foreslds indsat et nyt stk. 2 1 § 105, hvoraf
folger, at stk. 1, 1. pkt., ikke vil finde anvendelse, hvis det motordrevne ko-
retoj udelukkende anvendes eller opbevares uden for lovens anvendelses-
omrade som fastlagti § 1.

Det foresldede nye stk. 2 medforer saledes, at der ikke vil vere forsikrings-
pligt efter feerdselsloven for motordrevne keoretojer, der udelukkende anven-
des eller opbevares uden for feerdselslovens anvendelsesomrade. Det kan
f.eks. vaere motorredskaber, der kun anvendes pd omrader, som ikke benyt-
tes til almindelig feerdsel, traktorer eller andre landbrugsmaskiner, der kun
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benyttes pd marker, som ikke benyttes til almindelig feerdsel, eller motor-
drevne koretgjer, der alene anvendes sa@sonbetonet og derfor er afregistreret
dele af aret.

For sa vidt angar den naermere afgrensning af faeerdselslovens anvendelses-
omrade henvises til beskrivelsen af gaeldende ret i pkt. 2.16.1 1 lovforslagets
almindelige bemarkninger.

Hvis det motordrevne koretoj bade anvendes inden for og uden for ferdsels-
lovens anvendelsesomrade, vil den foreslaede undtagelsesbestemmelse ikke
finde anvendelse. Det vil ogsa gelde, selvom keretejer kun i begraenset om-
fang anvendes inden for ferdselslovens omrade. I sadanne tilfeelde vil der
veaere pligt til at tegne ansvarsforsikring for keretojet 1 medfor af de foresla-
ede @ndringer i § 105, stk. 1, 1. pkt., der vil skulle daekke erstatning for
skader, som forvoldes bade inden for og uden for'lovens anvendelsesom-
rade.

For sa vidt angar DFIM s dekningsforpligtelse i tilfeelde, hvor der i medfor
af den foresldede bestemmelse ikke vil vere forsikringspligt, henvises neer-
mere til pkt. 2.16.3 i lovforslagets almindelige bemarkninger.

I det omfang motordrevne koretgjer, for hvilke der1 medfer af den foresla-
ede undtagelse 1 § 105, stk. 2, ikke vil vare forsikringspligt, alligevel matte
blive anvendt inden for fardselslovens.anvendelsesomride, vil ejeren eller
brugeren kunne straffes for ikke at have tegnet lovpligtig ansvarsforsikring
for den faerdsel, der finder sted inden for ferdselslovens anvendelsesom-
rade, jf. § 118, stk. 1, nr. 1. Pa samme made vil feerdselslovens gvrige regler
finde anvendelse pa al feerdsel, som de pagaldende keretojer méatte foretage

inden for feerdselslovens anvendelsesomrade.
Til nr. 4 (3 105, stk. 4, 1. pkt., i feerdselsloven)

Ifolge § 105, stk. 3, 1. pkt., reguleres de i § 105, stk. 2, naevnte dekningsbe-
lob hvert ar pr. 1. januar med 2 pct. tillagt tilpasningsprocenten for det pa-
gaeldende finansar, jf. lov om en satsreguleringsprocent.

I lovforslagets § 13, nr. 3, foreslas det at &ndre reglerne i ferdselslovens §
105, séledes at der indsettes et nyt stk. 2.

Som felge af den foresldede @ndring bliver de gaeldende bestemmelser 1
feerdselslovens § 105, stk. 2-4, herefter til stk. 3-5. Det nodvendigger rettelse
af henvisningen til § 105, stk. 2,1 § 105, stk. 3, 1. pkt., der bliver § 105, stk.
4, 1. pkt.
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Det foreslas derfor, at henvisningen til § 105, stk. 2,1 § 105, stk. 3, 1. pkt.,
der bliver § 105, stk. 4, 1. pkt., &ndres til en henvisning til § 105, stk. 3.

ZAndringen 1 § 105, stk. 3, 1. pkt., der bliver § 105, stk. 4, 1. pkt., er alene
en redaktionel konsekvensaendring, der ikke indeberer materielle endringer

af bestemmelsen.
Til nr. 5 (§ 105, stk. 4, 4. pkt., i feerdselsloven)

Ifolge § 105, stk. 3, 1. pkt., reguleres de i § 105, stk. 2, neevnte deekningsbe-
lob hvert &r pr. 1. januar med 2 pct. tillagt tilpasningsprocenten for det pa-
geldende finansar, jf. lov om en satsreguleringsprocent. Det folger videre
af § 105, stk. 3, 2. og 3. pkt., at de herefter fremkomne belgb anvendes uaf-
rundet som grundlag for reguleringen det folgende ér, og at de drlige belab

afrundes til nermeste med 1 million delelige kronebelob.

De geldende mindstedaekningsbeleb er senest reguleret op til 136 mio. kr.
for personskade eller tab af forserger og op til 27 mio. k. for tingsskade for
den forarsagede skade ved en enkelt begivenhed, jf. bekendtgerelse nr. 1456
af 28. november 2022 om regulering af forsikringsdaekningsbelab.

Ifolge § 105, stk. 3, 4. pkt., kan transportministeren med henblik pé at gen-
nemfore Europa-Parlamentets og Rdadets direktiv 2005/14/EF af 11. maj
2005 (femte motorkeretojsforsikringsdirektiv) foretage yderligere regule-
ring af de 1 § 1055 stk. 2, n&vnte belob.

Det foreslés, at bemyndigelsen i § 105, stk. 3, 4. pkt., der bliver § 105, stk.
4, 4. pkt., tilfojes en henvisning til Europa-Parlamentets og Rédets direktiv
2021/2118/EU af 24. november 2021.

Direktivets mindstedakningsbelob udger 6.450.000 EUR pr. uheld (ca. 48
mio. DKK), uanset antallet af skadelidte, og 1.300.000 EUR (ca. 9,7 mio.
DKK) pr. skadelidt. For tingsskade (skade pa andet end personer) udger
mindstedaekningsbelabet 1.300.000 EUR (ca. 9,7 mio. DKK), uanset antal-
let af skadelidte involveret 1 ulykken.

Belabene justeres hvert femte dr 1 overensstemmelse med det harmoniserede
forbrugerprisindeks (HICP), jf. Europa-Parlamentets og Radets forordning
(EU) 2016/792.

Der vil kun vare anledning til at udnytte bemyndigelsen, hvis direktivets
mindstedaekningsbelgb i henhold til det harmoniserede forbrugerprisindeks
(HICP), pa et tidspunkt matte nedvendigger en supplerende regulering af
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feerdselslovens mindstedakningsbeleob ud over den gaeldende regulerings-

mekanisme.

I lovforslagets § 13, nr. 3, foreslas det at &ndre reglerne i ferdselslovens §
105, saledes at der indsettes et nyt stk. 2.

Som folge af den foresldede @ndring i lovforslagets § 13, nr. 3, bliver de
gaeldende bestemmelser i1 feerdselslovens § 105, stk. 2-4, herefter til stk. 3-
5. Det nedvendigger rettelse af henvisningen til § 105, stk. 2,1 § 105, stk. 3,
4. pkt., der bliver § 105, stk. 4, 4. pkt.

Det foreslés derfor endvidere, at henvisningen til § 105, stk. 2,1 § 105, stk.
3, 4. pkt., der bliver § 105, stk. 4, 4. pkt., &ndres til en henvisning til § 105,
stk. 3.

Zndringen af henvisningen er alene en redaktionel konsekvensandring.
Til nr. 6 (s 107, stk. 3, 2. pkt., i feerdselsloven)

Ifolge § 107, stk. 3, 1. pkt., er preemier for forsikringen og gebyr i henhold
til § 106, stk. 4, tillagt udpantningsret. I medfer af bestemmelsens 2. pkt.
galder udpantningsretten i 1. pkt. hele praemien, hvis forsikring er tegnet for
et storre beleb end efter § 105, stk. 2.

I lovforslagets § 13, nr. 3, foreslds det-at endre reglerne i faerdselslovens §
105, saledes at der indsattes et nyt stk. 2.

Som folge af den foresldede @ndring bliver de geldende bestemmelser 1
feerdselslovens.§ 105, stk. 2-4, herefter til stk. 3-5. Det nodvendigger rettelse
af henvisningen til.§ 105, stk. 2,1 § 107, stk. 3, 2. pkt.

Det foreslas derfor, at henvisningen til § 105, stk. 2,1 § 107, stk. 3, 2. pkt.,
@ndres til en henvisning til § 105, stk. 3.

Andringen 1 § 107, stk. 3, 2. pkt., er alene en redaktionel konsekvensan-
dring, der ikke indebaerer materielle @ndringer af bestemmelsen.

Tilnr. 7 (s 142, 1. pkt., i feerdselsloven)

Ferdselslovens § 142, 1. pkt., indeholder en overgangsregel for deknings-
summerne 1 § 105, stk. 2, 1 forhold til skader, der er forvoldt efter ikrafttrae-
den af hovedloven til ferdselsloven.

I lovforslagets § 13, nr. 3, foreslas det at &ndre reglerne i ferdselslovens §
105, saledes at der indsettes et nyt stk. 2.
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Som felge af den foresldede andring bliver de geldende bestemmelser i
feerdselslovens § 105, stk. 2-4, herefter til stk. 3-5. Det nodvendigger rettelse
af henvisningen til § 105, stk. 2,1 § 142, 1. pkt.

Det foreslas derfor, at henvisningen til § 105, stk. 2,1 § 142, 1. pkt., @ndres
til en henvisning til § 105, stk. 3.

ZAndringen 1 § 142, 1. pkt. er alene en redaktionel konsekvensandring, der
ikke indebzrer materielle endringer af bestemmelsen.

Til nr. 8 (s 142, 2. pkt., i feerdselsloven)

Ifolge feerdselslovens § 142, 2. pkt., skal ansvarsforsikringer, der er tegnet
inden den 1. maj 1977, og som ikke opfylder kravened §-105, stk. 2, til
dekningssummernes storrelse, &ndres 1 overensstemmelse med kravene 1 §
105, stk. 2.

I lovforslagets § 13, nr. 3, foreslds det at &ndre reglerne 1 faerdselslovens §
105, saledes at der indsettes et nyt stk. 2.

Som felge af den foresldede andring bliver de geldende bestemmelser i
feerdselslovens § 105, stk. 2-4,herefter til stk.3-5. Detnedvendigger rettelse
af henvisningen til § 105, stk. 2,1 § 142, 2. pkt.

Det foreslas derfor, at henvisningen til-§ 105, stk. 2,1 § 142, 2. pkt., @ndres
til en henvisning til § 105, stk. 3.

ZAndringen i § 142, 2. pkt. er alene en redaktionel konsekvensandring, der
ikke indebaerer.materielle ndringer af bestemmelsen.

Til § 14

Det foreslés i stk. 1, at loven treeder i kraft den 1. januar 2024, jf. dog stk. 2
og 3.

Det foreslés 1 stk. 2, at lovforslagets §§ 3 [garantifondsloven] og 13 [ferd-
selsloven] traeder 1 kraft den 23. december 2023.

Forslaget er en konsekvens af, at dele af Europa-Parlamentets og Radets
direktiv (EU) 2021/2118 af 24. november 2021 om andring af direktiv

2009/103/EF om ansvarsforsikring for motorkeretgjer og kontrollen med
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forsikringspligtens overholdelse skal veere gennemfort i dansk ret senest den
23. december 2023.

Til § 15

Det foreslés i stk. 1, at loven ikke skal galde for Fergerne og Gronland, jf.
dog stk. 2 og 3.

Det foreslas i stk. 2, at loven ved kongelig anordning kan sattes helt eller
delvis 1 kraft for Grenland med de @&ndringer, som de grenlandske forhold

tilsiger.

Det folger af lovene pé det finansielle omrade, at lovene ikke gaelder for
Grenland, men at lovene ved kongelig anordning kan sattes helt eller delvis
i kraft for Grenland med de @ndringer, som de grenlandske forhold tilsiger.

Lov nr. 453 af 10. juni 2003 om finansiel virksomhed er sat i kraft for Gron-
land ved kongelig anordning nr. 1252.af 15. december 2004.

Lov nr. 651 af 8. juni 2017 om forebyggende foranstaltninger mod hvidvask
og finansiering af terrorisme (hvidvaskloven) er sat 1 kraft for Grenland ved
kongelig anordning nr.-812 af 12. august 2019.

Det foreslas i stk. 3, at §§ 1,2, 4-8 og 10 ved kongelig anordning kan sattes
helt eller delvis 1 kraft for Fereerne med de @ndringer, som de faergske for-
hold tilsiger.

Lov nr. 453 af 10. juni 2003 om finansiel virksomhed er sat i kraft pd Fero-
erne ved kongelig anordning nr. 830 af 30. august 2009.

Lovnr. 651 af 8. juni 2017 om forebyggende foranstaltninger mod hvidvask
og finansiering af terrorisme (hvidvaskloven) er sat 1 kraft for Fereerne ved
kongelig anordning nr. 813 af 16. august 2019.

Det folger af lovene pé det finansielle omréade, at lovene ikke gaelder for
Feroerne, men at lovene ved kongelig anordning kan settes helt eller delvis
1 kraft for Faereerne med de @ndringer, som henholdsvis de faereske forhold
tilsiger.
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Lov om forsikringsformidling, lov om en garantifond for skadesforsikrings-
selskaber og lov om forsikringsvirksomhed indeholder imidlertid ikke an-
ordningshjemmel for Faergerne, da forsikringsomradet er overtaget pa Fee-
reerne. Derfor skal @ndringerne i lovforslagets §§ 2, 3 og 9 ikke kunne sat-
tes 1 kraft for Faereerne.

Andringen til lov om realkreditldn og realkreditobligationer m.v. i lov-
forslagets § 12 skal ikke kunne settes i kraft for Fereerne ved kongelig
anordning, da realkreditomridet er et faereosk saranliggende. Det fremgar
derfor ogsé af lovens § 43, at loven ikke finder anvendelse pé Feroerne.

Loven galder dog for danske realkreditinstitutter, der belaner fast ejendom

pa Feroerne og 1 Grenland.
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