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Orientering om Ankestyrelsens praksisundersggelse om skaer-
pet rddighedssanktion

Kere udvalgsmedlemmer

Ankestyrelsen har nu gennemfort den anden praksisundersegelse ud af de tre, som
blev aftalt i Aftale om mere enkle og skeerpede sanktioner, styrket kontrol med snyd
og feerre fejludbetalinger fra 2018.

Praksisundersogelsen vedlagges til jeres orientering.

Praksisundersggelsen belyser udvalgte kommuners praksis i sager, hvor aktivitets-
parate og jobparate kontanthjaelpsmodtagere er palagt en skerpet radighedssank-
tion efter § 40a i lov om aktiv socialpolitik. Undersogelsen belyser ogsé, om kom-
munerne tager de sarlige hensyn til aktivitetsparate borgere, der skal iagttages, nar
en aktivitetsparat borger palaegges en skarpet radighedssanktion.

De srlige hensyn fastslar bl.a., at det er en betingelse for at kunne give en aktivi-
tetsparat person en skerpet radighedssanktion, at kommunen har vurderet, om der
er andre forhold end de rimelige grunde, som kan fore til, at den aktivitetsparate
borger ikke skal sta til radighed, herunder vurdere, om en sanktion vil fremme per-
sonens radighed. Det er ogsé en betingelse, at kommunen forud for en sanktion
over for aktivitetsparate borgere har udtemt alle rimelige muligheder for at komme
i personlig kontakt med borgeren med henblik pd en vurdering af, om den aktivi-
tetsparate borger havde en rimelig grund.

Afgprelser om skeerpet rddighedssanktion er en indgribende afgerelse, da afgerel-
sen medforer, at personen mister sit forsergelsesgrundlag. Det er derfor vigtigt, at
kommunerne administrerer reglerne og de grundleeggende sagsbehandlingsregler
korrekt.

Undersogelsens hovedresultater viser, at ud af 61 gennemgaede sager:
e er 15 pct. (dvs. 9 afgarelser) i overensstemmelse med lovgivning og praksis

o ville 85 pct. (dvs. 52 afgerelser) blive @ndret pa det foreliggende grundlag,
hvis de var forelagt Ankestyrelsen som klagesager.
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o ville 100 % (26 sager om aktivitetsparate) vare blevet @ndret af Ankestyrel-
sen, hvis de var blevet forelagt som klagesager.

Undersggelsen viser ogs4, at i:

e 90 pct. (dvs. 55 sager) har kommunerne ikke begrundet afgerelsen om sker-
pet radighedssanktion tilstraekkeligt

e 75 pct. (dvs. 46 sager) er borgeren vejledt korrekt.

e 92 pct. (dvs. 56 sager) har kommunen truffet en forudgdende afgorelse om
sanktion. Kommunen har i 57 pct. af disse (dvs. 24 sager) vejledt efter den
udvidet vejledningspligt.

e 56 pct. (dvs. 34 sager) har kommunen oplyst sagen tilstrekkeligt, inden der
blev truffet afgorelse 1 sagen.

Selvom underseggelsen ikke er repraesentativ for praksis i alle landets kommuner,
peger denne og forrige praksisundersggelse i retning af, at kommunerne har udfor-
dringer med at administrere reglerne pa sanktionsomradet og overholde grundleg-
gende sagsbehandlingsregler.

Jeg finder det sarlig problematisk for borgernes retssikkerhed, nér undersegelsen
viser, at 85 pct. af de gennemgaede sager ville have varet endret, hvis de var fore-
lagt Ankestyrelsen som klagesager, herunder at alle afgerelser truffet over for en
aktivitetsparat borger ville blive a&ndret, fordi de sarlige veernsregler for aktivitets-
parate ikke er blevet iagttaget. Det er hertil se@rlig bekymrende, nér undersegelsen
viser, at kommunerne i 72 pct. af sagerne ikke har taget stilling til, om der er tale
om en jobparat eller aktivitetsparat borger.

Det er dog positivt, at kommunerne i 97 pct. af sagerne har serget for, at borgeren
har faet et tilbud eller en aktivitet samtidig med afgerelsen om skerpet radigheds-
sanktion.

Ankestyrelsen vil efter offentliggarelsen afholde et dialogmede med de deltagende
kommuner for at styrke kommunernes praksis pa sanktionsomradet. Det er et skridt
i den rigtige retning.

Jeg har indskeerpet de gaeldende regler for kommunerne i et brev til alle landets
borgmestre, samt opfordret alle kommuner til at folge op i forhold til egen praksis
og folge de anbefalinger, som fremgar af Ankestyrelsens praksisundersogelse.

De bekymrende resultater giver ogsé anledning til at overveje, om der er behov for
at justere reglerne. Dette vil jeg drefte med aftalepartierne bag “Aftale om mere
enkle og skeerpede sanktioner, styrket kontrol med snyd og feerre fejludbetalinger”

Venlig hilsen

Ane Halsboe-Jorgensen



