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Spergsmal nr. 5 vedrerende forslag til lov om @endring af lov om fuld-
byrdelse af straf m.v. (Indskraenkning af livstidsdemtes og visse forva-
ringsdemtes rettigheder) (L 76) fra Folketingets Retsudvalg:

”Kan ministeren bekrefte, at de foreslaede indskrenkninger i de
livstids- og forvaringsdemtes ret til kontakt med personer uden
for faengslet ikke griber ind i1 de indsattes ret til efter forvalt-
ningslovens § 8 at vaelge partsrepreesentant, og at en aftale om
partsreprasentation er en sadan sarlig omstendighed, som i al-
mindelighed ber 4 Kriminalforsorgen til at tillade kontakt via
besog, brevveksling og telefonering efter de respektive undta-
gelsesbestemmelser?”

Svar:

Det foreslds med lovforslaget, at livstids- og visse forvaringsdemtes mulig-
heder for at modtage besog, brevveksle og telefonere indskrenkes. Reglerne
indebarer 1 praksis, at sddanne indsatte som hovedregel ikke kan opna kon-
takt til nye relationer fra fengslet. De muligheder, som der i1 ovrigt er i dag
for at tillade eller indskranke den indsattes muligheder for at modtage be-
sog, brevveksle og telefonere, pavirkes ikke af det fremsatte lovforslag. Der
henvises 1 den forbindelse til punkt 2.3.3 i lovforslagets almindelige be-

markninger.

Det indebarer bl.a., at den indsattes ret efter straffuldbyrdelseslovens § 51,
stk. 2 og 3, om henholdsvis beseg fra visse advokater og reglen om uden-
landske indsattes ret til samtale med hjemlandets diplomatiske eller konsu-
leere repraesentanter, ikke bereres og séledes kan ske uden tilladelse, jf. ogsa
den foreslaede § 51 a, stk. 3.

Hvad angar brevveksling, foreslds det, at den indsatte fortsat uden tilladelse
kan brevveksle med de myndigheder og organisationer mv., som fremgér af
straffuldbyrdelseslovens § 56, jf. den foreslaede § 55 a, stk. 3. Det samme
gor sig geldende for telefonsamtaler, jf. den foresldede § 57 a, stk. 3. Det
indebarer bl.a., at den indsatte har ret til kontakt uden tilladelse efter de
foreslaede bestemmelser med den advokat, der har veret beskikket for eller
valgt af den pagaldende som forsvarer i den straffesag, der har fort til ind-
settelse 1 institutionen, eller 1 en verserende straffesag. Det samme galder
kontakt 1 gvrigt med advokater, der i medfer af retsplejelovens § 733 er an-
taget af justitsministeren til at beskikkes som offentlige forsvarere.
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Lovforslaget indebaerer saledes ikke, at der @ndres pad de muligheder, som
der eksisterer i dag for, at en indsat eksempelvis kan have kontakt med sin
forsvarsadvokat.

Lovforslaget indebarer ikke aendringer i mulighederne for partsreprasenta-

tion efter bl.a. forvaltningslovens § 8.

Som det ligeledes fremgér af punkt 2.3.3 1 lovforslagets almindelige be-
markninger, foreslds det, at kriminalforsorgsomradet kan give tilladelse til
besog, brevveksling og telefoni 1 relation til andre end nertstdende og de
personer, som den livstids- eller forvaringsdemte havde kontakt til for vare-

tegtsfengslingen, hvis serlige omstendigheder taler herfor.

Bestemmelserne er bl.a. tilteenkt anvendt i de situationer, hvor en retshjaelps-
organisation eller lignende ensker at komme i1 kontakt med den pageldende
indsatte for at bistd denne.

Der ligger heri, at en partsreprasentation vil kunne indebare, at der forelig-
ger serlige omstendigheder efter de foresldede bestemmelser. En tilladelse
vil dog forudsette, at der er tale om et reelt partsreprasentationsforhold.
Saledes vil et partsreprasentationsforhold ikke kunne anvendes til at omgé
de foreslaede regler om indskreenkning af de padgaeldende indsattes mulighed
for besag, brevveksling og telefoni. Da det foreslas, at kriminalforsorgen er
kompetent til at meddele tilladelse efter de foresldede regler om indskrenk-
ning af besog, brevveksling og telefoni, vil det ogsa vere kriminalforsorgen,
som vil skulle vurdere, om der er tale om et reelt partsreprasentationsfor-
hold, der ikke er indgaet med henblik pa at omgé lovforslagets regler.
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