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Besvarelse af spergsmal nr. 6 vedrerende forslag til lov om zndring af
lov om erstatningsansvar og lov om erstatning fra staten til ofre for for-
brydelser (Tortgodtgerelse ved digitale seksuelle kraenkelser og udvi-
delse af omradet for ydelse af kraenkelsesgodtgerelse samt forenkling
af renteberegningen i offererstatningssager) (L. 184) fra Folketingets
Retsudvalg

Hermed sendes besvarelse af spergsmél nr. 6 vedrerende forslag til lov om
@ndring af lov om erstatningsansvar og lov om erstatning fra staten til ofre
for forbrydelser (Tortgodtgerelse ved digitale seksuelle krenkelser og ud-
videlse af omrédet for ydelse af kraenkelsesgodtgerelse samt forenkling af
renteberegningen i offererstatningssager) (L 184) som Folketingets Retsud-
valg har stillet til justitsministeren den 1. juni 2022. Spergsmalet er stillet
efter enske fra Karina Lorentzen Dehnhardt (SF).
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Spergsmal nr. 6 vedrerende forslag til lov om @endring af lov om erstat-
ningsansvar og lov om erstatning fra staten til ofre for forbrydelser
(Tortgodtgerelse ved digitale seksuelle kraenkelser og udvidelse af om-
radet for ydelse af krzenkelsesgodtgerelse samt forenkling af rentebe-
regningen i offererstatningssager) (L 184) fra Folketingets Retsudvalg:

”Vil ministeren yde teknisk bistand til et &endringsforslag, der
indeberer, at den geeldende retstilstand fastholdes for sa vidt an-
gér regulering og forrentning af erstatning- og godtgerelsesbe-
lob 1 offererstatningssager og regressager, og vil ministeren re-
degore for sin holdning til et sddant &ndringsforslag?”

Svar:

1. Jeg sé sddan set gerne, at vi fastholdt den geldende retstilstand for for-
rentning af tilkendte erstatnings- og godtgerelsesbelab, men nér vi ser pa,
hvordan Erstatningsnavnets praksis for forrentning er i dag, s& mener jeg
ikke, at retstilstanden er tilstreekkelig enkel og handterbar 1 den virkelige
verden, som Erstatningsnavnet skal navigere i med rigtigt mange krav og
mange sagsgange. Derfor giver det efter min opfattelse god mening at ind-
fore serregler med et entydigt og objektivt tidspunkt, hvorfra der skal for-
rentes — ogsa selvom forslaget indebaerer, at skadelidte vil fa feerre renter af
erstatningen eller godtgerelsen, hvilket til gengzld er sogt opvejet ved en

slags veardisikring” af selve erstatningen eller godtgerelsen.

Hojesteret afsagde den 4. december 2020 en dom om fastsattelse af tids-
punktet for forrentning af tilkendte erstatnings- og godtgerelsesbelob, som
har haft betydning for Erstatningsnavnets praksis. Som folge af dommen
skal rentedatoer fastsettes subjektivt og skensmeassigt for hver enkelt krav,
idet nevnet skal inddrage sagsbehandlingstiden (med undtagelse af den tid,
skadelidte er om at indsende de nedvendige oplysninger), nar rentedatoerne
skal fastsattes. Den subjektive og skensmessige fastsattelse af rentedatoer
kan fore til mindre forudsigelighed og gennemsigtighed for skadelidte.

Dommen har medfert ressourcemassige konsekvenser for Erstatningsnaev-
net, hvilket kan fore til forlengede sagsbehandlingstider, fordi fastsettelsen
af rentekrav er blevet mere kompliceret. Med lovforslaget foreslas det, at
renteberegningen for en lang rekke krav fremover skal fastsattes pa bag-
grund af et objektivt og entydigt tidspunkt, der ikke giver anledning til tvivl.
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Forslaget indebarer, at skadelidte 1 de fleste tilfelde vil fa ferre renter ud-
betalt, end det er tilfaeldet i dag. Ved at det samtidig foreslas, at skadelidtes
krav pa erstatning eller godtgerelse vardisikres, mens sagsbehandlingen pa-
gér, kompenserer vi skadelidte for, at rentebelobet vil vere lavere.

De foreslaede regler om forrentning vil bidrage til en mere effektiv og hur-
tigere sagsbehandling i Erstatningsnavnet, fordi rentetidspunkterne for en
lang raekke krav ikke fremover skal fastsettes pa baggrund af en subjektiv
og skensmassig vurdering for hvert enkelt krav. Sagsbehandlingstiderne i
Erstatningsnavnet er lange, og det er et emne, der lobende er fokus pa. Der-
for er det ogsé en vigtig prioritet for mig, at vi understotter en mere smidig
sagsbehandling 1 Erstatningsnaevnet. Det gelder serligt, nar Erstatnings-
navnet selv — som 1 dette tilfeelde — har oplyst, at en forenkling af reglerne
vil gere arbejdet med fastsattelse af rentetidspunkter meget mere enkel.
Derudover mener jeg, at vi med forslaget om vaerdisikring i s hej grad som
muligt tilgodeser de skadelidte, samtidig med at forenklingen skal fore til
mere gennemskuelige og forudsigelige afgerelser, hvilket ogsa er til gavn
for skadelidte.

Alt 1 alt mener jeg derfor, at fordelene 1 form af en mere enkel tilgang, der
understotter en hurtigere sagsbehandling, opvejer ulemperne, og derfor kan
jeg ikke stotte, at den nuverende retsstilling fastholdes.

2. Et sadant @ndringsforslag kan dog formuleres som anfert nedenfor.

Andringsforslag
til
forslag til lov om @ndring af lov om erstatningsansvar og lov om er-
statning fra staten til ofre for forbrydelser
(Tortgodtgerelse ved digitale seksuelle kraenkelser og udvidelse af omradet
for ydelse af kreenkelsesgodtgerelse samt forenkling af renteberegningen 1
offererstatningssager) (L 184)

Af[...]:

Til titlen

1) Titlen affattes saledes:

»Forslag til lov om zendring af lov om erstatningsansvar
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(Tortgodtgerelse ved digitale seksuelle kraenkelser og udvidelse af omradet
for ydelse af kreenkelsesgodtgarelse)«
[Korrektion af lovforslagets titel]

Til § 2

2) Paragraffen udgar.
[Fastholdelse af gaeldende retstilstand for regulering og forrentning af er-
statnings- og godtgerelsesbelob i offererstatningssager]

Til § 3

3) Stk. 3 udgar.
[Konsekvens af @ndringsforslag nr. 2]

Bemarkninger

Til nr. 1

Det foreslas at @ndre lovforslagets titel, idet det med @ndringsforslagets nr.
2 foreslas at lade de foresldede @ndringer af lov om erstatning fra staten til
ofre for forbrydelser om forenkling af renteberegning udga af lovforslaget.

Til nr. 2-3
Formalet med @ndringsforslagene er at fastholde den gaeldende retstilstand

for sé vidt angar regulering og forrentning af erstatning- og godtgerelsesbe-
lob 1 offererstatningssager og regressager.
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