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Spergsmal nr. 511 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg:

Vil ministeren oversende tal for, hvor mange indbrud der de
seneste fem ar er hhv. anmeldt og opklaret i Danmark, saledes
at opgerelsen ogsé indeholder Danmarks placering ift. de andre
nordiske lande opgjort for de seneste fem ar?”

Svar:

Som anfert 1 Justitsministeriets besvarelse af 22. februar 2022 af spergsmal
nr. 511 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg, var Justitsministeriet ikke 1
besiddelse af oplysninger om antallet af anmeldte og opklarede indbrud i de
gvrige nordiske lande de seneste fem ér, da spergsmaélet blev besvaret. Som
folge deraf anmodede Justitsministeriet via Udenrigsministeriet de enkelte
lande om de navnte oplysninger for perioden 2016-2020.

Justitsministeriet har nu modtaget oplysninger om antallet af anmeldte/regi-
strerede indbrud 1 Sverige, Norge, Finland og Island 1 2016-2020 og sa vidt
muligt om antallet af opklarede indbrud. De modtagne oplysninger er ikke
fuldt sammenlignelige med de opgerelser for Danmark, der er oplyst i be-
svarelsen af spergsmal nr. 511 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg, og
som indeholder antallet af anmeldte indbrud (indbrud i forretning, virksom-
hed m.v., indbrud i beboelser og indbrud i ubeboede bebyggelser) samt an-
del heraf, der er fort til feldende dom. Dette skyldes blandt andet, at der er
forskel pé definitionen af indbrud i de nordiske lande samt pa, hvordan op-
lysningerne opgeres i landene. Af denne arsag er det ikke muligt at opgere
Danmarks placering i forhold til de evrige nordiske lande.

De modtagne oplysninger om indbrudsniveauet 1 Sverige, Norge, Finland
og Island 1 2016-2020 er prasenteret nedenfor.

Sverige
Enheden for Retsstatistik ved det svenske kriminalpreventive rad

(Brottsforebyggande radet, BRA) har fremsendt oplysninger om antallet af
nyregistrerede tyverier gennem indbrud samt forseg herpa' i perioden 2016-
2020, jf. tabel 1.

!'Se evt. BRA 2022 ”Klassificering af brott. Anvisningar och regler”, s. 54.
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https://bra.se/download/18.146acb6517fd557840146a6/1653315383424/2022_Klassificering_av_brott_v_10.1.pdf

Tabel 1: Antal nyregistrerede tyverier gennem indbrud samt forsog herpad i
Sverige, 2016-2020.

2016
88.796

2017
89.676

2018
77.766

2019
75.266

2020
81.022

BRA har endvidere fremsendt oplysninger om antallet af nyregistrerede ty-
verier gennem indbrud samt forseg herpd, hvor der er rejst tiltale, jf. tabel 2.
Det bemarkes, at det givetvis ikke er alle tiltaler for tyveri gennem indbrud
samt forsgg herpd, der forer til feldende dom. Derudover kan de tyverier
gennem indbrud samt forseg herpd, der er rejst tiltale for i de enkelte ar,
vare registreret som anmeldt samme ar eller tidligere ar. Derved er det ikke
muligt pd denne baggrund at opgere, hvor stor en andel af de nyregistrerede
tyverier gennem indbrud samt forseg herpa i Sverige i et givent ar, der har
ledt til tiltale.

Tabel 2: Antal af nyregistrerede tyverier gennem indbrud samt forsog
herpd, hvor der er rejst tiltale i Sverige, 2016-2020.

2016 2017 2018 2019
2425 2.255 2.200 2.006

2020
1.903

De svenske myndigheder har oplyst, at de ikke er i besiddelse af digitalise-
rede oplysninger om antallet af faeldende domme for tyveri gennem indbrud
samt forseg herpa.

Norge

Det norske justitsministeries afdeling for kriminalitetsforebyggelse har
fremsendt oplysninger fra den norske statistikmyndigheds (Statistisk Sen-
tralbyrd, SSB) hjemmeside, hvor det er muligt at finde opgerelser over an-
tallet af anmeldelser af og straffereaktioner for kriminalitet. Det er valgt at
inkludere anmeldelser af og straffereaktioner for groft tyveri fra hhv. butik
og andet salgssted, andet erhverv og offentlig virksomhed samt bolig og fri-
tidsbolig 1 opgerelserne for Norge. I den norske straffelov skelnes der mel-
lem mindre tyveri, tyveri og groft tyveri. Det kan ikke afvises, at visse ind-
brud er registrerede som tyveri frem for groft tyveri, ligesom det modsat
ikke kan afvises, at en andel af de grove tyverier vedrerer tyveri, hvor det
stjalne har betydelig verdi, hvor tyveriet har et professionelt praeg eller er
af en serlig farlig eller samfundsskadelig karakter, men hvor der ikke er tale
om indbrud, jf. § 322 1 den norske straffelov. Endeligt er det muligt, at ”an-
dre eller uspecificerede” tyverier, herunder grove tyverier, 1 visse tilfelde
vedrerer indbrud, og disse indgar ikke 1 opgerelserne for Norge.
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Antallet af anmeldelser for groft tyveri fra butik og andet salgssted, andet
erhverv og offentlig virksomhed samt bolig og fritidsbolig i Norge i 2016-
2020 fremgér af tabel 3.

Tabel 3: Antal anmeldelser for groft tyveri fra butik og andet salgssted, an-
det erhverv og offentlig virksomhed samt bolig og fritidsbolig i Norge, 2016-
2020.

2016
8.329

2017
6.354

2018
5.002

2019
4.836

2020
3.832

Tabel 4 viser antallet af straffereaktioner? for groft tyveri fra butik og andet
salgssted, andet erhverv og offentlig virksomhed samt bolig og fritidsbolig
1 Norge 1 2016-2020. Det er ikke muligt at opgere straffereaktionerne som
en andel af de anmeldte tyverier i et givent ar. Dette skyldes, 1) at en straf-
fereaktion kan vedrere flere forhold vedrerende groft tyveri fra butik og an-
det salgssted, andet erhverv og offentlig virksomhed samt bolig og fritids-
bolig, 2) at straffereaktionen kan angé lovbrud, der er anmeldt samme é&r
eller tidligere &r, 3) at straffereaktioner, der vedrerer flere lovbrud, er kate-
goriseret efter det lovbrud, der kan medfere den strengeste straf (hovedlov-
bruddet), hvorved forhold vedrerende groft tyveri fra butik og andet salgs-
sted, andet erhverv og offentlig virksomhed samt bolig og fritidsbolig kan
indgé 1 straffereaktioner, hvor et andet forhold udger hovedlovbruddet, og
4) at flere personer kan modtage separate straffereaktioner for det samme
lovbrud.

Tabel 4: Antal straffereaktioner, hvor hovedlovbruddet vedrorer groft tyveri
fra butik og andet salgssted, andet erhverv og offentlig virksomhed eller bo-
lig og fritidsbolig i Norge, 2016-2020.

2016 2017 2018 2019 2020
604 536 378 319 264
Finland

Politistyrelsen (Poliisihallitus) 1 Finland har fremsendt oplysninger om an-
tallet af anmeldelser for tyveri og groft tyveri, herunder tyveriforseg, som
er foregaet ved ulovlig indtrengning i bolig, sommerhus, virksomhed eller
forretning samt gvrige typer af steder,? 1 perioden 2016-2020, jf. tabel 5.

2 Definitionen af en straffereaktion fremgar af Statistisk Sentralbyrés hjemmeside.

3 Den finske politistyrelse oplyser, at gvrige typer af steder omfatter tyverier ved ulovlig
indtreengning i opbevaringskeldre, lagre, udenders opbevaringsbygninger, garager eller
lignende.
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https://www.ssb.no/sosiale-forhold-og-kriminalitet/kriminalitet-og-rettsvesen/statistikk/straffereaksjoner#om-statistikken

Tabel 5: Antal anmeldte tyverier og grove tyverier ved ulovlig indtrengning
i Finland, 2016-2020.

2016 2017
21.089 19.460

2020
23.410

2018
18.833

2019
19.992

Politistyrelsen i Finland har endvidere fremsendt oplysninger om antallet af
tyverier og grove tyverier ved ulovlig indtreengning, der er registreret som
opklaret i 2016-2020, jf. tabel 6. De finske myndigheder har i den forbin-
delse oplyst, at det forhold, at en sag anses for at vere opklaret, ikke afspe;j-
ler, hvorvidt en gerningsperson er demt i sagen. En sag anses for opklaret,
ndr politiet lukker den, og markerer den som opklaret — ogsa selv om der
ikke er afsagt dom 1 sagen.

Det bemerkes 1 ovrigt, at et tyveri, der er registreret som opklaret ét ar, kan
vaere anmeldt samme 4r eller tidligere ar. Det er derfor ikke muligt at opgere,
hvor stor en andel af de anmeldte tyverier i Finland 1 et givent ér, der anses
for opklaret, jf. definitionen ovenfor.

Tabel 6: Antal opklarede tyverier og grove tyverier ved ulovlig indtreng-
ning i Finland, 2016-2020.

2016 2017
3.802 3.700

2020
2.005

2018
3.462

2019
3.293

Det finske justitsministerium har oplyst, at de ikke er i1 besiddelse af samlet
data om antallet af feeldende domme for tyveri og groft tyveri ved ulovlig
indtraengning.

Island

Rigspolitichefsembedet (Rikislogreglustjori) 1 Island har fremsendt oplys-
ninger om antallet af anmeldte indbrud 1 2016-2020, jf. tabel 7. Opgerelsen
omfatter indbrud i private hjem, virksomheder, sommerhuse, forretninger,
forsamlingssteder (sdsom barer, restauranter, fritidscentre m.v.), indbrud pa

andre typer af steder, eller hvor typen af sted ikke er registreret.

Af opgerelsen fremgér ogsa andelen af indbrud i de enkelte ar, som er over-
draget til anklagemyndigheden samme é&r eller senere, og som politiet der-
ved anser for opklaret. Derudover fremgar andelen af indbrud, hvor efter-
forskningen endnu ikke er afsluttet, samt andelen af indbrud, hvor efter-
forskningen er afsluttet, uden at sagen er overdraget til anklagemyndighe-
den.
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Tabel 7: Antal anmeldte indbrud i Island samt andel heraf, der er overdra-

get til anklagemyndigheden, hvor efterforskningen ikke er afsluttet, samt
hvor efterforskningen er afsluttet, 2016-2020.

2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020
Antal registrerede ind- 784 816 961 830 860
brud
Heraf. - overdraget tilan- | 150, | 12795 | 14,7% | 11,1% | 134 %
klagemyndigheden
- efterforskning 01% | 0,0% | 0,7% | 0.5% | 6,6%
ikke afsluttet
- efterforskning af- | g4 90 | 8739, | 84,6 % | 88,4 % | 80,0 %
sluttet

De islandske myndigheder har oplyst, at de ikke har mulighed for at opgere
andelen af de registrerede indbrud, der har ledt til feeldende dom.
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