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Samradsspergsmal AT:

”Vil ministeren med henvisning til artiklen ”Emmas voldtegtssag blev af-
vist pd grund af fejl og nol”, dr.dk, den 15. maj 2022, redegore for, hvordan
ministeren forholder sig til, at en sag md afvises ved retten pd grund af fejl
i forhold til forkyndelsen, og vil ministeren redegore for, hvad regeringen
agter at gore for at sikre, at denne type fejl fremover minimeres?

Spergsmélet er stillet efter enske fra Rosa Lund (EL).



Svar:

[Indledning]

Tak for ordet og tak til spergeren for spergsmaélet.

Jeg vil faktisk ogsd gerne rette en tak til Emma, som den
konkrete sag handler om, for at have haft modet til at sta

frem og fortelle om sin oplevelse.

Det har gjort indtryk pa mig at lese om den afmagt og
frustration, der fulgte med, da sagen ikke kom til behand-

ling 1 retten.

Det, at sagen pé grund af en fejl aldrig kom for en dom-
mer, stdr 1 sterk kontrast til det politiske fokus pa ret-
tigheder og beskyttelse af ofre, vi 1 Folketinget har haft

gennem de seneste ar.

Jeg er sikker p4, at spergeren og jeg er enige om, at mo-
det med retssystemet skal veere en tryg og tillidsfuld op-

levelse.

For de fleste danskere vil madet med retssystemet vaere
noget, der kan ske én gang 1 lgbet af et liv, hvis nogen-

sinde.



Derfor er det ogsa vigtigt — og 1 sager af denne karakter
serligt vigtigt — at madet bliver sd vellykket som muligt,

sa tilliden til retssystemet opretholdes.

[Initiativer om styrkelse af ofres rettigheder]

Netop vigtigheden af det har givet sig udslag 1 en reekke
loft af bl.a. ofres rettigheder.

Der blev med finansloven for 2021 afsat midler til, at ofre
for seksuelle overgreb skulle have ret til en samtale med
en bistandsadvokat for anmeldelsen og igen efter straffe-
sagen. Det gennemforte et enigt Folketing ved en @n-
dring af retsplejeloven tidligere 1 ar, og det har siden den

1. marts 1 ar veeret en rettighed for ofrene.

Min forgaenger nedsatte 1 december 2021 et offer- og vid-
nepanel, som 1 gjeblikket undersoger behovet for at

styrke ofres og vidners made med retssystemet.

Vi har med flerirsaftalen for politiets og anklagemyndig-
heden iverksat en raekke initiativer, der skal styrke poli-

tiets sagsbehandling af bl.a. sager om vold og voldtagt.



Det omfatter bl.a. anvendelse af traumeinformeret prak-
sis 1 sagsbehandlingen, systematisk identifikation af sa-
gerne, specialiserede teams i1 samtlige af landets politi-

kredse samt styrkede atheringsmuligheder.

Alle de initiativer og flere andre er taget for at undga, at
ofrene 1 de her sager oplever, at de ikke bliver taget seri-
ost, og at de sidder tilbage med lige praecis den folelse af
magtesloshed og af at vaere ligegyldig, som Emma har
givet udtryk for. [Derfor @rgrer det mig ogsa helt enormt,
at der er begaet de fejl i Emmas sag, som det desvearre

har veret tilfaeldet.]

[Om den konkrete fejl]

I den konkrete sag har Statsadvokaten 1 Kebenhavn op-
lyst, at der skete en meget beklagelig, men menneskelig
fejl. Fejlen har desverre fort til, at den sigtede ikke blev
underrettet om Statsadvokatens omgerelsesbeslutning 1
tide. Og det har fort til, at sagen ikke kunne komme for

retten.

Nar man forst herer om sagen, kan jeg godt forstd, at det
kan rejse det spergsmal, om den nuvarende frist pa to

maneder for at meddele en afgerelse om omgerelse af et



tiltalefrafald eller en pataleopgivelse over for den sigtede

er lang nok. Det virker besn@rende at forleenge den.

Men her er det vigtigt at huske pa, at der ogsé er et hen-
syn at tage til den sigtede. Det er en belastning at vere
sigtet for et strafbart forhold. Og derfor skal den sigtede
ogsa pé et tidspunkt kunne vide sig sikker p4, at sagen er

endeligt afsluttet.

Hertil kommer s& sporgsmalet, om en forlenget frist vil
fjerne risikoen for en menneskelig fejl, som der jo skete
1 den konkrete sag? Med den fejl, der er begaet 1 denne
konkrete sag, kan vi ikke sige, at en frist pa eksempelvis

3 méneder ville have gjort en positiv forskel.

[Om Rigsadvokatens undersogelse]

Anklagemyndigheden skal naturligvis tage ved lere af
fejlen, og vi skal sd vidt muligt undgd, at lignende fejl

sker igen.

Som opfelgning har Statsadvokaten i Kebenhavn derfor
indskarpet og praciseret statsadvokaturens retningslin-
jer for behandlingen af sager, hvor der skal meddeles en

omggrelse for en person, der har varet sigtet.



Som jeg ogsa tilkendegav i forlengelse af artiklen om
Emma, har jeg bedt justitsministeriet og de involverede
myndigheder om at se pd, om der er et generelt problem
med, at sager ikke kommer for retten, fordi politi eller

statsadvokat ikke overholder fristen pa de to maneder.

Rigsadvokaten har pa den baggrund gennemfort en ho-
ring af de regionale statsadvokater. Horingen viser, at der
gennem arene har varet flere fejl med hensyn til medde-
lelse af afgerelser om omgerelse. Fejl, som kan have haft
betydning for muligheden for at fortsatte strafforfelgnin-
gen af den sigtede.

Statsadvokaten 1 Viborg antager, at der har veret ca. 5
sager om Aret frem til de @ndrede forkyndelsesregler 1
juli 2021, hvor det ikke var lykkedes at forkynde inden

for omgerelsesfristen.

Statsadvokaten 1 Kebenhavn estimerer, at der 1 et fatal af
sager ikke er sket rettidig forkyndelse efter de tidligere

regler.

Statsadvokaterne har identificeret i alt 4 sager, inkl. Em-
mas, hvor en fejl fra anklagemyndighedens side har fort

til, at sagen ikke kunne komme for retten. Og jeg er i dag



blevet oplyst om, at statsadvokaten 1 Kebenhavn er ble-
vet gjort opmaerksom pa yderligere en sag, som ikke er
naevnt 1 den udvalgsbesvarelse, som jeg sendte til Rets-

udvalget 1 gér.

Emmas sag er altsa ikke et enestdende eksempel, og der-
for er det vigtigt for mig, at anklagemyndigheden pé bag-
grund af sagen har besluttet at indfere nye retningslinjer
hos statsadvokaterne, der indeberer, at der skal foretages
ekstra kvalitetskontrol af alle omgerelsessager, sa der al-

tid er to st gjne pa.

Den nye "to-faktor-godkendelsesordning” er i ferste om-
gang blevet indfert af Statsadvokaten 1 Kebenhavn, men
Rigsadvokaten har oplyst, at de andre statsadvokater vil

indfere en tilsvarende procedure.

Det er min forventning, at en sddan ekstra kvalitetskon-
trol med sagerne vil minimere risikoen for, at fejl forer

til, at en sag ikke kan rejses ved domstolene.

Tak for ordet.
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