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Endelig besvarelse af spergsmal nr. 1067 (Alm. del) fra Folketingets
Retsudvalg

Hermed sendes endelig besvarelse af spergsmal nr. 1067 (Alm. del), som
Folketingets Retsudvalg har stillet til justitsministeren den 23. juni 2022.
Spergsmélet er stillet efter enske fra Peter Skaarup (DD).
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Spergsmal nr. 1067 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg:

Svar:

Justitsministeriet har til brug for besvarelsen af spergsmdlet indhentet en

”Vil ministeren kommentere artiklen »Seks maneders faengsel
og udvisning: To mand demt for grov vold, tvang og trusler,
bragt i Horsens Folkeblad (hsfo.dk), den 19. maj 2022, herunder
setningen: "Den 42-arige fik en advarsel i forhold til udvisning,
da dommeren lagde vegt pa, at han har familie og bern 1 Dan-
mark og vil ministeren pa den baggrund og pa baggrund af de
ovrige oplysninger 1 artiklen redegere for, at en 42-arig syrisk
mand angiveligt slap med en advarsel efter grov vold, tvang og
trusler?”

udtalelse fra Rigsadvokaten, der har oplyst felgende:

”Rigsadvokaten har anmodet Statsadvokaten i Viborg om en ud-
talelse.

Statsadvokaten i Viborg har oplyst, at sagen vedrerer legemsan-
greb af sarligt ra, brutal eller farlig karakter efter straffelovens
§ 245, stk. 1, ulovlig tvang efter straffelovens § 260, stk. 1, nr.
1, samt trusler efter straffelovens § 266. Der er desuden nedlagt
pastand om udvisning.

De tiltalte blev ved Retten 1 Horsens den 19. maj 2022 begge
idemt faengsel 1 6 maneder.

Den ene tiltalte (T1) blev udvist af Danmark med et indrejsefor-
bud i 6 ar. Den anden tiltalte (T2), som havde haft lovligt ophold
1 Danmark i 11 4r og 4 méneder, blev frifundet for pdstanden om
udvisning og i stedet tildelt en advarsel om udvisning. Retten
lagde efter en samlet afvejning veaegt pa, at udvisning med sik-
kerhed ville vare i strid med Danmarks internationale forplig-
telser, navnlig da T2 med sin nuverende kone har to mindre-
arige bern i Danmark.

T1 har anket dommen til formildelse, herunder frifindelse for
pastanden om udvisning.

Statsadvokaten 1 Viborg har ikke fundet anledning til at anke
dommen for sa vidt angar T2, da der for sa vidt angér udvis-
ningsspergsmalet efter Statsadvokatens vurdering ikke er udsigt
til et andet resultat i landsretten.

Sagen er for T1’s vedkommende séledes fortsat verserende.”
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