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Spergsmal nr. 1058 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg:

Svar:

1. Justitsministeriet kan indledningsvis oplyse, at advokatundersegelser —
og lignende undersogelser forestéet af en jurist, der ikke er advokat, eller af
andre serligt sagkyndige — ikke er reguleret i lovgivning eller administrative
regler. Nedsattelse af en advokatunderseggelse kraever ikke lovhjemmel.

For advokater geelder dog det sarlige forhold, at advokater efter retsplejelo-
vens § 126 er forpligtet til at iagttage god advokatskik i1 forbindelse med

udovelse af advokatvirksomhed. Denne adferdsnorm finder ogsa anven-

Vil ministeren tilkendegive, om det efter ministerens opfattelse
er hensigtsmeessigt, at advokatundersegelser bruges til at under-
soge forhold, der ikke er af juridisk karakter, eksempelvis un-
dersagelser der har til forméal at afdekke kulturen i en organisa-
tion?”

delse pa advokatundersogelser.

2. Justitsministeriet har til brug for besvarelsen af spergsmalet indhentet fol-

gende udtalelse fra Advokatsamfundet, hvortil jeg kan henholde mig:

”Det er Advokatsamfundets opfattelse, at en advokat, som over-
vejer at patage sig opdraget med at udfere en advokatunderse-
gelse, altid mere overordnet bar overveje, om opdragsgivers for-
mal med den pétaenkte undersggelse bedst opnés via en advo-
katundersogelse eller pd anden vis.

Advokater er serligt uddannet til og har erfaring med at kunne
indsamle og bedemme en stor mangde information og ud fra
det fastleegge et begivenhedsforlab eller et faktum, og eventuelt
foretage en retlig vurdering pa baggrund heraf. Hvis underso-
gelsen ikke omfatter nogle af disse elementer, ber advokaten
overveje, om undersggelsen i stedet ber udferes pa anden méade
end ved en advokatundersogelse.

I denne forbindelse ber advokaten ogsa overveje, om der — hvis
advokaten beslutter at patage sig sagen — er behov for at ind-
drage andre fagkompetencer end advokatens, for eksempel en
revisor, IT-kyndig, psykolog, arbejdsmiljeekspert eller andre

faggrupper.
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Der henvises i ovrigt til artikel 5 1 de advokatetiske regler, som
er godkendt af Advokatradet den 16. juni 2022, hvoraf det frem-
gér, at en advokat ikke ma patage sig en sag, til hvis udforelse
advokaten savner forneden kompetence, medmindre advokaten
efter aftale med klienten sikrer sig tilstrekkelig kvalificeret bi-
stand til at udfere sagen.”
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