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ERHVERVSMINISTERIET

Folketingets Miljo- og Fadevareudvalg

Besvarelse af sporgsméil 636 alm. del stillet af Milje- og Fodevare-
udvalget efter enske fra Erling Bonnesen (V) den 17. februar 2022.

Spergsmal:
Vil regeringen kommentere pd de rejste problemstillinger om Plankla-

genavnets ageren med henvisning til artiklen ”Luunbjerg kalder Plan-
klagenzvnets kovending vanvittig”, Fyens Stiftstidende, den 17. fe-
bruar 2022? Ministrene bedes svare pa, hvilke initiativer regeringen vil
tage 1 sagen, herunder evt. i relation til planlovsdreftelserne eller som
serskilt initiativ til underseggelse og revidering af Planklagenavnets
aktiviteter, og om regeringen er enig i, at det er helt uholdbart at plan-
klagenavnet bringer civilsamfundet, borgere og virksomheder ud i
situationer, hvor planklagenavnet genoptager sager med tilbagevir-
kende kraft, og traeffer afgerelser helt vilkarligt? Regeringen bedes
ligeledes undersoge den konkrete sag og oversende en redegorelse.

Svar:

Planklagenavnet er et uathaengigt, domstolslignende nevn. Navnet er
i kraft af sin uathaengighed ikke underlagt instruktionsbefojelser fra
ministre eller andre overordnede myndigheder vedrerende behandlin-
gen og afgerelsen af de enkelte sager. Navnets afgorelser kan derfor
heller ikke indbringes for mig som minister, men de kan indbringes for
domstolene.

Naevnenes Hus, der sekretariatsbetjener Planklagensevnet, har til be-
svarelsen af spergsmaélet oplyst:

“Planklagen@vnet er omfattet af de forvaltningsretlige sagsbehand-
lingsregler. Planklagenavnet er saledes forpligtet til at sikre, at der i
den enkelte sag bliver truffet den materielt rigtige afgerelse.

Planklagenavnet har efter de almindelige forvaltningsretlige regler om
genoptagelse (remonstration) pligt til at genoptage en sag, bl.a. hvis
der foreligger nye oplysninger, eller hvis der er vasentlige nye retlige
forhold. Hvis en sag genoptages, er navnet fortsat forpligtet til at traef-
fe den materielt rigtige afgorelse 1 sagen, ogsa selv om det medforer, at
navnets tidligere afgerelse omgeres. Hvis nevnets afgerelse ikke er
materielt korrekt, ma den forventes tilsidesat enten af domstolene eller
i sidste ende af EU-domstolen.
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Sagsforlabet

Planklagenavnet traf den 29. juni 2021 afgerelse om ikke at give
medhold i klager over Kerteminde Kommunes afgerelse af 10. decem-
ber 2020 vedrerende et solcelleanleeg 1 Birkende, Kerteminde Kom-
mune.

Efter at Planklagen@vnet den 2. december 2021 traf afgerelse i tre
klagesager vedrerende et solcelleanleg ved Skovsbo, Kerteminde
Kommune, blev nevnet den 7. december 2021 anmodet om, at genop-
tage n®vnets afgerelse af den 29. juni 2021 vedrerende et solcellean-
leeg 1 Birkende, Kerteminde Kommune.

Den 20. december 2021 blev sagens parter orienteret om, at Plankla-
genevnet havde besluttet at genoptage navnets afgerelse af 29. juni
2021. Den 1 februar 2022 traf Planklagenavnet afgerelse i den genop-
tagede sag, og ophevede derved Kerteminde Kommunes afgerelse af
10. december 2020 vedrerende et solcelleanleg i Birkende, Kertemin-
de Kommune.

Det bemarkes endvidere, at en borger eller virksomhed efter dansk
rets almindelige erstatningsregler kan gere et erstatningskrav gelden-
de, hvis man péferes et okonomisk tab som folge af en ulovlig myn-
dighedsafgorelse. Erstatningskravet vil som udgangspunkt kunne go-
res geldende over for den myndighed, som har truffet en ulovlig myn-
dighedsafgorelse — i dette tilfeelde forsteinstansen. Hvis kravet ikke
anerkendes, kan det gores til genstand for et civilt segsmal.

Planklagen®vnets afgarelser er vedlagt til udvalgets orientering.”

Med venlig hilsen

Simon Kollerup



