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Ministeren

Indfgdsretsudvalget
Folketinget
Christiansborg

1240 Kgbenhavn K

Indfgdsretsudvalget har den 8. marts 2022 stillet fglgende spgrgsmal nr. 78 (alm.
del) efter gnske fra Susan Kronborg (RV) til udlzendinge- og integrationsministeren,
som hermed besvares endeligt.

Spgrgsmal nr. 78:

Hvornar var fgrste gang, Indfgdsretsudvalget fik forelagt en sag, og var det Frem-
skridtspartiet, som tog initiativet til, at personsager blev behandlet i Indfgdsretsud-
valget? Der henvises i den forbindelse til betaenkning afgivet af Indfgdsretsudvalget
den 26. oktober 1978 over lovforslag nr. L 2 (indfgdsrets meddelelse). Det fremgar,
at Fremskridtspartiet i 1978-79 fik indfgrt, at alle ansggere, der har veeret straffet
efter lov om euforiserende stoffer, skulle forelaegges Indfgdsretsudvalget, fgr de
kunne komme pa et lovforslag om indfgdsrets meddelelse.

Svar:

1. Det bemaerkes indledningsvis, at Udlzendinge- og Integrationsministeriet har fo-
retaget historiske nedslag med henblik pa at undersgge praksis for forelaeggelse af
sager for Indfgdsretsudvalget. Ministeriets svar er derfor forbundet med en ikke
ubetydelig usikkerhed, da der ikke er foretaget en gennemgang af praksis for det
enkelte ar pa naturalisationsomradet.

2. Det kan oplyses, at der i den fgrste periode efter vedtagelsen af grundloven ikke
synes at have eksistereret en fast procedure for behandling af naturalisationssager.
Det kan dog oplyses, at der under behandlingen af det fgrste lovforslag om indfgds-
rets meddelelse blev nedsat et udvalg, som skulle behandle personerne optaget pa
lovforslaget individuelt.

Lovgivningsmagten har saledes allerede ved fgrste lovforslag om indfgdsrets med-
delelse veeret med til at behandle individuelle sager.

3. Indenrigsministeriets redeggrelse vedrgrende naturalisation fra 12. april 1934
giver et indblik i praksis pa dette tidspunkt. Redeggrelsen beskriver bl.a., at natura-
lisationssagerne fgrst behandles af administrationen, sa af Rigsdagen og derefter
pa ny af administrationen. Derudover beskrives det, at Rigsdagen meget sjeldent
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er uenige i Indenrigsministeriets forslag til optagne ansggere. Videre fremgar det af
redeggrelsen, at man har drgftet principielle sager med tingenes udvalg.

Derudover kan det naevnes, at Landstingets udvalgs betaenkning af 5. april 1935
over forslag til lov om indfgdsrets meddelelse beskriver, at udvalget i flere samrad
har forhandlet med indenrigsministeren om yderligere optagelse pa lovforslaget af
en reekke personer.

Det har saledes vaeret praksis pa dette tidspunkt, at lovgivhingsmagten har vaeret
med til at behandle, hvorvidt enkeltpersoner skal optages pa et lovforslag om ind-
fpdsrets meddelelse.

4. Den nuvaerende ordning, hvorefter ansggere som udgangspunkt kan blive di-
rekte optaget pa et lovforslag uden forinden at vaere forelagt Indfgdsretsudvalget,
beskrives, sa vidt ministeriet er bekendt, fgrste gang i Indenrigsministeriets kontor-
cirkulaere om naturalisation uden samrad m.v. af 4. juli 1968.

Det fremgar saledes af kontorcirkulzret, at Folketingets Indfgdsretsudvalg og In-
denrigsministeriet under forhandlingerne om naturalisationscirkulaeret af 6. juni
1968 blev enige om, at optagelse pa forslag til lov om indfgdsrets meddelelse som
hovedregel kun kan finde sted, nar det ma anses for utvivlsomt, at samtlige de i
cirkuleeret stillede betingelser er opfyldt.

Det er i kontorcirkulzaeret angivet, i hvilke tilfelde Indfgdsretsudvalget er indfor-
staet med, at forelaeggelse i samrad om optagelse ikke finder sted, uanset betingel-
serne ifglge cirkulzeret ikke er opfyldt. Ligeledes er det angivet, i hvilke tilfaelde ud-
valget gnsker indstilling om optagelse forelagt i samrad, selvom betingelserne
ifglge cirkuleerets ordlyd ma anses for opfyldt. Endeligt er det angivet, i hvilke til-
feelde sagen gnskes forelagt for udvalget, inden der gives afslag pa ansggningen.

Mattias Tesfaye

Birgitte Buchwald Jgrgensen
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