Udkast til hgringsnotat over udkast til bekendtggerelse om kapaci-
tetsfastsettelse, zoner og profilgymnasier pa de gymnasiale uddan-
nelser

1. Indledning
Et udkast til bekendtgorelsen har i perioden™16. juni til 3. august 2022

varet sendt 1 horing hos 28 myndigheder og organisationer. Udkastet
blev ogsa offentliggjort pa Horingsportalen.

Der er modtaget horingssvar fra ni af de herte myndigheder og organisa-
tioner. Syv af de horte myndigheder og organisationer har afgivet ind-
holdsmassige bemearkninger til udkastene, mens to ikke har afgivet be-
mearkninger. To heringssvar er indgivet i forening mellem flere organisa-
tioner.

I notatet er medtaget de vaesentligste punkter fra horingssvarene. Herud-
over indeholder flere horingssvar bemarkninger, herunder om punkter,
der ikke reguleres af bekendtgerelsen. Disse er ikke adresseret i nervze-
rende notat, men vil indga i styrelsens videre arbejde med implemente-
ring af den politiske aftale mellem regeringen (Socialdemokratiet) og So-
cialistisk Folkeparti, Radikale Venstre, Enhedslisten, Alternativet og Kri-
stendemokraterne om Den Koordinerende Tilmelding til Gymnasiale
Ungdomsuddannelser.

Danske Regioner har i sit horingssvar stillet en rakke sporgsmal til afkla-
ring, som ikke har givet anledning til andringer 1 bekendtgorelsen. Styrel-
sen vil besvare sporgsmalene i den lobende dialog med Danske Regioner
samt udarbejde vejledende materiale herom.

En oversigt med angivelse af, hvem der har afgivet horingssvar, er ved-
lagt.
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2. Sammenfatning om andringer i bekendtgerelsen i forhold til he-

ringsudkastet
De modtagne horingssvar har givet anledning til folgende @ndring i be-

kendtgorelsen i forhold til det udkast, der har veret 1 horing:
e Tilfgjelse af henvisning til § 8, stk. 3, 1 lov om institutioner for al-
mengymnasiale uddannelser og almen voksenuddannelse m.v.

Herudover er der foretaget mindre @ndringer af sproglig og regelteknisk
karakter.

3. Generelle bemaerkninger til udkastet til bekendtggrelse

DEG bemarker, at bekendtgorelsen generelt ikke legger op til dialog
mellem institutionerne og Styrelsen for Undervisning og Kvalitet (heref-
ter styrelsen) eller regionerne om beslutninger vedrorende institutioner-
nes tildelte kapacitet, enske om at blive profilgymnasium m.v. DEG vil
sterkt opfordre til mulighed for dialog.

DEG undrer sig over, at de nye gymnasiesamarbejder et fraverende i be-
kendtgerelsen (undtagen i § 20, stk. 5, der vedrorer frist for nedsattelse
af samarbejderne). DEG gor opmarksom pajat foreningen mener, at der
sa vidt muligt ber vere minimum to udbud af hver gymnasial retning i et
gymnasiesamarbejde, og at samarbejderne afgranses efter bl.a. skolernes
optageomrader. DEG vil herudover opfordre tily at der kommer en vej-
ledning eller et kommissorium for gymnasiesamarbejderne, sa de far no-
genlunde ens rammer rundt om i landet.

Styrelsens bemearkninger

Fsva. bemarkningen om gymnasiesamarbejder henvises til bemarknin-
gerne til § 14 i lov om @ndring af lov om institutioner for almengymnasi-
ale uddannelser.og almen voksenuddannelse m.v., lov om institutioner
for erhvervsrettet uddannelse, lov om private institutioner for gymnasiale
uddannelser og lov om deé gymnasiale uddannelser (Kapacitetsfastsat-
telse og elevfordeling pa de gymnasiale ungdomsuddannelser), hvoraf det
bla. fremgir, at det er regionsradet, der nedsztter samarbejdet, men in-
stitutionerne inddrages i at fastsatte den geografiske afgreensning. Det
fremgar derudover, at det er regionsradet, der fastsztter det nermere
indhold af samarbejdet. Efter styrelsens vurdering er der aktuelt ikke be-
hov for nermere centralt fastsatte retningslinjer om gymnasiesamarbej-
derne.

DGS bakker overordnet set op om malsatningerne for elevfordelingsaf-
talen og anser en strammere national kapacitetsstyring som et nodven-

digt varktej for at opna aftalens politiske mal.

Kapacitetsfastszttelse

Danske Gymnasier bemarker, at der ikke er henvist til § 8, stk. 3, 1 insti-
tutionsloven om fastsattelse af minimumskapacitet. Danske Gymnasier



betragter denne bestemmelse som sardeles central for den arlige kapaci-
tetsfastszttelse, hvorfor der ogsa ber henvises til denne bestemmelse i
bekendtgerelsens § 1.

Danske Gymnasier og DEG bemzarker, at det flere steder i §§ 1-8 1 be-
kendtgorelsen ikke specificeres, at kapacitetsfastsattelsen sker ”’per insti-

tution eller afdeling, hvis institutionen har afdelinger, opdelt pa hver ud-

dannelse samt pre-IB”. Danske Regioner finder, at den forelobige kapa-
citet bor fastsattes pa afdelingsniveau og uddannelsesniveau og ikke pa
det overordnede institutionsniveau.

Styrelsens bemerkninger

Pa baggrund af Danske Gymnasiers bemarkning har styrelsen fundet an-
ledning til at justere bekendtgorelsesudkastet, sa deri § 1 indszttes en
henvisning til § 8, stk. 3, i lov om institutioner for almengymnasiale ud-
dannelser og almen voksenuddannelse m.v.

Den beregningstekniske kapacitet opgoresdantal elever pr. institution el-
ler afdeling, hvis institutionen har afdelinger, for hver uddannelse samt
pre-1B, jf. bekendtgorelsesudkastet § 2, stk. 1 sidste pkt. Den fotelobige
og endelige kapacitet fastsettes med udgangspunkt i den beregningstek-
niske kapacitet og opgores detfor pa samme made.som den beregnings-
tekniske kapacitet, jf. henholdsvis bekendtgorelsesudkastets § 4, stk. 1,
og § 5, stk. 1. Vurderer régionsradet, at det er behov for at have kapaci-
teten 1 forhold til en bestemt ansoger eller elev,.vil regionsradet ligeledes
sondre mellem institution og afdeling i faststtelsen af den havede kapa-
citet, jf. §§ 6-8:

Danske Gymnasier og Gymnasiernés Bestyrelsesforening finder de fore-

slaede deadlines i kapacitetsfastsattelsesprocessen utilstrakkelige.

Styrelsens bemerkninger

Det er de forelobige kapaciteter (elevpladser), som institutionerne skal
planlegee skolearet efter — disse udmeldes senest den 1. februar. Efter de
gxldende regler indberettes kapaciteten ogsa i dag senest den 1. februar.

Danske Gymnasier, DEG, G og Danske Regioner finder det nodven-
digt, at teknisk overbooking indgar i fastsattelsen af institutioners kapa-

citeter.

Gymnasieskolernes Larerforening (GL) bemarker, at med de galdende

regler for klasseloft og skonomitildeling er det afgorende, at der i de ud-
meldte kapaciteter tages hojde for de enkelte skolers frafaldshistorik mv.
eller, at der alternativt kompenseres ved indferelse af skyggelever eller
lighende. GL opfordrer desuden til, at kapaciteten fastsattes som bade et
elevtal og et antal klasser.



Danske Gymnasieelevers Sammenslutning (DGS) opfordrer til, at den

beregningstekniske kapacitetsfastsattelse tager udgangspunkt i klasselof-
tet pa 28 elever.

Styrelsens bemerkninger

Det er antallet af elevpladser, der reguleres. Institutionerne bestemmer
selv antallet af klasser inden for kapaciteten og under hensyn til reglerne
for det fleksible klasseloft. Derudover har institutionerne mulighed for at
onske en anden klassekvotient i forbindelse med afgivelse af deres ind-
stilling vedrerende fastszttelsen af den beregningstekniske kapacitet.

Reglerne omkring det fleksible klasseloft reguleres andetsteds og vil der-
for ikke blive behandlet i naervaerende horingsnotat. I forhold til kapaci-
tetsfastszttelsen indeholder bekendtgorelsen alene en fastsattelse af pro-
cessen for kapacitetsfastsettelsen. Sporgsmalet omkring teknisk over-
bookning er saledes ikke en del af det omride, som‘denne bekendtgo-
relse skal regulere.

Zoner

Danske Gymnasier bemarker, at regler og ptoces for selve
zoneinddelingen/-opdelingen/-sammensztningen ikke fremgar af
kapitlet om zoner, §§ 9-12. Foreningen finder det derfor utilstreekkeligt,
at bekendtgorelsen ikke forholder sig til'dette, sd det er gennemsigtigt,
hvordan fremtidig stillingtagen og mulig justering af zoneinddelingen
skal ske, samt hvordan processen herfor skal spille sammen med den ov-
rige proces for fastsattelse af zonestatus samt proces for kapacitetsfast-
sttelse, optagelsesproces og elevfordeling.

GL konstaterer, at der fortsat er problemer med den foreslaede zoneind-
deling (primarti og omkring Kobenhavn) og er bekymret for, at disse
zoners opdeling ikke i tilstraekkelig grad vil @ndre pa den nuvarende
skave elevsammensatning. Der opfordres til, at dette ndres inden be-
kendtgerelsen traeder i kraft, eller at der som minimum vil vare ekstra fo-
kus pa dette, nar zonerne evalueres politisk efter forste optag.

Styrelsens bemerkninger

Det er borne- og undervisningsministeren, der faststter zonerne, jf. § 11
d i lov om institutioner for almengymnasiale uddannelser og almen vok-
senuddannelse m.v. Zoneopdelingen fra aftalen forventes ikke at zendre
sig for skoledret 2023/24. Hvis der mod forventning skulle vise sig be-
hov for at @ndre zonesammensatningen vil forligskredsen bag elevforde-
lingsaftalen blive inddraget forud herfor.

Profilgymnasier
Danske Gymnasier mener som udgangspunkt ikke, at der bor etableres

flere profilgymnasier, men anerkender samtidig, at profilgymnasier i
nogle tilfxlde kan bidrage til en mere balanceret elevsammenszatning og



et fortsat bredt uddannelsesudbud. Det er dog helt afgorende, at
regionerne holder skarpt oje med, at profilgymnasier generelt set ikke
modvirker de to hensyn med fordelingsmodellen og ender med at skabe
yderligere polarisering eller endnu svarere forhold for udkantsgymnasier.

GL finder det vasentligt, at godkendelse af profilgymnasier ikke mind-
sker effekten af den nye elevfordeling. Der skal derfor tages swrlig hen-
syn til, om godkendelse af et profilgymnasium mindsker de sméa gymna-
sier 1 provinsens muligheder for at optage elever, samt om det giver en
uhensigtsmassig skav elevsammensztning pa de omkringliggende gym-
nasier. GL foreslar pa den baggrund, at hensynet til de sma gymnasiers
elevoptag indskrives i bestemmelsen, herunder at formuleringen om hen-
synet til den skeve elevsammensatning styrkes. Derudover anbefales det,
at det kommer til at fremga af bekendtgorelsen, at de sma udbud i pro-
vinsen og de skoler, der har haft midlertidigt optagestop, vil blive priori-
teret, nar der behandles ansegning til profiler.

Styrelsens bemerkninger

Det er styrelsens vurdering, at regionerne er bevidste om deres ansvar i
forhold til godkendelse af profilgymnasier ogwvil sikre, at antallet'af pro-
filgymnasier ikke vil fore til uhensigtsmassigheder i modellen. Det folger
af § 11 a lov om institutioner for almengymnasiale.uddannelser og almen
voksenuddannelse m.v. og §34 d i lov om institutioner for erhvervsrettet
uddannelse, at regionerné i forbindelse med godkendelse af profilgymna-
sier vil skulle sikre, at godkendelserne ikke medferer en skavvridning af
elevsammensatningen cller clevsegningen. Det folger endvidere af be-
merkningerne til bestemmelsen, at regionerne i forbindelse med godken-
delse af profilgymnasier vil skulle sikre; at godkendelserne ikke medforer
en skev elevsammensatning pa de pagzldende eller omkringliggende af-
delinger. Regionsradet vil endvidere bl.a. skulle tage hensyn til, at andelen
af profilelever ikke bliver sa hoj, at der ikke lengere er plads til elever bo-
sat 1 omradet, da disse elever potentielt kan fa langt til en anden gymna-
sial afdeling.

Det afgorende for en godkendelse som profilgymnasium er, at institutio-
nen har en serlig sterk faglig profil, som knytter sig til den enkelte insti-
tution. Derfor finder styrelsen ikke for nuvaerende, at der er behov for
yderligere regulering af, hvilke hensyn regionsradet skal legge vaegt pa i
forbindelse med en godkendelse til profilgymnasium.

Bemarkningerne giver ikke anledning til @ndringer i forhold til herings-
udkastet.



4. Bema®rkninger til enkeltelementer i udkastet til bekendtgerelsen

Kapitel 1

Kapacitetsfastszttelse

§ 2 — Beregningsteknisk kapacitet
Danske HF & VUC foreslir, at det forventede antal eftertilmeldere telles
med i det samlede antal forventede ansegere til den enkelte institution

for at sikre institutionernes mulighed for planlegning af det kommende
skoledr og give et mere retvisende billede af det forventede ansogertal.

Styrelsens bemerkninger

Eftertilmeldere fordeles ikke i fordelingsmekanismen, da deres ansegnin-
ger ikke er kendte pa fordelingstidspunktet. Derfor indgar eftertilmeldere
heller ikke i de kapaciteter, som skal anvendes i fordelingsmekanismen.
Regionsradet kan i forbindelse med fordeling af eftertilmeldere have den
endelige kapacitet, jf. § 11 k, stk. 2, 1 lov omrinstitutionet for almengym-
nasiale uddannelser og almen voksenuddannelse m.v.

Danske Gymnasier, Danske Regionerog DEG understteger behovet for,

at de bagvedliggende princippet, regler og/eller beslutninger, der traffes
og ligger til grund for de befegningstekniske kapaciteter, kommunikeres
tydeligt og tidligt i processen. Danske Regioner og DEG foreslar, at de
bagvedliggende principper og processen fremgar af fx et metodenotat.

Styrelsens bemearkninger

Styrelsen tilstraeber mest mulig dbenhed 1 kapacitetsfastsattelsen, og 1 for-
bindelse med udmelding af kapaciteterne forventes offentliggjort et me-
todenotat om de bagvedliggende principper og processen for kapacitets-
fastsettelsen.

Danske Gymnasieelevers Sammenslutning stotter op om en national
fastsattelse af beregningsteknisk kapacitet og anbefaler at inddrage elev-

repraesentanter ved fastsattelsen.

Styrelsens bemerkninger

Der inddrages ikke elevreprasentanter i fastsattelsen af kapaciteten fra
centralt hold. Styrelsen forudsztter, at elevreprasentanter i bestyrelsen
inddrages i forhold til indstilling til justering af den beregningstekniske
kapacitet, jf. § 3, stk. 1, nr. 1. Hvorvidt institutionerne 1 ovrigt inddrager
elevreprasentanter 1 fastsattelsen af den beregningstekniske kapacitet,
star institutionen frit for.

GL understreger, at en stram kapacitetsfastsattelse er noglen til, at elev-
fordelingen kan fungere efter hensigten og stotter op om, at det frem-
over er ministeriet og senere regionerne, der ud fra nationale og regionale



behov fastsatter den enkelte skoles kapacitet. GL foreslar, at det i § 2 bli-
ver tilfojet at ”den enkelte institutions kapacitet skal fastsattes ud fra et
serligt hensyn til de mindre skoler 1 provinsen og skoler med skav elev-
sammensztning”’. GL finder det endvidere positivt, at institutionerne ho-
res om deres holdning til skolens beregningstekniske kapacitet. GL op-
fordrer til, at regionerne allerede inddrages ved fastleggelsen af den be-
regningstekniske kapacitet, og at skolerne far besked om den midlertidige
kapacitet sa tidligt som muligt sammen med en estimering af den forven-
tede kapacitet de kommende to ar.

Styrelsens bemerkninger

Som anfert i § 2, stk. 1, 2. pkt. svarer den beregningstekniske kapacitet
nationalt og i den enkelte region til det forventede antal ansogere det kommende sko-
ledr for hver nuddannelse samt pre-1B. Institutionerne far besked herom senest
den 1. september. Pa det tidspunkt er der alene tale om en beregnings-
teknisk kapacitet. Styrelsen har i forbindelse med fastsazttelsen heraf vae-
ret 1 dialog med regionerne, som ligeledes inddrages 1 naste led frem
mod fastsattelse af den forelobige kapacitet; jf. § 4, stk. 1.

Det bemarkes endvidere hertil, at bekendtgerelsen alene forholder sig til
processen omkring kapacitetsfastsattelsen, mens de hensyn, der skal leg-
ges til grund ved kapacitetsfastszttelsen folger af aftalen og loven.

§ 3 — Institutionens indstilling

Danske Gymnasier og DEG opfordrer til, at styrelsen gar i dialog med

institutionerne omstytelsens vurdering af bestyrelsens indstilling.

Styrelsens bemerkninger

Ansvaret for institutionens kapacitetsindstilling ligger hos bestyrelsen,
der skal begrunde indstilling om eventuelle afvigelser til den udmeldte
beregningstekniske kapacitet. Styrelsen tilstraeber mest mulig dbenhed
omkring kapacitetsfastsattelsen og vil ga i dialog med institution og be-
styrelsen, hvis der ses' behov herfor.

Danske Gymnasieelevers Sammenslutning stetter overordnet op om, at
lokale forhold og indberetninger fra institutioner indgar i fastsattelsen af

den forelobige kapacitet, men gor opmarksom pa, at sidanne justeringer
kun ber ske i yderst sxrlige tilfalde, da man ellers risikerer at udvande af-
talens intention.

Styrelsens bemearkninger

Bekendtgorelsen § 5, stk. 1 hjemler alene mulighed for eventuelle justerin-
ger, og det er hensigten, at der kun sker justeringer af den beregningstek-
niske kapacitet, safremt det er nodvendigt eller i ovrigt vurderes at vare
hensigtsmzssigt.



Danske Regioner finder det vigtigt, at regionerne far indblik i institutio-
nernes indberetninger og deres begrundelser, inden regionerne gir i dia-
log med styrelsen om de forelobige kapaciteter, si regionerne har det for-
nodne grundlag for at kunne vurdere de kapaciteter, som regionerne ind-
drages 1 vurderingen af efter § 4.

Styrelsens bemerkninger
Det er hensigten, at de respektive regioner far det onskede indblik i form
af et samlet excelark med indberetninger fra institutionerne i regionen.

§ 4 — Forelobig kapacitet
Gymnasiernes Bestyrelsesforening opfordrer til, at der skabes tid og mu-

lighed for dialog mellem institutionen og styrelsen inden den forelobige

kapacitet fastlegges, sxerligt nar den beregningstekniske kapacitet afviger
betydeligt fra institutionens nuvarende kapacitet.

Danske Gymnasier og Danske Regioner onskeriddybning af, hvordan
regionen inddrages 1 fastsattelse af den forelebige kapacitet.

DEG opfordrer til, at styrelsen indforer en bestemmelse om, at beslut-
ning om tildeling af forelobig kapacitet pa institutioner og afdelinger kan
genoptages efter anmodning (tilsvarende at beslutning om elevers forde-
ling kan genoptages, jf. institutionslovens §12) eller give klagemulighed.
DEG gor opmarksom pa, at det i det hele taget bor vare tydeligt, hvor-
nar institutioner er involveret og har indflydelse 1 processen.

Styrelsens bemearkninger

Styrelsen tilstraeber mest mulig dbenhed 1 kapacitetsfastsattelsen, herun-
der dialogen med institutionerne frem til udmeldingen af den forelobige
kapacitet. Det er anfort; at senest den 1. februar giver styrelsen medde-

lelse om den forelobige kapacitet for institutionen. Forud herfor har in-
stitutionen og dens bestyrelse haft fire uger til at indstille eventuelle ju-
steringer til den udmeldte beregningstekniske kapacitet, jf. § 3, stk. 1.

Indstillingen og de enskede oplysninger vil vare institutionens mulighed
for at kvalificere ministeriets fastsattelse af kapaciteten.

For at sikre dialogen nedszttes blandt andet et forum med deltagelse af
repraesentanter fra samtlige regioner og Danske Regioner, der skal sikre
dialogen om kapacitetsfastszttelsen.

Nir styrelsen har udmeldt den forelobige kapacitet, vil det ikke vare mu-
ligt at klage over den, da det ikke er en forvaltningsretlig afgorelse.



§ 5 — Endelig kapacitet

Danske HF & VUC, DEG og Gymnasiernes Bestyrelsesforening finder,
at styrelsens udmelding af den endelige kapacitet senest den 15. maj er
meget sen.

Styrelsens bemerkninger

Det er den forelobige kapacitet, der udmeldes senest den 1. februar, som
institutionerne skal planlegge skolearet efter. Efter de geldende regler
indberettes kapaciteten ogsa i dag senest den 1. februar.

Danske Regioner gnsker afklaret, om justeringer af kapaciteten sker 1

hele klasser, eller om der tages hensyn til, at mindre gymnasier kan op-
tage alle unge i lokalomradet, ogsa selvom det giver en skaev klassekapa-
citet. Desuden eftersporger Danske Regioner, hvorledes optagelsespro-
ver m.v. hiandteres, nar institutionerne ikke ved hvilke elever der er tale
om. Danske Regioner finder det desuden uhensigtsmaessigt, at der ikke 1
bekendtgorelsen er hjemmel til at senke kapaciteten, safremt ansogeran-
tallet er markant lavere end forventet.

Styrelsens bemerkninger

Justering af den endelige kapacitet sker efter elevpladser. Udmelding af den
beregningstekeniske kapacitet sker ligeledes efter elevpladser, men disse vil
dog initialt vaere delelige med 28 (dvs. hele klasser). Bestyrelsen for den
enkelte institution har efterfolgende mulighed for at indberette begrun-
det indstilling om eventuelle afvigelser til den udmeldte beregningstekni-
ske kapacitet via styrelsens webgrenseflade. Institutionen fastsatter selv
antallet af klasser under hensyntagen til réglerne om det fleksible klasse-
loft. Det bemarkes 1 ovrigt, at det et de forelobige kapaciteter (og ikke de
endelige), som institutionerne skal planlagge skolearet efter — dem har de
senest den 1. februar.

Bestemmelser om optagelsesprover er ikke relateret til elevfordeling, og
reglerne herom er uforandrede. Institutionerne vil fortsat kort efter an-

sogningsfristen den 1. marts pa optagelse.dk kunne se, hvilke af deres 1.
prioritetsansogere, der skal til den tidlige optagelsesprove, som atholdes
ultimo april. Efter fordeling vil institutionerne kunne se, hvilke af deres

tildelte elever der skal til optagelsesproverne i juni.

BUVM kan tilpasse den forelabige kapacitet i op- eller nedadgaende ret-
ning frem mod udmelding af den endelige kapacitet senest den 15. maj.
Regionerne har alene hjemmel til at haeve kapaciteten efter udmelding af
den endelige kapacitet med henblik pa at skabe plads til evt. ufordelte an-
sogere og eftertilmeldere.

DEG gor opmarksom pa et szerligt opmarksomhedspunkt omkring in-
stitutioner/afdelinger med flere typer gymnasiale udbud, hvor der bor



vere en dialog med institutionerne/afdelingerne om kapacitetsfastsat-
telse pa det enkelte udbud, nar ansegertallet er kendt (§ 5, stk. 1), s man
undgir tomme lokaler eller afvisning af ansegere.

DEG foreslar i ovrigt, at der i indfasningen af loven kan dispenseres fra
det fleksible klasseloft, og safremt regionsradet haever kapaciteten i et sa-
dant omfang, at det medferer en overskridelse af det fleksible klasseloft,
skal det stadig vaere taxameterudlosende. DEG onsker ogsa at gore op-
marksom pi, at hvor ekstra kapacitet ikke er efter anmodning fra institu-
tionen eller afdelingen, bor det vere en pligt at hore institutionen/afde-
lingen, inden regionen beslutter at heve kapaciteten.

Styrelsens bemerkninger

Styrelsen tilstreeber mest mulig abenhed 1 kapacitetsfastsattelsen, herun-
der i dialogen med institutionerne, og henviser i ovrigt til bemzarknin-
gerne til lovens § 11 k:

“Regionerne vil, hvis det vurderes mest hensigtsmessigt i forhold il den samlede kapa-
citetsfastsattelse pa afdelingerne i regionen, bl.a. Runne tage hensyn til at samle flere af
disse ansogere og elever pa en eller flere bestemte afdelinger; s de pageldende afdelinger
far s mange elever, at afdelingen kan fa grundlag for at oprette en. ekstra klasse pa
afdelingen. Borne- og Undervisningsministeriet vil kunne stille de nodvendige oplysnin-
ger 11l radighed for regionerne, sa‘regionerne allerede i forbindelse med fastsattelse af
kapacitet pa de enkelte afdelinger vil kunne ga i dialog med udvalgte institutioner med
henblik pa at sikre, at der efferfolgende kan sikres tilstrakkelig kapacitet pa de insti-
tutioner, som erfaringsmessigt har en stor andel-af disse ansogere og elever.”

Ogsa de hensyn, der folger af bekendtgorelsens § 7, nr. 1, giver naturlig
anledning til dialog mellem den enkelte institution og region.

Styrelsen bemarker, at regler om det fleksible klasseloft og taxametre fol-
ger af anden lovgivning og bemarkninger hertil behandles derfor ikke 1

nervaerende heringsnotat.

§ 6 — Haeve kapaciteten

Danske Gymnasier bemarker, at § 14 b i lov om gymnasiale uddannelser
ogsia bor nevnes som et forhold i bekendtgorelsens § 6, stk. 2, da et af de
nevnte tilfelde vedrorer § 14 b 1 lov om de gymnasiale uddannelser. In-
stitutionens optagelse efter § 14 b ilov om de gymnasiale uddannelser
nevnes ogsa 1 § 11 k i institutionsloven som et tilfzlde inden for hvilket,
regionsradet kan haeve kapaciteten, hvis institutionen ikke har plads in-
den for den fastsatte kapacitet.

Styrelsens bemeerkninger

Det folger af § 7, stk. 3, 1 lov om @ndring af lov om institutioner for al-
mengymnasiale uddannelser og almen voksenuddannelse m.v., lov om
institutioner for erhvervsrettet uddannelse, lov om private institutioner



for gymnasiale uddannelser og lov om de gymnasiale uddannelser, at lo-
vens § 4, hvori § 14 b affattes, treder i kraft pa et tidspunkt fastsat af
berne- og undervisningsministeren. Nar § 14 b i loven traeder i kraft, vil
bekendtgorelsen blive justeret, sa § 14 b, navnes i bekendtgorelsesudka-
stets § 0, stk. 2.

Danske Regioner gor opmarksom pa, at der nogen steder i bekendtgo-

relsen anvendes betegnelsen regionsradet”, andre steder “regionen” og
antager, at der ikke er forskel 1 anvendelsen af de to begreber.

Styrelsens bemerkninger

Der er i reguleringen taget hojde for forskel pa regionsrad (politisk or-
gan) og regionen (myndighed). I bekendtgorelsen folges samme systema-
tik som i lovbestemmelserne, hvori der fx i § 8, stk. 2, anvendes begrebet
region, idet det ikke er regionsradet, der skal ind over kapacitetsfastsat-
telsen de 3 forste ar, hvor BUVM fastsatter kapaciteterne.

GL opfordrer til, at det indskarpes, at en skole, der har faet haevet sin ka-
pacitet, ikke uden aftale ma optage elever fra andre skoler.

Danske Regioner onsker afklaret, hvordan det sikres, at et skift af institu-

tion sker, herunder om den afgivende institution skal inddrages og hvor-
nar. Danske Regioner stiller.desuden en rakke gvrige sporgsmal vedro-
rende skift af uddannelse:

Styrelsens bemerkninger

Det folger af bekendtgorelsens §.5, stk. 3, at en institution er bundet af
den kapacitet, som styrelsen fastsatter, med mindre kapaciteten heves af
regionen: T'de tilfxlde, hvor kapaciteten heves af regionen, vil det som
udgangspunktwvare i forhold til en eller flere bestemte ansogere/elevet.
Henset hertil og til afskaffelsen af muligheden for at oprette ventelister
samt de begransninger i muligheden for at skifte institution, der er ved-
taget med § 14 b 1 lov. om de gymnasial uddannelser (som dog endnu
ikke er tradt i kraft) finder styrelsen ikke, at der er behov for yderligere
stramning af reglerne.

Det folger af § 11 ki lov om institutioner for almengymnasiale uddannel-
ser og almen voksenuddannelse m.v., at regionen frem til og med 1. uge i
november fordeler eftertilmeldere. Det gxlder dog ikke 1 forhold til ele-
ver som bliver optaget i medfor af § 14 eller § 14 b i lov om de gymnasi-
ale uddannelser, det vil sige elever, der ensker at skifte institution, herun-
der i forbindelse med et uddannelsesskift. I forhold til sadanne elever er
regionen alene inddraget, hvis der er behov for at have kapaciteten pa
institutionen med henblik pa optagelse af den pagzldende elev.

Reglerne om skift af institution reguleres som anfort af § 14 i lov om de
gymnasiale uddannelser samt § 14 b i samme lov, der dog endnu ikke er
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tradt 1 kraft. Der er saledes tale om regler uden for dette bekendtgorel-
sesudkast. Yderligere fortolkning heraf vil saledes ikke indga 1 dette ho-
ringsnotat.

§7 - Hensyn
Danske HF & VUC foreslar med henvisning til § 11 j, at formuleringen ’i

helt serlige tilfxlde’ udgar af bekendtgerelsen, da de finder, at det er en
indsnevring af mulighederne for at vagte hensynet til ansegere pa 20 ar
og derover tungere end hensynet til transporttid, og at det ikke fremgar
af @ndringsforslaget til lovforslag L 157, at hensynet til at fordele eftertil-
meldere pa 20 ar og derover til et VUC er afgrenset til "helt serlige til-
felde’. Derudover er foreningen bekymret over, at der ikke er fastsat
nzrmere retningslinjer for, hvordan transporttid og de ovrige mulige
hensyn ved fordeling af eftertilmeldere skal vagtes over for hinanden, og
foreslar, at dette fastsxttes i bekendtgorelsen.

Danske Gymnasier vurderer, at ”initialt frafald’’ber skrives ind som en

del af hensyn 1. En lidt hejere kapacitet, def tager hensyn til initialt fra-
fald, kan nemlig vare et vaerktoj til at sikre en institutions eller afdelings
mulighed for hensigtsmassig klassedannelse, som fremgir af hensyn 1.

GL opfordrer til, at undtagelserne i § 7 ikke kun skal galde for overan-
sogte institutioner, men at disse forhold ogsa vil kunne indga i den over-
ordnede fordeling, sa det ikke altid er kortest mulig transporttid, der
overtrumfer de andre formal og hensyn.

Danske Regioner onsker oplyst, hvad der'menes med helt sarlige til-

felde” og “’swrlige lokale forhold”, samt hvilke situationer bestemmelsen
tenker at hjelpe. Danske Regioner onsker pracisering af rammerne for
at soge/indstille om dispensation fra minimumskapacitet.

Styrelsens bemerkninger

Den i § 7 anferte paragrathenvisning til § 11 j vedrerer ufordelte anso-
gere, hvorfor styrelsen antager, at Danske HF & VUC refererer til § 11 k,
der omhandler eftertilmeldere. Hvis der er frafald, vil der ikke vatre be-
hov for at have kapaciteten i medfor af § 11 j, idet dette vedrorer eftertil-
meldere, som ikke fordeles af den centrale fordelingsmekanisme.

For sa vidt angar "helt sarlige tilfzelde” og “sarlige lokale forhold” hen-
vises til betenkningen til nr. 38, hvoraf folger ”Det kan f.eks. vare hensynet
til institutionernes eller afdelingernes klassedannelse og det fleksible klasseloft eller
hensynet til at sikre, at ansogere til 2-arig bf, som er 20 ar eller mere, far plads pa et
vue, hvis ansogeren har onsket 2-arig hf pa et vuc som forsteprioritet. Det kan endyi-
dere veere et hensyn til serlige lokale forhold af betydning for de enkelte ansogere, her-
under ansogernes samlede transporttid, saledes at to eller flere ansogere samlet set far
den korteste transporttid, sely om den enkelte ansoger ikke fordeles til den institution,
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hvortil ansogeren vil fa kortest transporttid. Der vil kunne fastsettes regler om andre
hensyn, som regionerne kan legge vagt pa.”

Fordeling af ansegerne er bestemt 1 loven, og der er ikke hjemmel til at
fastsaette regler herom pa bekendtgorelsesniveau. Ifolge § lovens 11 j kan
kapaciteten pa en institution eller afdeling alene haves, hvis det er nod-
vendigt for at tildele de ansegere, som ikke er blevet fordelt i den cen-
trale fordelingsmekanisme, plads. Dette udgangspunkt kan dog i sarlige
tilfeelde fraviges, hvis regionen vurderer, at et af de nevnte hensyn bor
vaegte hojere end transporttiden. Det ”sxrlige” indikerer, at der er tale
om noget ud over det almindelige. Den altovervejende hovedregel er sa-
ledes, som det fremgar af loven.

Der kan ikke soges om dispensation fra minimumskapaciteten, men en
institution kan i processen tilkendegive, at den onsket en lavere kapacitet
end den udmeldte beregningstekniske kapacitet.

§8

Danske Regioner gor opmarksom pa, at det er helt centralt, at institutio-

nernes lobende indberetninger om ledig kapagitet til regionerne I'T-un-
derstottes fx 1 form af en platform med overblik over kapacitet og ledige
pladser pa de enkelte gymnasier.

Styrelsens bemerkninger

STIL indgar gerne i dialog med regionerne om behov for IT-understot-
telse, herunder ogsa behov for overblik overledig kapacitet. Det kon-
krete behov kendtes ikke da implementeringsplanen blev udarbejdet.
En eventuel central understottelse kanrderfor ikke forventes det forste

ar.
Kapitel 2
Zoner
§9

Danske Gymnasier og Danske Regioner opfordrer styrelsen til at fast-

seette en deadline for, hvornir i lebet af et skolear, styrelsen offentliggor
pa hjemmesiden, om en zone har status af afstands- eller fordelingszone,
og bemarker, at det bor ske af hensyn til de storre forandringer for den
enkelte institution.

Styrelsens bemearkninger

Styrelsen vil offentliggore en tidslinje pa styrelsens hjemmeside, hvoraf
det fremgar, hvornar udmeldingen om zonestatus kan forventes. Styrel-
sen vil endvidere tilstracbe, at offentliggorelsen heraf sker hurtigst muligt
efter zonefastszttelsen af hensyn til institutioner og ansegere. Styrelsen
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finder ikke for nuvarende behov for at fastsatte frister herom pa be-
kendtgorelsesniveau, men vil overveje, om der skal fastsattes frister, nar
styrelsen har opnaet erfaring med zonefastsxttelsen.

§10

Danske Gymnasier bemaerker, at det er uklart, hvor mange uddannelser,
der som minimum tilsammen skal have haft ferre end 84 tilgaede elever,
for, at det ikke i sig selv kan medfere, at en zone @ndrer status fra af-
stands- til fordelingszone. Hvis det er en eller tre gymnasiale uddannel-
ser, finder foreningen, at § 10, stk. 2, pkt. 2, er irrelevant og derfor bor
udga af bekendtgorelsen. Hvis det er to gymnasiale uddannelser, finder
foreningen det uhensigtsmaessigt, at tre spor (fx to stx og et hf), der
tilsammen har et antal tilgiede elever pa lige under 84, ikke kan
medfore, at en zone @ndrer status fra afstandszone til fordelingszone.

Styrelsens bemerkninger

Bestemmelsen angar afdelingen (eller institutionen hvis der ikke er afde-
linger) uanset antallet af uddannelser. Hvisafdelingen har ferre end 84
elever (uanset hvor mange uddannelser eleverne er fordelt pa), kan afde-
lingen ikke udlese en fordelingszone. Bestemmelsen er medtaget for at
sikre, at sma afdelinger (eller institutioner hvis der ikke er afdelinger) ikke
kan udlese en fordelingszone.

Danske Regioner bemarker, at det i fastsattelsen af graensen pa 35 pct.
er uklart, om det er inden for den enkelte gymnasietype eller alle gymna-
sietyper samlet, at foreldreindkomsterne sammenlignes.

Styrelsens bemerkninger

Medianindkomsten for hver uddannelse pa afdelingerne (eller institutio-
nen hvis der ikke er afdelinger) sammenholdes med medianindkomsten
for alle elever med-bopalizonen, som er tilgaet en gymnasial uddan-
nelse. Hvis medianindkomsten afviger med mere end 35 procent i bade
opad- og nedadgaende retning, kategoriseres zonen som en fordelings-

zone.

GL bemarker, at det er uklart, om den foreslaede greense pa 35 pct. er
lav nok til at sikre, at problemer med skxv elevsammensatning loses, in-
den sammensztningen allerede er blevet for skav.

Styrelsens bemeerkninger

Det folger af lovforslaget, at der ved sammensatning af zonerne skal ta-
ges hensyn til, at der i tilstrakkelig grad kan understottes en balanceret
elevsammensatning pa alle afdelinger, bade malt pa forzldreindkomst og
herkomst. Et andet hensyn er at friholde sa store dele af landet som mu-
ligt fra fordeling efter foraldreindkomst.
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Det er ministeriets vurdering, at en afvejning af disse to hensyn opnas
ved en graense pa 35 pct. Udviklingen i elevsammensatningen i zonerne
folges dog tat, sa zone-inddelingen kan justeres, hvis der vurderes at
vare behov herfor for at sikre en balanceret elevsammensatning.

s
Gymnasiernes Bestyrelsesforening, Danske Gymnasier og DEG opfor-

drer til, at der fastszttes en frist for revurdering af zonestatus. Dette skal

ske af hensyn til institutionernes mulighed for at kunne omstille sig og til
vejledning af kommende elever og deres foraldre. Gymnasiernes Besty-
relsesforening og Danske Gymnasier foreslar, at fristen bor vaere hurtigst

muligt efter den definerede deadline: den 30. september, jf. bekendtgo-
relsesudkastets §10, stk. 3.

Styrelsens bemearkninger

Styrelsen vil offentliggore en tidslinje pa styrelsens hjemmeside, hvoraf
det fremgar, hvornar udmelding om revurdering af zonestatus kan for-
ventes. Styrelsen vil endvidere tilstreebe, at offentliggorelsen heraf sker

hurtigst muligt efter revurderingen af hensyn til institutionet og ansogere.

Styrelsen finder ikke for nuvarende behov for at fastsztte frister herom
pa bekendtgorelsesniveau men vil overveje, om der skal fastszttes frister,
nar styrelsen har opnaet erfaring med zonefastsattelsen.

Danske Regioner onsker; at regionerne far.samme adgang til data om
indkomstsammensztningen i zonen og pa de enkelte uddannelser som
regionernes adgang til data om foraldreindkomst 1 bekendtgorelsens §
17. Det begrundes med, at regionerne har brug for disse oplysninger til
at kunne vurdere, om der kan gores noget forebyggende i forhold til de
institutioner.og uddannelser, hvor elevsammenszatningen er ved at blive
skaey:

Styrelsens bemerkninger

Regionernes adgang til data om forzldreindkomst i bekendtgorelsens §
17 folger af, at det er nodvendigt for regionernes behandling af anseg-
ninger om profilstatus. Borne- og Undervisningsministeriet vil indga 1 di-
alog med regionerne om de generelle behov for aggregerede opgorelser
af indkomstsammensatning pa zone- og afdelingsniveau for at under-
stotte regionernes opgaver.

§12

DEG opfordrer til, at @ndring af zonestatus bor forega 1 dialog med de
lokale gymnasiesamarbejder. Det begrundes med, at erhvervsgymnasi-
erne ikke tidligere har kunnet soge om profilstatus, og der er derfor en
bekymring for, at regionsradene ikke kender de erhvervsgymnasiale pro-
filer lige som godt som de almengymnasiale.

15



Styrelsens bemerkninger
Det er borne- og undervisningsministeren, der pa baggrund af bestem-
melsen i § 12 vurderer, om en zone skal xndre status.

Kapitel 3
Profilgymnasier

§13

Danske Gymnasier og DEG bemzrker, at regionsradene bor vare for-

pligtet til at hore og inddrage de nye gymnasiesamarbejder 1 forbindelse
med godkendelse af nye profilgymnasier. DEG bemarker endvidere, at
det er vigtigt for erhvervsgymnasierne, da disse ikke tidligere har kunnet
soge om at blive profilgymnasier og regionsradene maske derfor ikke
kender de erhvervsgymnasiale profiler lige sa godt som de almengymna-
siale profiler.

Styrelsens bemearkninger

Det er regionsradet, der fastsxtter procedure ogansegningsfrist for an-
sogning om at blive profilgymnasium,jf. § 13. Det er saledes op til det
enkelte regionsrad at beslutte, om gymnasiesamarbejdet skal inddrages.
Det folger af den almindelig gzeldende oplysningsforpligtelse efter for-
valtningsretten, at relevante aktorer hores og inddrages.

Danske Regioner gor opmarksom péd; at det'tidsmaessigt bliver en meget
presset procesd 2022 for regionstadet at fastsatte procedure og ansog-
ningsfrist for ansegning om at blive profilgymnasium.

Styrelsens bemerkninger

Styrelsen er opmactksom herpa, men det har ikke vaeret muligt at ud-
monte reglerne tidligere pa grund af tidspunktet for lovforslagets vedta-
gelse.

DEG opfordrer til, at der bliver udarbejdet en falles ramme for regions-
radenes procedure omkring godkendelse af profilgymnasier (herunder
tolkning af de 1 {14 fastsatte kriterier for at have “en sarligt sterk faglig
profil”), sa godkendelsespraksis bliver sa ens som muligt for gymnasier
rundt i landet.

Styrelsens bemearkninger

Lokale forhold kan have betydning for de enkelte regioners procedure
for godkendelse af profilgymnasier, herunder tolkning af kriterier, og
derfor fastholdes det, at det skal vaere op til den enkelte region at fast-
seette denne, ligesom at det er op til den enkelte region, hvor mange pro-
filoymnasier, der godkendes.
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§14

Danske Gymnasier vurderer, at bekendtgerelsens krav om to fag pa mi-
nimum A-niveau som studieretningsfag for, at en institution har 'en sar-
lig steerk faglig profil', ligger uden for de eksisterende forpligtelser. Der-
udover vurderer foreningen, at kravet ikke ligger inden for den politiske
aftale om Den Koordinerede Tilmelding til Gymnasiale Ungdomsuddan-
nelser af 10. juni 2021 samt lovbemarkningerne I. 157 vedr. “en sarlig
staerk faglig profil”. Pa den baggrund opfordrer foreningen styrelsen til at
udelade kravet om minimum to fag pa A-niveau, jf. § 14, pkt. 2.

DEG gor opmarksom pa, at kravet om to fag pa A-niveau som studie-
retningsfag udelukker skoler med studieretningsfag pa B-niveau (fx
idreets/sportsprofil, programmering og design) fra at blive godkendt som
profilgymnasier. Det er problematisk for erhvervsgymnasiers mulighed
for at blive profilgymnasier, ligesom kravet om “institutionen eller afde-
lingen stiller sarlige krav til ansegerens faglige forudsatninger inden for
det faglige omrade” er vanskeligt for et erhvervsgymnasium, der onsker
at blive profilgymnasium for elever med sarlig talent indenfor fx I'T (fx
studieretning med I'T-A), ivaerksatteri, batedygtig omstilling eller inter-
nationale forhold, hvor der ikke er etablerede foreninger, der kan bevise
ansogerens sxrlige faglige forudsxtninger. Pa den baggrund opfordres
der til, at de to kriterier genovervejes.

Styrelsens bemerkninger

Det afgorende for en godkendelse som profilgymnasium er, at institutio-
nen har en serlig steerk faglio profil, som kaytter sig til et specifikt ud-
dannelsesudbud. Det fremgir af lovbemarkningerne (til § 11 a), at "med
en sarlig sterk profil forstas en serligstark faglig profil inden for et fag-
ligt omrade fx musik, naturvidenskab eller sprog. Det kan fx veare et
gymnasium, som udbyder og prioriterer at oprette sterke naturvidenska-
belige studieretninger med flere naturvidenskabelige fag pa A-niveau for
at opna en sarlig stetk faglig profil inden for netop dette felt". Styrelsen
vurderer, at kravet om to fag pa A-niveau som studieretningsfag er et
vigtigt kriterie for at sikre en sterk faglig profil inden for et fagomrade.
Bade fsva. hhx og htx er der centralt fastlagte studieretninger med to stu-
dieretningsfag pa A-niveau.

§15

Danske Gymnasier og DEG foreslar, at det tilfojes, at regionerne ogsa
skal legge vaegt pa, om en godkendelse som profilgymnasium forventes
at vere medvirkende til, at en zone skifter status fra fordelingszone til
afstandszone, idet foreningen mener, at regionsradet ogsa bor legge
vaegt pa den positive forskel, en godkendelse som profilgymnasium kan
bidrage med.

Styrelsens bemeerkninger
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Regionsradet er forpligtet til kun at godkende en institution som profil-
gymnasium, hvis institutionen har en serligt steerk faglig profil. Endvi-
dere er regionsradet i medfor af loven forpligtet til i forbindelse med be-
handling af en ansegning om at blive profilgymnasium at legge vagt pa, i
hvilket omfang en godkendelse kan resultere 1 en skevvridning af elev-
sammensztningen eller elevsogningen. Der er imidlertid ikke noget til
hinder for, at regionen herudover legger vegt pa ovrige hensyn, herun-
der fx at om godkendelsen forventes at vare medvirkende til, at zonen
skifter status fra fordelingszone til afstandszone. Det er imidlertid styrel-
sens vurdering, at der ikke er behov for at pilagge regionen at inddrage
dette hensyn 1 vurderingen.

DGS finder det vigtigt, at godkendelsen af institutioner som profilgym-
nasier ikke negativt pavirker elevfordelingen. Det anbefales derfor, at sty-
relsen lobende evaluerer, hvorvidt regionsradene lever tilstrakkeligt op til
regleni § 15.

Styrelsens bemerkninger

Styrelsen vil folge udviklingen 1 elevsammensztningen tet, herunder i de
zoner, hvor der godkendes profilgymnasier. Dette ogsa med henblik pa
at afdaekke, om godkendelsen af profilgymnasier ikke pa virker elevsam-
mensxtningen negativt.

Danske Regioner gor opmearksom pa, at det er svart for regionsradet at
vurdere, om en godkendelse af et profilgymnasium vil kunne medvirke til
en skaev elevsammensatning, da ansegerne pa dette tidspunkt er
ukendte. Det foreslas i stedet, at tegionsradet skal monitorere udviklin-
gen 1 elevsammensztningen med henblik pa fastsattelse af et eventuelt
loft over antallet af profilelever.

Styrelsens bemerkninger

Det folger af bemarkninger til lovforslaget (§ 11 a), at regionsradet i for-
bindelse med behandling af en ansegning om at blive profilgymnasium
skal legge vaegt pa, 1 hvilket omfang en godkendelse kan resultere i en
skavvridning af elevsammensatningen eller elevsegningen og lebende
monitorere, om godkendte profilgymnasier og de omkringligeende insti-
tutioner og afdelinger far en skev elevsammensatning. Det er saledes
ikke tilstrakkeligt, at regionsradet blot monitorerer udviklingen i elev-
sammensztningen.

Det bemaerkes, at regionsradet i medfor af bekendtgoerelsesudkastets §
16, stk. 1 og 2, har mulighed for at gore godkendelsen tidsbegranset og
fastsatte et loft over antallet af profilelever, herunder ogsa i tilfaelde af
usikkerhed om, hvorvidt godkendelsen af et profilgymnasium vil vaere
med til at skeevvride elevsammensztningen.

§16
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Gymnasiernes Bestyrelsesforening finder, at bestemmelsen om, at god-

kendelse af profilgymnasium tidsbegranses for e eller flere skolear ad gangen
bor @ndres, da en sa kort tidshorisont gor det vanskeligt at planlegge og
medforer en betydelig budgetusikkerhed for institutionen og for lerere
og elever.

Styrelsens bemerkninger

Det skal understreges, at bestemmelsen blot giver mulighed for at kunne
tidsbegranse en profilgodkendelse. Med de hidtidige regler har godken-
delsen af profilgymnasier ogsa vearet tidsbegranset (fx af Frederiksberg
Gymnasium og Rysensteen Gymnasium).

Det vurderes at vaere hensigtsmassigt, at regionerne ogsa far mulighed
for at tidsbegraense en profilgodkendelse, blandt andet i tilfzlde, hvor der
kan vare usikkerhed om, hvorvidt godkendelsen vil kunne medvirke til
en skaevvridning af elevsammensatningen eller i tilfelde af fx godken-
delse af nye faglige omrader som profilgymnasium, hvor der ikke er
samme erfaring som pa de omrader, hvor derhidtil er givet profilgod-
kendelser.

§17

Danske Regioner gor opmarksom pa,at regionerne til brug for vurde-

ring af § 16, stk. 3 nr. 2, har'brug for oplysninger om, hvorvidt studieret-
ningerne, jf. § 14 nr. 2, ef oprettet.

Styrelsens bemerkninger

Oplysninger om oprettede studieretningef forventes at kunne tilgas pa
uddannelsesstatistik.dk. Det forudszttes endvidere, at regionerne derud-
over har serskilt dialog med institutionerne herom.
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Oversigt over horte myndigheder og organisationer samt mod-

tagne hgringssvar — udkast til bekendtgorelse om gymnasial sup-

plering samt fire nye laereplaner

Nr. | Myndighed, organisa- Modtagne | Indholdsmaessige
tion m.v. herings- bemaerkninger
svar Ja Nej
1 Danmarks Private Skoler — X X (ingen
grundskoler og gymnasier bem)
2 Danmarks Vejlederfor- X x (ingen
ening bem)
3 Danske Erhvervsskoler og X
-Gymnasier — Bestyrel-
serne
4 Danske Erhvervsskoler og X
-Gymnasier — Lederne
5 Danske HF & VUC — Be- X X
styrelserne
6 Danske HF & VUC — Le- X
derne
7 Danske Gymnasieelevers X
Sammenslutning
8 Danske Gymnasier X
9 Danske Handicaporgani-
sationer
10 Danske Regioner X
11 Den Uvildige konsulent-
forening pa-Handicapom=
radet
12 Det Centrale Handicaprad
13 Deutschet Scul- und Spra-
chverein fur
Nordschelswig
14 Erhvervsskolelederne
15 Erhvervsskolernes Elevot-
ganisation
16 Gymnasiernes Bestyrelses- X
forening
17 Gymnasieskolernes Larer- X
forening (GL)
18 Institut for Menneskeret-
ticheder
19 KL
20 Landssammenslutningen
af Handelsskoleelever
21 Netvarket for Kostafde-
linger
22 Radet for Etniske Minoti-
teter
23 Sammenslutningen af Stei-

ner-skoler 1 Danmark
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24 Studievalg Danmark
25 Team Danmark

26 Uddannelsesforbundet
28 UU Danmark

[Herudover er der modtaget et horingssvar fra xxxx.]
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