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Vedr. &ndring af retsplejeloven.

Retsplejeloven § 226, siger at en byret kan henvise en sag til landsretten som 1. instans.

Men nér sagsegte er byretsdommere og byretspresident, svarer det til, at sagsgger skal sperge sin
voldtaegtsmand om tilladelse til at anmelde overgrebet til politiet. Dernest optreder voldtageren
som politibetjent, der skal modtage anmeldelsen, og endelig er det voldtageren, der udpeger
dommeren. Det er abenlyst ikke rigtigt!

Det system er ikke et retssamfund veerdigt!

Jeg har igennem mere end trekvart ar forsegt at staevne en byretsprasident og flere byretsdommere
fra samme ret. Men hver gang, bliver jeg sendt til hjerne, fordi byretspraesidenten traekker i trddene.
Senest med udpegning af en tidligere underordnet dommer, som settedommer.

Landsretten har afvist at behandle sagen, pd min anmodning, da rpl. alene giver mulighed for
sagsbehandling efter henvisning fra en byret (rpl. § 226 stk. 5)

Jeg skal hermed opfordre retsudvalget til at &endre rpl. § 226, sdledes det bliver muligt for en
sagsgger, at anlaegge en sag i landsretten som 1. instans, nar sggsmalet er imod byretsdommere.

Ligeledes ber sagseger have mulighed for fremadrettet, at benytte en anden byret, end den, hvis
dommer(e), der tidligere er blevet steevnet af sagsager. Hvis ikke denne undtagelse indfgjes, vil der
veere rig mulighed for, at en sagsegt/sagsoger, som tidligere har stevnet en/flere byretsdommere, vil
vaere mal for hevnaktioner (alene mistanke herom, ber imedekommes — ved lov)

Jeg héber at retsudvalget meget snart vil se pa ovennavnte problemstilling og &ndre rpl. som
forsléet.

Ligeledes er jeg naturligvis til radighed for baggrundsmateriale og yderligere oplysninger.

Med venlig hilsen



Flemming Stensgéard Poulsen



