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Forslag om hgring om natursyn

Jeg skriver for at foresla, at der afholdes en folketingsharing om natursyn, i det hab, at et
bedre kendskab til forskellige natursyn kan kvalificere den demokratiske samtale og fare til
politiske udspil, hvis indebyrd er tydeligt afleeselige.

Mit aerinde er, at jeg finder det ngdvendigt, at viden om forskellige natursyn, altsa
opfattelser af, hvad begrebet "natur” egentlig deekker over, bliver fortydeliget, (ikke mindst)
for folketingets ordfgrere indenfor det emnefelt man kunne kalde biodiversitet, natur og
landbrug. Stgrre tydelighed om begrebet natur har naeppe tidligere veeret mere aktuel.

Det er mit indtryk, at det natursyn, som har vundet videst indpas i Danmark, er dét, som
man med den svenske professor ved SLU, Centrum for blologlsk mangfald, Urban
Emanuellsons ordvalg kunne kalde for ' vildmarks-teorin”. Alts& et natursyn hvor "natur” er
dér, hvor ingen menneskelig indblanding finder sted. Det er dette natursyn, som finder sit
konkrete udtryk i naturnationalparkerne.

Andre natursyn er i midlertid mulige, og relevante. Ikke mindst pa den baggrund, at
biodiversiteten i Europa i almindelighed og Danmark i seerdeleshed, er sammensat af
arter, som siden yngre stenalder har sameksisteret med menneskelige aktiviteter, som har
modificeret landskabet radikalt.

Mange naturtyper blandt disse nogle af de artrigeste, som enge og overdrev, ville i et rent
naturstyret regime veere succesionsstadier i tilgroningsfasen efter naturlige "katastrofe-
events" som skovbrande og oversvemmelser, eller de ville kun opsta hvor helt seerlige
geologiske forhold gjorde sig geeldende, f.eks. jordskred eller seerligt tarre, kalkrige
lokaliteter. Disse naturtyper har, for menneskets indvandring til Europa, desuden
eksisteret i et samspil med en nu uddgd megafauna, som for Europas vedkommende bl.a.
har omfattet heste, flodheste, urokser samt flere arter af elefanter og naesehorn.

At svampe, fugle, planter og insekter med flere, som er knyttet til lysabne miljger,
overhovedet eksisterer, er det levende bevis pa, at de naturforhold hvorpé de beror, har
eksisteret i hundredetusindevis af ar. At der, i et landskab med naturlige dynamlkker pa
hele fladen, til hver en tid har veeret steder med de rette forhold forekommer mlg abenbart.
Men hvad der desuden er &benbart er, at disse forhold ikke eksisterer i dag ad "naturlig”
vej. Hvorfor er alle disse fugle, planter, svampe og insekter sa ikke uddgde? Svaret er, at
mennesket i indeveerende mellemistid, uden at vide af det, med det traditionelle,
farindustrielle landbrug, overtog en reekke af de services overfor gkosystemet, som
tidligere kom til spontant. Blandt andet services som varetoges af megafaunaen.

Nar man anlaegger det natursyn, som jeg ovenfor benaevner med den svenske term
"vildmarks-teorin", bliver landskaber, som ud fra en kulturhistorisk synsvinkel ma anses for
bevaringsvaerdige og veerdifulde, i bedste fald “forkerte” - eller ligefrem irrelevante. Et
andet natursyn er imidlertid mullgt nemlig det, som samme svenske professor benaevner
"kulturvards"-natursynet. Hvad der dermed menes, skal jeg prave at belyse gennem et
eksempel: Tag f.eks. lokaliteten Eskebjerg Vesterlyng ved Sejergbugten. Det er et omrade
med klithede deekket af lyng, revling og enebeerkrat. | klitlavningerne findes keer med
sjeeldne og truede planter som salep-gggeurt og eng-ensian, og pa de tarre klitter vokser
andre sjeeldenheder, bl.a. solgje, som igen er veertsplante for den radlistede sommerfugl
fransk bredpande. At omradet ikke er sprunget i skov skyldes, at det gennem umindelige
tider er blevet afgreesset; altsa takket veere en landbrugspraksis. Omradets naturveerdier
kan ingen veere uenige om, men ud fra et vildmarks-natursyn bliver det problematisk, at
det er landbrugsdrift, som har skabt disse veerdier (faktisk er der netop her pa Vesterlyng
blevet foretaget et kortvarigt "rewildingforseg”, hvor tre elefanter fik lov at greesse i nogle
dage). Ud fra et "kulturvards" -natursyn bliver det derimod muligt, at veerdseette Vesterlyng
ud fra to synsvinkler, nemlig bade som det bevarede kulturlandskab det er, og som den



enestaende naturlokalitet det ogsa er. Det bliver saledes "dobbelt veerdifuldt".

Vigtigt er det, at "kulturvards"-natursynet samtidig abner for den mulighed, at traditionelle,
fgrindustrielle landbrugsdriftsformer som graesning, styning, staevning og hgsleet kan
fortseettes/genoptages, uden at det pa nogen made forringer et naturomrades autenticitet.
Som kulturminde betragtet anser dette natursyn kulturskabte omstaendigheder som f.eks.
artssammensaetningen i en artsrig hgsleet-eng, pa samme niveau som f.eks. en gravhg;j,
en landsbykirke eller en borgruin.

Det er mit indtryk, at "kulturvards"-natursynet har vundet temmelig stort indpas i Sverige,
mens det i Danmark synes fraveerende. Det forekommer mig derfor presserende, at det
preesenteres for lovgivere og offentlighed i Danmark. Som jeg ser det, kan de to natursyn,
som jeg her preesenterer, udmaerket eksistere side om side. "Vildmarks"-natursynet finder
som naevnt sit konkrete udtryk i Natur-nationalparkerne. Dem har jeg personlig intet
problem med, men enhver som fglger den offentlige debat vil vide, at det er der sa
sandelig mange andre som har.

Mens "vildmarks-teorin" og naturnationalparkstanken skaber alverdens polemik har
"kulturvards"-natursynet den fordel, at det for det fgrste muligger en naturnaer
landbrugsdrift, hvor dét, at dyr er under hegn, er helt uproblematisk. En sadan
landbrugsdrift vil faktisk veere gnskveerdig, eftersom netop det kulturlandskabelige element
anses for en veerdi. Samtidig abner den taenkning, som rummes i dette natursyn for, at
naturhensyn finder vej ind i landbrugsdriften, hvorved man modarbejder opsplitning af
landskabet i produktionsflade og ikke-produktionsflade. Dette skal naturligvis ikke bruges
til at udvande begreberne, derimod kan denne teenkning, nar kvalitative natur- og
biodiversitetshensyn laegges til grund, styrke biodiversiteten i produktionsfladen. Dette er
bl.a. ngdvendigt, hvis en lang raekke almindelige arter skal forblive almindelige, ligesom
det vil styrke bestandene af pollinatorer.

Jeg arrangerede pa Naturmgdet 2022 en debat om fremtiden for det gkologiske kvaeg -
nemlig at dette i fremtiden skal vaere med til at skabe- og pleje lysdben natur. Dette ud fra
den holdning, at Danmarks biodiversitet i hgj grad er tilpasset netop kvaegafgraesning @
indeveerende mellemistid har f.eks. bison kun levet i Danmark i en tusindarig periode
under Praeboreal), samt at der i Danmark allerede findes en stor maengde kvaeg, som der
yderligere er et gkonomisk incitament i at holde. Med den modstand rewilding-tanken
mgader i offentligheden tror jeg desveerre, at det har lange udsigter far rewilding slar
igennem i en skala, som har nogen stgrre betydning. Yderligere oplevede jeg, at de
gkologiske kveegholdere jeg talte med under forberedelsen af fernaevnte debat, arbejdede
aktivt med hvordan de kunne udvikle driften i en retning, som var gavnlig for
biodiversiteten. Kort sagt var min oplevelse, at de landbrugere som ejer dyrene og jorden
ogsa har viljen, men at det som star i vejen mest af alt er lovgivning og
landbrugsstatteregler - samt til dels det i Danmark radende natursyn.

Dette accentuerer hvorfor begrebet "natur" treenger til at blive praeciseret. Det er fuldt
muligt og legitimt at have forskellige natursyn; det ene natursyn udelukker ikke det andet,
man kan snarere tale om, at det er vigtigt at kende til forskellige natursyn, for pa konkrete
arealer at kunne afgare, hvilket natursyn det er mest relevant at anlsegge. Det vil samtidig
kunne hjeelpe Folketingets partier til, i deres politiske udspil pa omradet, at praecisere hvad
de egentlig mener, i stedet for blot at anvende det i mine gjne meget luftige begreb "natur".
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