
                                                                                                                         Lemvig d. 7/1-22. 
Til Folketingets 
Miljø- og Fødevareudvalg. 
 

Som engageret tilskuer til debatten omkring de planlagte naturnationalparker i 

Danmark, er det flere gange faldet mig for brystet, at Miljøminister Lea Wermelin 

igen og igen har henvist til ”FN´s naturpanel IPBES.” Hun har endda under de åbne 

samråd, for at imødegå kritik af naturnationalparkerne og deres udformning og 

gennemførelse, fremhævet at planerne var skræddersyet af FN til Danmark. 

Dette har undret mig meget, og jeg har derfor skriftligt sendt spørgsmål til 

Miljøministeriet om de rapporter, Miljøministeren refererer til. Og de har venligt 

svaret mig. Se vedlagte. 

Men jo mere jeg læser, jo mere går det op for mig, at der IKKE er nogen forbindelse 

imellem FN og IPBES, udover at FN på forespørgsel fra IPBES internationalt venligt 

har stillet sekretærbistand til rådighed. Se vedlagte. 

Jeg synes ikke bare, det er skammeligt men faktisk temmelig rystende, at en 

minister i sin argumentation for en sag, som har afstedkommet så mange store 

følelser og konflikter, føler sig nødsaget til at fremdrage usandheder for at lægge 

vægt bag sine ord og argumenter.  

Som man kan se i svaret fra Miljøministeriet, henviser de med samme 

selvfølgelighed til IPBES som ”biodiversitetspendanten til FN`s klimaråd.” 

Når man går ind på den rapport, som refereres til som FN`s skræddersyede løsninger 

på den danske biodiversitetskrise, viser det sig, at den bygger på en såkaldt 

”ekspertudtalelse”; et referat fra et en-dags symposium med udvalgte deltagere, 

finansieret af 15. juni fonden, hvor J. C. Svenning også sidder i bestyrelsen.  

”Nærværende rapport er skrevet på baggrund af symposiet ”Naturgenopretning i et globalt-lokalt 

perspektiv”, som blev afholdt på Aarhus Universitet d. 14. juni 2019 finansieret af 15. Juni Fonden. 

Symposiet var organiseret af det danske IPBESkontor i samarbejde med Naturstyrelsen og Aage V. Jensen 

Naturfond. Formålet var at opsamle dansk viden og debattere handlemuligheder og barrierer.” 

Deltagerne er gengangere fra alt, hvad der ellers bliver forfattet om biodiversitet og 

rewilding her i landet; gentagelser af hypoteser, antagelser, manglende evidens mm.  

I den såkaldte ”ekspertudtalelse” henvises til referencer, der oftest er forfatternes 

egne publikationer: F.eks. nr 32: J. C. Svenning og 8, 9 og 18: med J. C. Svenning som 

hovedforfatter og bl.a. R. Ejrnæs som medforfatter. 
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Der er tale om en isoleret IPBES Danmark redegørelse.  

Den har intet med FN at gøre.  

FN´s sagsbehandlinger foregår på en måde, som sikrer objektivitet og 

gennemsigtighed. 

Den ovenfor nævnte ”rapport” kan ikke siges at være hverken objektiv eller have 

gennemgået objektiv fagfællekritik. 

Jeg synes, Miljøministeren herved omgås sandheden temmelig lemfældigt. Og jeg 

mener ikke, hun lever op til sit retlige ministeransvar, som handler om at give 

Folketinget rigtige og ikke-vildledende oplysninger. 

Jeg håber, dette får konsekvenser for den måde, man betragter hele denne meget 

følsomme sag, som i den grad deler vandene, imellem udvalgte biologer med 

Miljøminister Lea Wermelin i spidsen og en stor gruppe af danske borgere med tæt 

relation til de områder, der er udpeget til at huse de planlagte naturnationalparker, 

og at man ikke tillægger den såkaldte ”ekspert-udtalelse” nogen objektiv 

videnskabelig værdi. 

 

Venlig hilsen 

Anne Kirstine Lomholt Hansen, Lemvig. 
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Forord 
Nærværende rapport er skrevet på baggrund af symposiet 
”Naturgenopretning i et globalt-lokalt perspektiv”, som blev 
afholdt på Aarhus Universitet d. 14. juni 2019 finansieret af 15. 
Juni Fonden. Symposiet var organiseret af det danske IPBESkontor i samarbejde med Naturstyrelsen og 
Aage V. Jensen 
Naturfond. Formålet var at opsamle dansk viden og debattere 
handlemuligheder og barrierer. 
Efter mødet blev et panel af eksperter inviteret til at deltage i 
en workshop, som havde til formål at samle op på erfaringer 
med naturgenopretning, der blev fremlagt på symposiet eller 
er beskrevet i den videnskabelige litteratur i øvrigt, og på den 
baggrund anvise handlemuligheder. Nærværende rapport er 
baseret på videnskabelig konsensus hos eksperterne…” 
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https://ipbes.net/history-establishment 
 
”… At a meeting on biodiversity and ecosystem services in June 2010, States adopted the Busan 
outcome document which stated that “an intergovernmental science-policy platform for biodiversity and 
ecosystem services should be established”. By resolution 65/162 of 20 December 2010, the General 
Assembly “[took] note of the Busan outcome” and requested the United Nations Environment Programme 
(UNEP), “to convene a plenary meeting…to determine modalities and institutional arrangements for 
[IPBES]”. According to the UN Office of Legal Affairs, the General Assembly by taking note of the Busan 
outcome did not establish IPBES as a United Nations body…” 
 
“…It invited UNEP “to provide administrative arrangements for the [IPBES] secretariat” and requested 
UNEP, “to finalize a host country agreement with the Government of Germany for the presence of the IPBES 
secretariat in Bonn.” …” 
 
 
 
 
https://www.ipbes.dk/om-ipbes/ 
 
“…IPBES i Danmark blev oprettet i efteråret 2016 som en del af det internationale IPBES-netværk. Det var 
Københavns, Århus og Syddansk Universitet samt Miljø- og Fødevareministeriet, der stod bag oprettelsen. 
Det danske kontor er en del af det internationale IPBES-netværk, som består af 137 nationer, inklusiv 
Danmark. Formålet med IPBES er at styrke sammenhængen mellem forskning og politik i relation til 
biodiversitet og økosystemydelser…” 
 
 
 
https://www.google.com/search?q=IPBES+not+a+UN+body&ei=slrYYfzRIOWRxc8Pg52g8Ac&ved=0ahUKEwj
88rrv-
J_1AhXlSPEDHYMOCH4Q4dUDCA4&uact=5&oq=IPBES+not+a+UN+body&gs_lcp=Cgdnd3Mtd2l6EAM6BwgA
EEcQsANKBAhBGABKBAhGGABQwRJY-
xZg2yZoAnACeACAAVaIAaEBkgEBMpgBAKABAcgBB8ABAQ&sclient=gws-wiz 
 
”… It was established in Panama City, on 21 April 2012 by 94 Governments. It is not a United Nations body. 
However, at the request of the IPBES Plenary and with the authorization of the UNEP Governing Council in 
2013, the United Nations Environment Programme (UNEP) provides secretariat services to IPBES…” 
 
 
 
 
https://www.ipcc.ch/ 
 
“…Through its assessments, the IPCC determines the state of knowledge on climate change. It identifies 
where there is agreement in the scientific community on topics related to climate change, and where further 
research is needed. The reports are drafted and reviewed in several stages, thus guaranteeing objectivity 
and transparency.  The IPCC does not conduct its own research. IPCC reports are neutral, policy-relevant but 
not policy-prescriptive.  
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