
 

 
 
FolketiŶgets SuŶdheds‐ og Ældreudvalg har deŶ ϰ. Ŷoveŵďer ϮϬϮϬ stillet følgeŶde 
spørgsŵål Ŷr. ϲϰ ;L ϲϭͿ til suŶdheds‐ og ældreŵiŶistereŶ, soŵ herŵed ďesvares.  
Spørgsŵålet er stillet efter øŶske fra Liselott Bliǆt ;DFͿ. 
 
Spørgsŵål Ŷr. ϲϰ:  
”Vil ŵiŶistereŶ overseŶdes DaŶŵarks svar og koŵŵeŶtarer til EU‐KoŵŵissioŶeŶ og 
de forskellige EU‐ŵedleŵslaŶdes udførlige udtalelser til udkastet til lovforslaget i for‐
ďiŶdelse ŵed EU‐ŶotifikatioŶeŶ af lovforslaget?” 
 
Svar: 
Jeg vedhæfter ŵit ďrev af ϭϭ. septeŵďer ϮϬϮϬ til suŶdhedskoŵŵissær Stella KǇriaki‐
des saŵt SuŶdheds‐ og ÆldreŵiŶisteriets ďrev af saŵŵe dato til KoŵŵissioŶeŶ vedr. 
ŶotifikatioŶeŶ af toďakslovforslaget.  
 
 
 
 

Med veŶlig hilseŶ 
 
 
 
 
 

MagŶus HeuŶiĐke      /      Mie SaaďǇe 
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Dear CoŵŵissioŶer KǇriakides, 
 
I aŵ ǁritiŶg to Ǉou iŶ relatioŶ to our joiŶt effort to preveŶt aŶd reduĐe toďaĐĐo use 
aŵoŶg ǇouŶg people. We have previouslǇ disĐussed eleĐtroŶiĐ Đigarettes, aŶd I 
appreĐiate Ǉour ĐoŵŵitŵeŶt to proteĐtiŶg ǇouŶg people froŵ the hazardous effeĐts 
of these produĐts. As Ǉou kŶoǁ, I ǁelĐoŵe the EuropeaŶ CoŵŵissioŶ’s IŶitiative  
Europe’s BeatiŶg CaŶĐer PlaŶ aŶd fiŶd it iŵportaŶt to have aŶ oŶgoiŶg foĐus oŶ pre‐
veŶtiŶg sŵokiŶg aŵoŶg ĐhildreŶ aŶd ǇouŶg people aŶd to take ŵeasures that ĐaŶ 
preveŶt ǇouŶg people froŵ startiŶg sŵokiŶg.  
 
IŶ DeŶŵark, ǁe have seeŶ a rise iŶ toďaĐĐo use aŵoŶg ǇouŶg people. I aŵ deeplǇ 
ĐoŶĐerŶed aďout this developŵeŶt aŶd I aŵ Đoŵŵitted to iŶitiatiŶg aĐtioŶs to 
ĐhaŶge the situatioŶ. IŶ DeĐeŵďer ϮϬϭ9, the DaŶish GoverŶŵeŶt aŶd a ŵajoritǇ of 
the politiĐal parties represeŶted iŶ the DaŶish ParliaŵeŶt agreed oŶ a ŶatioŶal aĐtioŶ 
plaŶ targetiŶg sŵokiŶg aŶd the use of toďaĐĐo, eleĐtroŶiĐ Đigarettes aŶd ŶiĐotiŶe 
produĐts aŵoŶg ǇouŶg people.  
 
We kŶoǁ that the toďaĐĐo iŶdustrǇ has a stroŶg iŶterest iŶ fiŶdiŶg ǁaǇs to attraĐt 
Ŷeǁ users. Therefore, it is iŵportaŶt that ǁe adapt our legislatioŶ to ĐurreŶt threats 
to puďliĐ health aŶd that our ĐoŵŵoŶ EU approaĐh does Ŷot preveŶt Meŵďer States 
froŵ takiŶg adeƋuate aŶd ŶeĐessarǇ steps iŶ this regard.  
 
We are ĐoŶĐerŶed aďout reports aďout hoǁ toďaĐĐo aŶd ŶiĐotiŶe produĐts ǁith 
flavours attraĐt ǇouŶg people. Therefore, ǁe eǆpeĐt to prohiďit the plaĐiŶg oŶ the 
DaŶish ŵarket of ŵost toďaĐĐo produĐts ǁith a ĐharaĐterisiŶg flavour other thaŶ 
ŵeŶthol aŶd toďaĐĐo. We have Ŷotified our plaŶŶed upĐoŵiŶg regulatioŶs to the EU 
CoŵŵissioŶ. Hoǁever, I ŵust saǇ, I aŵ Ƌuite surprised aŶd disappoiŶted iŶ the 
ŵaŶŶer iŶ ǁhiĐh the EU CoŵŵissioŶ has replied. 
 
IŶ our ŶotifiĐatioŶ, ǁe eǆplaiŶed ǁhǇ ǁe fouŶd these steps ŶeĐessarǇ aŶd eǆpliĐitlǇ 
referred to the ŵeĐhaŶisŵs of the ToďaĐĐo DireĐtive alloǁiŶg ŵeŵďers states to 
ŵove forǁard ǁith further regulatioŶ iŶĐludiŶg prohiďitioŶ of ĐertaiŶ Đategories of 
produĐts. Yet, iŶ its replǇ, the EU CoŵŵissioŶ does Ŷot address these arguŵeŶts at 
all. I ǁould like to Ŷote that ǁhile soŵe ŵeŵďer states have ĐhoseŶ to ďaŶ ĐheǁiŶg 
toďaĐĐo altogether, our efforts are targeted toǁards flavored produĐts as theǇ have a 
partiĐular appeal to ǇouŶg people.  
 
IŶ its replǇ, the EU CoŵŵissioŶ ŵakes a poiŶt of its oǁŶ eǆĐlusive authoritǇ to 
ǁithdraǁ eǆeŵptioŶs froŵ the ďaŶ oŶ ĐharaĐteriziŶg flavors if there is a suďstaŶtial 
ĐhaŶge of ĐirĐuŵstaŶĐes as estaďlished iŶ a CoŵŵissioŶ report. We ǁould ďe keeŶ to 
reĐeive iŶforŵatioŶ oŶ aŶǇ efforts oŶ the part of the CoŵŵissioŶ to ŵoŶitor ŵarket 
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developŵeŶts or other ĐirĐuŵstaŶĐes or providiŶg ŵeŵďer states ǁith effeĐtive 
tools to do so iŶ order to deterŵiŶe ǁhether the ǁithdraǁal of aŶǇ or all of these 
eǆeŵptioŶs ǁould ďe ǁarraŶted as ǁe regard the health effeĐts of gettiŶg ǇouŶg 
people addiĐted to toďaĐĐo produĐts through the use of ĐharaĐteriziŶg flavors a 
ŵatter that should ďe of ĐoŶĐerŶ aĐross the EU. 
 
IŶ the spirit of our past ĐooperatioŶ aŶd ĐoŵŵoŶ goals ǁith regard to iŵproviŶg 
puďliĐ health, I reƋuest that Ǉou look iŶto this ŵatter iŶ order to faĐilitate a proĐess iŶ 
ǁhiĐh ǁe ĐaŶ ŵove forǁard iŶ aĐĐordaŶĐe ǁith the iŶteŶtioŶs ďehiŶd the ToďaĐĐo 
ProduĐts DireĐtive of proteĐtiŶg ǇouŶg people froŵ the harŵful effeĐts of usiŶg 
toďaĐĐo produĐts. 
 
I look forǁard to reĐeiviŶg Ǉour respoŶse to our reƋuest aŶd to our ĐoŶtiŶued 
ĐollaďoratioŶ oŶ toďaĐĐo use aŶd other health poliĐǇ issues. We are at Ǉour disposal 
if Ǉou Ŷeed aŶǇ additioŶal iŶforŵatioŶ.  
 
 
 

Yours siŶĐerelǇ,  
 
 

   
MagŶus HeuŶiĐke 



EU-Kommissionen, DG Sante

Opfølgning på Danmarks notifikation 2020/228/DK – forslag til 
lov om ændring af lov om forbud mod tobaksreklame m.v., lov 
om tobaksvarer m.v., lov om elektroniske cigaretter m.v. og 
forskellige andre lov (Udmøntning af national handleplan mod 
børn og unges rygning)

Danmarks notifikation 2020/228/DK

Danmark har den 17. april 2020 notificeret forslag til lov om ændring af lov om forbud 

mod tobaksreklame m.v., lov om tobaksvarer m.v., lov om elektroniske cigaretter m.v. og 

forskellige andre lov (Udmøntning af national handleplan mod børn og unges rygning).

Danmark har i notifikationen redegjort for indhold og baggrunden for den foreslåede 

regulering. Der er særligt henvist til, at hensigten med at skærpe tobakslovgivningen er at 

nedbringe antallet af rygere – særligt at færre børn og unge, som er særligt modtagelige 

for skadevirkningerne, begynder at ryge eller blive afhængige af andre tobaks- og 

nikotinprodukter. Det er ligeledes hensigten at sikre, at rygning eller brug af andre tobaks- 

og nikotinprodukter ikke appellerer til børn og unge.  

I notifikationen er der et særskilt afsnit vedr. forslaget om at forbyde smagsstoffer i andre 

tobaksvarer end cigaretter og rulletobak. Det foreslås indsat i en ny § 14, stk. 3 og 4, 

(lovforslagets § 2, nr. 5).  Danmark har i afsnittet henvist til tobaksvaredirektivets artikel 

24, stk. 3, hvorefter en medlemsstat også kan forbyde en bestemt kategori af tobaksvarer 

eller relaterede produkter på grund af de særlige forhold i den pågældende medlemsstat, 

hvis bestemmelserne er berettiget på grund af behovet for at beskytte folkesundheden, 

idet der tages hensyn til det høje sundhedsbeskyttelsesniveau, der sikres med direktivet. 

I forlængelse heraf har Danmark henvist til præambelbetragtning nr. 54, hvoraf det 

fremgår, at medlemsstaterne, for at tage hensyn til en mulig fremtidig udvikling på 

markedet, desuden bør kunne forbyde en bestemt kategori af tobak eller relaterede 

produkter på grund af de særlige forhold i den pågældende medlemsstat, hvis 

bestemmelserne er berettiget på grund af behovet for at beskytte folkesundheden, idet 

der tages hensyn til det høje beskyttelsesniveau, der opnås med dette direktiv.

EU-Kommissionens svar på Danmarks notifikation 2020/228/DK

EU-Kommissionen har den 17. juli 2020 fremsat bemærkninger om en udførlig udtalelse 

som følge af Danmarks notifikation.

I den udførlige udtalelse giver EU-Kommissionen udtryk for, at det foreslåede forbud mod 

smagsstoffer i andre tobaksvarer end cigaretter og rulletobak strider mod artikel 7, stk. 1 

og 12, i direktiv 2014/40/EU [Tobaksvaredirektivet), hvorefter andre tobaksvarer end 

cigaretter og rulletobak undtages fra forbuddet mod kendetegnende aromaer. Det er 
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alene EU-Kommissionen, der kan trække undtagelser tilbage ”hvis der sker en væsentlig 

ændring i forholdene som konstateret i en rapport fra Kommissionen”. 

EU-Kommissionen forholder sig ikke i udtalelsen til tobaksvaredirektivets art. 24, stk. 3, 

eller de anføre præambelbetragtninger, som Danmark ellers har refereret til ift. forslaget 

om smagsforbuddet. 

Anmodning til EU-Kommissionen efter tobaksvaredirektivets art. 24, stk. 3 

Danmark er uforstående over for, hvorfor EU-Kommissionen ikke i svaret på Danmarks 

notifikation har forholdt sig til, hvorvidt det foreslåede forbud mod smagsstoffer i andre 

tobaksvarer end cigaretter og rulletobak er i overensstemmelse med 

tobaksvaredirektivets art. 24, stk. 3, hvilket Danmark havde forventet, idet der 

udtrykkeligt er henvist hertil i notifikationen. 

Danmark skal derfor som led i notifikationen anmode EU-Kommissionen om at vurdere 

forslaget om forbud mod smagsstoffer i andre tobaksvarer end cigaretter og rulletobak 

efter tobaksvaredirektivet art. 24, stk. 3, og de anføre præambelbetragtninger.

Danmark kan som baggrund herfor, herunder de særlige forhold i Danmark, henvises til 

ovenstående samt Danmarks notifikation afsnit 1 og 4.

Supplerende kan henvises til, at Statens Institut for Folkesundhed efter notifikationen har 

udarbejdet en rapport om forbruget af tobaks- og nikotinholdige produkter blandt unge i 

Danmark i alderen 15-29 år. Rapporten viser blandt andet, at 26,3 % af respondenterne 

anvender mindst én slags tobaks- eller nikotin-produkt, og at andelen af unge, der dagligt 

eller lejlighedsvist bruger snus, tyggetobak eller nikotinposer, er 9,1 %. 

I forhold til stigning i brugen af andre produkter end cigaretter blandt unge, beskriver 

rapporten, at udbuddet af tobaks- og nikotinholdige produkter på markedet inden for de 

senere år er steget markant. Disse nye tobaks- og nikotinholdige produkter inkluderer 

blandt andet e-cigaretter, opvarmet tobak samt røgfri tobaks- og nikotinprodukter som 

tyggetobak og nikotinposer. Blandt andet ved at tilsætte smagsstoffer appellerer disse nye 

produkter særligt til den yngre del af befolkningen. Der ses en stigende anvendelse af 

disse produkter blandt unge. 

Rapporten kan ses her: https://www.sst.dk/-/media/Udgivelser/2020/Paragraf-

røg/Paragraf-roeg-En-undersoegelse-af-tobak-adfaerd-og-

regler.ashx?la=da&hash=DFA38D44E0015F8A619FE1C30F719FFB5783E6FB

I tråd hermed peger Sundhedsstyrelsen i rapport om unges brug af røgfri tobak1 på, at 10 

pct. af alle 15-24-årige har et aktuelt brug af røgfri tobak enten dagligt eller lejlighedsvist. 

Over halvdelen af de unge, der har prøvet røgfri tobak, prøvede det første gang, da de var 

mellem 15 og 17 år gamle. Sundhedsstyrelsen disse tal bekymrende, da røgfri tobak, 

ligesom andre tobaksprodukter, er meget afhængighedsskabende. 

Sundhedsstyrelsens rapport om ”Danskernes Rygevaner 2019”2 viser desuden, at det især 

er unge, der tiltrækkes af smagsstoffer.

1 https://www.sst.dk/-/media/Udgivelser/2020/Røgfri-tobak/Noegletal_Roegfri-

Tobak.ashx?la=da&hash=49260007814779D4F275304A64E5B3F562CF8708

2 https://www.sst.dk/-/media/Udgivelser/2020/Danskernes-rygevaner-2019/Danskernes-rygevaner-

del-1.ashx?la=da&hash=F4301A639FD3980FF56B1CA40E38701E26300064
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Danmark er således fortsat af den opfattelse, at forslaget om forbud mod visse 

smagsstoffer i andre tobaksvarer end cigaretter og rulletobak er berettiget for at sikre 

folkesundheden og opnå det ønskede formål om effektivt at sætte en stopper for og 

forebygge børn og unges rygning og brug af andre nikotinprodukter. Der er ingen mindre 

indgribende regulering, der kan opfylde de samme mål. 

Danmark kan desuden henvise til, at EU-kommissionen tidligere har imødekommet andre 

medlemsstaters3 anmodning om at forbyde en eller flere produktkategorier efter artikel 

24, stk. 3. Iblandt de forbudte produktkategorier er blandt andet tyggetobak som sådan. 

Vores forslag angår alene et forbud mod tyggetobak m.v. med kendetegnende aroma, og 

er således mindre indgribende og mere velegnet ift. formålet om at forebygge børn og 

unges anvendelse af produkterne.

Videre proces

Som anført er Danmark af den opfattelse, at den oprindelige notifikation indeholdt en 

anmodning om at vurdere forslaget om forbud mod smagsstoffer i andre tobaksvarer end 

cigaretter og rulletobak efter tobaksvaredirektivets art. 24, stk. 3. Danmark hører meget 

gerne hurtigst muligt, hvis EU-Kommissionens svar skal ses som udtryk for, at EU-

Kommissionen ikke er enig heri. I givet fald vil Danmark anmode EU-Kommissionen om at 

genoverveje dette, og hvis det fortsat er EU-Kommissionens opfattelse, anse dette som en 

ny anmodning med deraf følgende 6 måneders svarfrist.

Danmark er optaget af, at forebygge børn og unges brug af tobak, og ønsker derfor at 

kunne iværksætte de nødvendige tiltag så tidligt som muligt. Vi håber derfor, at EU-

Kommissionen har mulighed for at vende tilbage med en afklaring af ovenstående hurtigst 

muligt.

Danmark vil vende tilbage med svar på EU-Kommissionens bemærkninger til 

notifikationen hurtigst muligt. 

3 https://ec.europa.eu/health/tobacco/products/notifications_en
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