Udleendinge- og Integrationsudvalget 2020-21

Ministeren

Udlendinge- og Integrationsudvalget
Folketinget

Christiansborg

1240 Kgbenhavn K

Udlandinge- og Integrationsudvalget har den 21. december 2020 stillet fglgende
spgrgsmal nr. 1 til L 124 efter gnske fra MFU Morten Messerschmidt (DF) til udleen-
dinge- og integrationsministeren, som hermed besvares.

Spgrgsmal nr. 1 til L 124:

Vil ministeren som teknisk bistand udarbejde et sendringsforslag med tilhgrende
bemaerkninger, der sikrer, at lovforslaget saettes i kraft ogsa for afggrelser om hjaelp
til repatriering, der allerede er truffet?

Svar:

1. Det er helt forkert, at personer, der har faet gkonomisk stgtte til at repatriere,
og som efter at vaere repatrieret begar alvorlig kriminalitet, kan fa yderligere repa-
trieringsstgtte udbetalt fra Danmark.

Det fremsatte lovforslag skal derfor sikre, at vi ikke igen ser tragiske sager svarende
til den konkrete sag, der ligger til grund for beslutningsforslag nr. B 176. Lovforsla-
get vil bl.a. betyde, at den resterende del af hjzelp til repatriering kan bortfalde i
tilfeelde, hvor den repatrierede person begar alvorlig kriminalitet mv. i perioden ef-
ter afggrelsen om hjelp til repatriering, og indtil personen anmoder om at fa udbe-
talt den resterende del af hjalpen.

For sa vidt angar afggrelser om hjzelp til repatriering, der er truffet fgr ikrafttraeden
af den foresldede lov, har Udlaendinge- og Integrationsministeriet i samarbejde
med Justitsministeriet undersggt, om det er muligt inden for rammerne af grund-
loven og Den Europaiske Menneskerettighedskonvention (EMRK) at indfgre en
ordning, hvor den pagaldende mister retten til den resterende del af hjalp til re-
patriering, nar den alvorlige kriminalitet mv. er begaet efter afggrelsen om hjeelp til
repatriering, men fgr den pagealdende opfylder betingelserne for udbetaling af den
resterende del af hjelpen og fgr lovens ikrafttraeden.

Som det fremgar af brev af 23. oktober 2020 til udleendingeordfgrerne, som er
oversendt til Udleendinge- og Integrationsudvalget den 4. december 2020 (UUI alm.
del — bilag 46), er det vurderingen, at en sadan ordning vil indebzere ekspropriation
efter grundlovens § 73. Endvidere er det vurderingen, at ordningen ikke vil kunne
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gennemfgres inden for rammerne af beskyttelsen af ejendomsretten i artikel 1i 1.
tillegsprotokol til EMRK.

Det betyder, at det er vurderingen, at fratagelsen i disse tilfeelde alene kan ske mod
fuldstaendig erstatning. Det bemaerkes, at et krav om fuldsteendig erstatning i an-
ledning af ekspropriation vil kunne rejses direkte over for den myndighed, som fo-
retager ekspropriationen.

Et eendringsforslag som foreslaet af sp@rgeren vil i praksis indebaere, at den pagael-
dende —i de tilfalde, hvor bortfald af den resterende del af hjzelpen til repatriering
vil indebaere ekspropriation — vil have krav pa fuldsteendig erstatning svarende til
det belgb, der matte bortfalde.

Som sagt finder jeg det helt forkert, at personer, der har faet gkonomisk stgtte til
at repatriere, og som efter at veere repatrieret begar alvorlig kriminalitet, kan fa
yderligere repatrieringsstgtte udbetalt fra Danmark. Dette bliver dog desveerre ikke
imgdegaet med det konkrete @&ndringsforslag. Det skyldes, at den pagzeldende i
stedet for at rette henvendelse til den relevante kommunalbestyrelse om udbeta-
ling af den resterende del af hjelpen, med a&ndringsforslaget vil kunne kontakte
den samme kommunalbestyrelse og kraeve praecis samme belgb i fuldsteendig er-
statning i medfgr af grundlovens § 73. £ndringsforslaget vil altsa vaere overflgdigt.

2. Med dette in mente kan det gnskede andringsforslag udarbejdes pa fglgende
made:

” Endringsforslag
til
Forslag til lov om aendring af repatrieringsloven
(Bortfald af den resterende del af hjzelp til repatriering og reintegrationsbistand i
tilfaelde af alvorlig kriminalitet m.v. begaet efter repatriering m.v.)
(L124)
[af X]:

Til §2

1) § 2, stk. 2-4, udgar.
[£ndret virkningstidspunkt]

Bemaerkninger

Med andringsforslaget foreslas det, at de foreslaede bestemmelser i repatrierings-
loven, herunder de foreslaede bestemmelser om bortfald i repatrieringslovens § 9
b, stk. 1, og § 10 b, stk. 1, om tilbageholdelse i repatrieringslovens § 9 b, stk. 3, og
§ 10 b, stk. 3, og om tilbagebetaling efter repatrieringslovens § 9, 4. pkt., samt efter
regler udstedt i medfgr af repatrieringslovens § 10, stk. 6, jf. stk. 7, 3. pkt., vil finde
anvendelse for alle afggrelser om hjzelp til repatriering, jf. repatrieringslovens § 7,
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stk. 1, og om den Igbende, manedlige reintegrationsbistand, jf. repatrieringslovens
§ 10, stk. 1. Dette vil gelde, uanset hvornar sddanne afggrelser er truffet, herunder
nar afggrelsen er truffet fgr lovens ikrafttraeden, og uanset hvornar det forhold,
som efter forslaget kunne fgre til bortfald eller tilbageholdelse har fundet sted, her-
under nar forholdet i sin helhed har fundet sted fgr lovens ikrafttraeden.

Det er vurderingen, at en ordning, hvor den restende del af hjaelp til repatriering
kan bortfalde, nar den alvorlige kriminalitet mv. er begaet efter afggrelsen om
hjeelp til repatriering, men fgr den pageeldende opfylder betingelserne for udbeta-
ling af den resterende del af hjaelpen og fgr lovens ikrafttraden, vil indebaere ek-
spropriation efter grundlovens § 73. Endvidere er det vurderingen, at ordningen
ikke vil kunne gennemfgres inden for rammerne af beskyttelsen af ejendomsretten
i artikel 1 i 1. tilleegsprotokol til Den Europeeiske Menneskerettighedskonvention
(EMRK). Der henvises i den forbindelse til brev af 23. oktober 2020 til udlzendinge-
ordfgrerne, som er oversendt til Udlaendinge- og Integrationsudvalget den 4. de-
cember 2020 (UUI alm. del — bilag 46). Tilsvarende vurdering ger sig geeldende for
en ordning for bortfald af den Igbende, manedlige reintegrationsbistand.

| det omfang bortfald af den resterende del af hjaelp til repatriering og den Igbende,
manedlige reintegrationsbistand herefter vil udggre et ekspropriativt indgreb, vil
fratagelsen i disse tilfeelde alene kunne ske mod fuldstaendig erstatning. Et krav om
fuldstaendig erstatning i anledning af ekspropriation vil kunne rejses direkte over
for den kommunalbestyrelse, som treeffer afggrelse om bortfald og dermed foreta-
ger det ekspropriative indgreb.”

Mattias Tesfaye

Jesper Gori
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