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Folketinget

Transportudvalget har i brev af 11. februar 2021 stillet mig folgende sporgs-
mal vedrgrende L 127 — Forslag til &ndring af feerdselsloven (Skerpet ind-
sats mod vanvidskarsel), som jeg hermed skal besvare. Spargsmalet er stillet
efter gnske fra ikke-medlem af udvalget (MFU) Preben Bang Henriksen (V).

Spergsmal nr. 18:

Er et erstatningskrav fra ejeren mod fereren “illusorisk” med den virkning,
at konfiskation ikke finder sted, nar foreren efter episoden afgiver insolvens-
erkleering i fogedretten over for det efterfolgende erstatningskrav, som frem-
settes fra ejeren? Hvilken betydning far en sddan insolvenserklaering for
den konfiskation, der allerede har fundet sted af ejerens bil?

Svar:

Jeg kan henvise til min besvarelse af Transportudvalgets spargsmal nr. 17 til
L127.

Jeg skal navnlig fremhzave, at det fremgar af bemaerkningerne til lovforsla-
gets § 1, nr. 13, at det vil bero pa en konkret vurdering, om erstatningskravet
ma anses for illusorisk.

Den konkrete vurdering vil skulle foretages pa tidspunktet for konfiskatio-
nen. Andringer i forerens gkonomiske forhold, der indtreeffer efter konfi-
skationen er foretaget, vil séledes ikke have betydning for konfiskationen.

Som det ligeledes fremgéar af min besvarelse af Transportudvalgets spargsmal
nr. 6, har jeg tidligere ved brev af 12. februar 2021 orienteret Transportudval-
get om, at EU-Domstolen den 14. januar 2021 — efter fremsaettelsen af lov-
forslaget den 16. december 2020 — har afsagt dom i sagen C-393/19. Dom-
mens betydning for den foresldede ordning underseges fortsat.

Jeg vil snarest muligt orientere Transportudvalget om, i hvilket omfang dom-
men vil ngdvendiggere justeringer af lovforslaget.
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