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1. Politiske bemaerkninger

[Flertallet/mindretal ()]

Et [Flertallet/mindretal ()] i udvalget mener, at det er
afgerende, at ofre for forbrydelser far den erstatning, de
er berettiget til. Det har Institut for Menneskerettigheders
rapport » Voldsofre med psykiske og kognitive handicap: En
undersegelse af barrierer i straffesager« sat fokus pa.

I rapporten indgér en undersegelse af Erstatningsnavnets
behandling af en reekke enkeltsager udarbejdet af Elmer Ad-
vokater. Det konkluderes, at det i 18 af de 100 gennemgaede
sager ikke kunne udelukkes, at de forurettede kunne have
vaeret berettiget til yderligere erstatning og godtgerelse, end
hvad der var ansegt om og tilkendt.

[Flertallet/mindretallet] noterer sig, at de sager, som er
gennemgéet i undersegelsen, er afgjort i forste halvar af
2017. Siden da har Erstatningsnaevnet i forbindelse med en
@ndring af offererstatningsloven den 1. maj 2019 @ndret sin
vejledningspraksis. Det betyder, at der vejledes udvidende
i forbindelse med navnets endelige afgerelser. Erstatnings-
navnets afgerelser indeholder i dag en vejledning om frister
for indgivelse af yderligere krav, der tilpasses i de enkelte
sager. Denne vejledning skal gere anseggere opmarksomme
pa, at de kan sege om yderligere erstatning og/eller godtge-
relse.

[Flertallet/mindretallet] bemerker, at det vil have ve-
sentlig betydning for sagsbehandlingstiden, hvis ordningen
@ndres fra en ansegningsordning til en anmeldelsesord-
ning. Der er imidlertid ogsa andre bud pa, hvordan proces-
sen vedrgrende ansggninger om offererstatning ved Erstat-
ningsnaevnet kan forbedres med henblik pa at understotte
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ofrene, og justitsministeren har forpligtet sig til at vende
tilbage til Retsudvalget inden udgangen af 2022 med mulige
losninger.

I den forbindelse ber det undersoges, om Erstatningsnaev-
net skal give yderligere vejledning til ansegere. Samtidig
ber det underseges, om bistandsadvokaters rolle skal styr-
kes, saledes at denne kan beskikkes frem til erstatnings-
sporgsmalet er afklaret ved Erstatningsnavnet, iser — men
ikke kun — for mennesker med stettebehov.

[Flertallet/mindretallet] er enig om, at det er afgerende, at
alle relevante lgsninger underseges, herunder ogsa fordelene
og ulemperne ved en anmeldelsesordning ved Erstatnings-
navnet, og ser frem til at blive prasenteret for mulige los-
ninger.

<Parti/partier>

<

Liberal Alliance, Alternativet og Sambandsflokkurin
havde ved beretningsafgivelsen ikke medlemmer i udvalget
og dermed ikke adgang til at komme med politiske bemaerk-
ninger i beretningen.

2. Udvalgsarbejdet

Beslutningsforslaget blev fremsat den 9. marts 2021 og
var til 1. behandling den 20. april 2021. Beslutningsforslaget
blev efter 1. behandling henvist til behandling i Retsudval-
get.
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Oversigt over beslutningsforslagets sagsforlob og
dokumenter

Beslutningsforslaget og dokumenterne i forbindelse med
udvalgsbehandlingen kan laeses under beslutningsforslaget
pa Folketingets hjemmeside www.ft.dk.

Moder
Udvalget har behandlet beslutningsforslaget i <2> mader.

Bilag
Under udvalgsarbejdet er der omdelt <1> bilag pé beslut-
ningsforslaget.
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