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Spergsmal nr. 82 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg:

”Vil ministeren redegere for, hvor mange soundbokse politiet
har konfiskeret og efterfolgende genudleveret?”

Svar:

Justitsministeriet har til brug for besvarelsen af spergsmaélet indhentet en
udtalelse fra Rigspolitiet, der har oplyst falgende:

“Rigspolitiet kan indledningsvis oplyse, at det vil kraeve en ma-
nuel gennemgang af et meget stort antal sager, séfremt politi-
kredsene skal redegere for samtlige sager, hvor politiet har be-
slaglagt eller frataget en person et musikanlaeg, og hvorvidt det
efterfelgende er genudleveret.

Rigspolitiet kan oplyse, at politiet i sdvel ordensbekendtgerel-
sen som 1 politiloven har hjemmel til at gribe ind over for musik
til ulempe.

I forbindelse med sager om overtredelse af ordensbekendtga-
relsen vedrerende musik til ulempe vil der, efter en konkret vur-
dering, kunne ske beslagleeggelse af et musikanlag efter retsple-
jelovens regler med henblik pa efterfolgende konfiskation, hvis
det skennes, at betingelserne herfor er til stede. Det vil 1 den
forbindelse skulle vurderes, om en beslagleggelse med henblik
pa konfiskation er et proportionalt indgreb i forhold til den over-
traedelse, der har fundet sted. Den endelige afgorelse heraf hen-
herer under domstolene.

Efter politilovens § 5, stk. 1, har politiet til opgave at afverge
fare for forstyrrelse af den offentlige orden samt fare for enkelt-
personers og den offentlige sikkerhed. Med henblik pa at af-
vaerge en sadan fare kan politiet efter politilovens § 5, stk. 2,
foretage indgreb over for den eller de personer, der giver anled-
ning til faren. Politiet kan herunder:

e udstede pdbud,
e besigtige en person, samt
o fratage personer genstande.

Bestemmelsen om at kunne fratage personer genstande, f.eks. et
musikanleg, indebarer, at genstandene skal udleveres til ejeren,
nar den fare, der begrunder fratagelsen, ikke l&ngere er til stede.
Fratagelsen skal i gvrigt veere nedvendig og proportional i for-
hold til at afveerge den konkrete fare for forstyrrelse af den of-
fentlige orden.



Som indledningsvist oplyst vil det kreve en manuel gennem-
gang af et meget stort antal sager, sdfremt en udferlig opgerelse
over genudleverede musikanleaeg skal tilvejebringes. Rigspolitiet
har imidlertid mulighed for at opgere antallet for en afgraenset
periode, idet Rigspolitiet i skrivelse af 7. august 2020 anmodede
politikredsene om dagligt at indberette politiets handtering af
sager om musik til ulempe. Denne indberetning blev opretholdt
indtil den 11. september 2020.

Rigspolitiet kan pa denne baggrund oplyse, at der i perioden fra
den 8. august 2020 til den 11. september 2020 er indberettet i alt
fire sager, hvor der er sket beslagleggelse af musikanleg med
henblik pa konfiskation, og 40 sager, hvor der er sket fratagelse
af musikanleg efter politiloven med henblik pa efterfolgende
genudlevering.

Rigspolitiet er opmarksom pa, at der er uoverensstemmelse
mellem ovenstaende antal sager og det antal sager, som blev op-
lyst i forbindelse med besvarelsen af 11. september 2020 af
sporgsmil nr. 1701 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg. For-
skellen skyldes, at der er tale om dynamiske tal, og at der er
risiko for fejl- og dobbeltregistreringer samt mulighed for efter-
registreringer.

Rigspolitiet har til brug for besvarelsen af det aktuelle sporgs-
mal anmodet landets politikredse om at oplyse status pd de ind-
berettede sager, hvilket har fort til felgende opgerelse:

I de 40 sager, hvor der er sket en fratagelse af musikanleeg med
hjemmel i politiloven, er der efterfolgende 1 34 sager sket gen-
udlevering af musikanlaegget. I to sager er musikanleggene
endnu ikke athentet, og i fire sager er der endnu ikke registreret
genudlevering, hvilket undersoges nermere af de pagaeldende
politikredse.

Herudover er der 1 fire sager foretaget beslagleggelse af musik-
anlag efter retsplejeloven med henblik pd konfiskation. Disse
beslagleggelser er foretaget af henholdsvis Kebenhavns Politi
og Midt- og Vestsjellands Politi.

Midt- og Vestsjallands Politi har oplyst, at politikredsen 1 de to
sager, hvor der er sket beslagleggelse, efterfelgende har genud-
leveret anleggene, da der ikke var grundlag for konfiskation.

Kebenhavns Politi har oplyst, at kredsen 1 to identificerede sager
har beslaglagt musikanlaeg med henblik pa konfiskation. Den
ene sag har efterfolgende varet forelagt retten, som behandlede
sagen den 22. september 2020. I sagen blev beslagleggelsen
ikke opretholdt grundet manglende proportionalitet. Musikan-
leegget afventer genudlevering til indehaveren/ejeren. I den an-



den sag er beslagleeggelsen ikke blevet indbragt for retten. Sa-
gen afventer endelig afgarelse, herunder i forhold til pastanden
om konfiskation, hvorfor musikanlaegget fortsat beror hos Ka-
benhavns Politi.

Rigspolitiet skal bemarke, at den ovenstidende opgerelse ikke
kan tilvejebringes ved et dataudtrek, men er opgjort pa bag-
grund af en manuel registrering. Tallene er derfor behaftet med
en vis usikkerhed.”
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