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Besvarelse af spergsmal nr. 513 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg

Hermed sendes besvarelse af spergsmél nr. 513 (Alm. del), som Folketin-
gets Retsudvalg har stillet til justitsministeren den 13. januar 2021. Spergs-
malet er stillet efter enske fra Peter Skaarup (DF).
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Spergsmal nr. 513 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg:

Vil ministeren redegere for, om det er inden for reglerne, at Rigspo-
litiet har afvist en anmodning fra en journalist af 11. november 2020
om aktindsigt i information om mink/actioncards fra NOST’s refera-
ter, med den begrundelse, at man har en forventning om, at der kom-
mer en advokatundersegelse om sagen?”

Svar:

Rigspolitiet har til brug for besvarelsen af spergsmalet oplyst over for
Justitsministeriet, at Rigspolitiet den 11. november 2020 modtog en anmod-
ning om aktindsigt fra en journalist 1 alle medereferater fra Den nationale
operative stab (NOST) i november 2020. Rigspolitiet har endvidere oplyst,
at Rigspolitiet endnu ikke har truffet afgerelse vedrerende aktindsigtsan-

modningen.

Justitsministeriet har lagt til grund, at der med spergsmalet sigtes til den

pageldende sag om aktindsigt.

Justitsministeriet kan mere generelt oplyse, at det folger af offentlighedslo-
vens § 37, stk. 1, at afgerelser om aktindsigt kan paklages serskilt og direkte
til den myndighed, der er gverste klageinstans i forhold til afgerelsen eller
behandlingen 1 ovrigt af den sag, anmodningen om aktindsigt vedroerer.

Bestemmelsen i offentlighedslovens § 37, stk. 1, indebarer, at Rigspolitiets
afgorelser om aktindsigt kan paklages direkte til Justitsministeriet. Af
samme grund finder ministeriet ikke pé det foreliggende grundlag at burde
forholde sig til den sag, der omtales i spergsmalet, som led i besvarelsen af
et folketingssporgsmal.
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