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Spergsmal nr. 505 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg:

”Mener ministeren ikke, at det er rimeligt at danske statsborgere
kan fa tilgang til at se hvilke oplysninger, der er fremfort pa pro-
cesbevillingsmeader, s& borgeren kan fi retslig forstdelse for,
hvorledes sagen er afgjort og samtidig fi aktindsigt i hvilke op-
lysninger, der er lagt til grund, sa man sikrer dbenhed i sagsbe-
handlingen? Det bemarkes at procesbevillingsnevnet ikke er
forpligtet til at afgive forklaring eller begrundelse 1 forbindelse
med afslag og fri proces samt appeltilladelser.”

Svar:

Det er forudsat i forarbejderne til reglerne om Procesbevillingsnavnet, at
naevnets afgorelser ikke skal begrundes narmere, jf. Folketingstidende
1994-95, tilleg A, side 2957, og for sa vidt angér navnets afgerelser om fri
proces betenkning nr. 1436/2004 om reform af den civile retspleje 111 (Ad-
gang til domstolene) side 387. Dette skyldes navnlig, at n@vnets afgorelser

ikke skal fremstd som en afgerelse af selve sagen.

P4 den baggrund bliver Procesbevillingsnavnets afgerelser alene begrundet
med henvisning til indholdet af de bestemmelser, der giver hjemmel for
meddelelse af appeltilladelse, fri proces eller retshjlp, jf. § 19, stk. 2, 1 for-

retningsordenen for Procesbevillingsnavnet.

For sa vidt angar aktindsigt fremgar det af § 20, stk. 1, 1 forretningsordenen
for Procesbevillingsnavnet, at aktindsigt meddeles af formanden eller afde-
lingsformanden 1 overensstemmelse med retsplejelovens §§ 41-41 j, 225 a
og 729 a-729 d med de fornedne tillempninger.

Det er Justitsministeriets opfattelse, at reglerne om Procesbevillingsnavnets
virksomhed og sagsbehandling, herunder reglerne om begrundelse og akt-
indsigt, er hensigtsmassige i forhold til neevnets opgaver.
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