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Spergsmal nr. 260 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg:

Vil ministeren redegere for, om strafniveauet for mishandling
gennem 13 &r takseres som et ar og tre maneders faengsel, eller
om sagen giver anledning til overvejelser? Der henvises til fol-
gende: https://nyheder.tv2.dk/krimi/2020-11-19-far-idomt-lidt-
over-et-ars-faengsel-for-13-ars-mishandling”

Svar:

1. Justitsministeriet har til brug for besvarelsen af spergsmélet indhentet en
udtalelse fra Rigsadvokaten, der har oplyst felgende:

”Rigsadvokaten har til brug for udtalelsen indhentet en udtalelse fra
Statsadvokaten i Kebenhavn, der har oplyst felgende om sagen:

”Ved Ostre Landsrets ankedom af 19. november 2020
blev en 61-drig far idemt 1 &r og 3 méaneders fengsel
for bl.a. mishandling af sine to detre igennem en 13-
arig periode og et seksuelt overgreb begaet mod en af
de to detre. Han blev endvidere demt til at betale godt-
gorelser til sine detre pad sammenlagt 65.000 kr. Lands-
retten forhgjede straffen med 3 méneder.

Et 62-arigt familiemedlem, der var frifundet i byretten,
blev straffet med faengsel i 5 méneder for et seksuelt
overgreb mod den ene af de to detre til den 61-arige.

Landsretten fandt det 1 lighed med byretten bevist, at
den 61-drige far havde gjort sig skyldig i vold, grov
vold og mishandling af sine to detre igennem hele de-
res opvaekst og frem til det tidspunkt, hvor de blev an-
bragt uden for hjemmet i 2011. Der var som navnt tale
om en 13-4rig periode fra pigerne var omkring 9 méne-
der, til de var 14 ar.

Faren blev fundet skyldig i grov vold efter straffelo-
vens § 245 ved at have udevet vold over for detrene 1
form af slag med bzlte/bgjle, dunken af detrenes hove-
der ind 1 en vaeg/radiator og smakken dere 1 hovedet pa
dem, mens deres hoveder blev holdt i derabninger. Han
blev endvidere fundet skyldig i vold i form af bl.a. lus-
singer, hdrde prik 1 pa brystet/kravebenet, og at han trak
dem 1 héret, mens de kravlede pd alle fire, ligesom han
flere gange, indtil pigerne var omkring 5 &r gamle,
skubbede dem ned ad en trappe 1 deres hjem, hvilket
sammenholdt med den grove vold samlet set udgjorde
mishandling efter straffelovens § 245, stk. 1.



Volden havde givet anledning til bld marker mv., og i
enkelte tilfelde ogsa kortvarige besvimelser, men an-
tageligt ikke skader, der kraevede legebehandling eller
sarpleje.

Landsretten fandt i lighed med byretten, at den samlede
voldsudevelse udgjorde mishandling efter straffelo-
vens § 245, stk. 1. Landsretten lagde herved vagt pa,
at der var tale om vold udevet af en far over for to detre
1 hjemmet, og at det efter bevisforelsen matte legges til
grund, at voldsudevelsen havde veret fast tilbageven-
dende i1 hele perioden fra 1998 frem til anbringelsen
uden for hjemmet i 2011 og dermed under storstedelen
af detrenes opvakst.

Landsretten frifandt faren for frihedsberovelse efter
straffelovens § 261, stk. 1, idet denne del af tiltalen 1
forhold 1 og 2 var foraldet, og idet landsretten antage-
ligt ikke fandt, at der var en ”sddan indre sammen-
haeng” med voldsforholdene, at frihedsberovelsen
kunne anses, som et led i en fortsat forbrydelse jf.
U.2012.1119H.

Herudover blev faren i1 sagens forhold 6 og 7 fundet
skyldig i mishandling og incest efter straffelovens §
245 og §§ 210, 222, stk. 1, jf. § 225, ved i et enkeltsta-
ende tilfaelde at have trukket sin 12-arige datter ind i en
bil, hvor han, mens hun 14 ned, slog hende med knyt-
naver pa kroppen, hvilket i sammenhang med sagens
ovrige forhold havde karakter af mishandling, samt ved
at have revet bukser og trusser af hende, hvorpa han
holdt hende fast og udsatte hende for et overgreb.

Endelig blev faren i sagens forhold 4 og 5 fundet skyl-
dig i bluferdighedskrankelser efter straffelovens § 232
ved i fa tilfaelde ved kys, bereringer og verbal uterlig-
hed at have kranket de nu voksne detre.

Som det fremgéar af ovenstdende, méd det legges til
grund, at Ostre Landsrets straffastsattelse var 1 over-
ensstemmelse med den retspraksis og lovgivning, der
var geldende pé gerningstidspunktet.

Samtidig bemarkes, at hvis forholdene var begéet i dag,
ville straffastsettelsen skulle afspejle de senere straf-
skaerpelser, der er tradt i kraft, siden forholdene blev be-
géet.”

2. Det er min klare holdning, at der er behov for at straffe den type vold og
overgreb 1 hjemmet, som omtales i artiklen, hardt. Vi skal som samfund sla

ring om de bern, der bliver udsat for sddanne forbrydelser, og de skal
3



marke, at gerningsmandene bliver draget til ansvar og bliver straffet.

I den pdgaldende sag er forholdene efter det beskrevne begéet frem til 2011.
Siden da er straffen for overtraedelse af straffelovens § 245 blevet skarpet
med 1/3 ved lov nr. 358 af 29. april 2018, som tradte i kraft den 1. maj 2018,
ligesom straffen for andet seksuelt forhold end samleje med et barn under
15 ar ved udnyttelse af fysisk eller psykisk overlegenhed ogsé blev skarpet
ved lov nr. 635 af 8. juni 2016, som tradte i kraft den 1. juli 2016.

Derudover er straffen for gentagne tilfaelde af simpel vold begiet over en
periode af en person i eller nart knyttet til forurettedes husstand, uden at
forholdet er omfattet af straffelovens § 245, blevet fordoblet med indferel-
sen af straffelovens § 244, stk. 2, jf. lov nr. 718 af 8. juni 2018, som tradte i
kraft den 1. juli 2018. Loven finder anvendelse pa lovovertradelser, der er
begaet for lovens ikrafttreeden, medmindre foraldelse efter de hidtil geal-
dende regler er indtradt for ikrafttreedelsestidspunktet. Lovendringen har
dog ikke betydning i relation til den omtalte sag, som vedrerer grov vold og
mishandling efter straffelovens § 245.
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