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Besvarelse af spergsmal nr. 1649 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg

Hermed sendes besvarelse af spergsmal nr. 1649 (Alm. del), som Folketin-
gets Retsudvalg har stillet til justitsministeren den 1. oktober 2021. Sporgs-
malet er stillet efter enske fra Peter Skaarup (DF).
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Spergsmal nr. 1649 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg:

Vil ministeren tage initiativ til at indkalde Folketingets partier
til droftelser af domstolenes ekonomi for 2023 og frem, i god
tid inden den administrativt indgaede flerarsaftale for domstole-
nes gkonomi for 2019-2022 udlgber, og inden der skal fastlaeg-
ges en ny ramme for domstolenes gkonomi, séledes at der reelt
er mulighed for politiske dreftelser forud for de efterfelgende
finanslovsforhandlinger, pd samme made som Folketingets par-
tier indgar i forhandlinger om flerdrsaftaler for henholdsvis po-
litiets og anklagemyndighedens gkonomi samt kriminalforsor-
gens gkonomi?”’

Svar:

Domstolenes gkonomi er lebende blevet fastlagt i administrative aftaler,
som vedtages politisk med finansloven. En administrativ flerarsaftale inde-
barer, at der ikke er egentlige politiske forhandlinger om aftalen, men at den

indgés mellem Domstolsstyrelsen, Justitsministeriet og Finansministeriet.

Domstolenes nuvarende ekonomi er fastlagt i en administrativ flerarsaftale,
der dekker perioden 2019-2022. Der skal derfor fastlegges en ny flerérsaf-
tale for 2023-2026 i lebet af 2022.

Det neermere forleb omkring fastleggelsen af flerarsaftalen for domstolenes
gkonomi for 2023-2026 er ved at blive afklaret.
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