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Miljeministerens besvarelse af spargsmal nr. 952 (MOF alm. del) stillet 25. februar 2021 efter gnske fra
Christoffer Melson (V).

Spergsmal nr. 952

”Vil ministeren oversende opggrelse over sagsbehandlingstider i fredningsnavnene, som er
udspecificeret i forhold til sagstype (fredningssag eller dispensationssag) og geografisk fordeling for de
enkelte naevn? Opgerelsen bedes bade angive sagsbehandlingstiderne, som de opleves af borgerne fra
indsendt sag til modtagelse af afgarelse (f.eks. angivet i uger/maneder/ar), og sagsbehandlingstiderne
som navnene reelt bruger pa sagen (f.eks. angivet i timer). Desuden bedes de gennemsnitlige
sagsbehandlingstider oplyst samt sagsbehandlingstiden for de 10 pct. sager, der er leengst henholdsvis
kortest.”

Svar
Til endelig besvarelse af spargsmalet vedleegges Miljostyrelsens opgarelse over sagsbehandlingstiderne
ifredningsnaevnene.

Besvarelsen er efter aftale med Christoffer Melson begranset til at angd fredningsnaevnenes
sagsbehandlingstider i dispensationssager for de seneste 6 méneder (perioden 1. november 2020 til 30.
april 2021).

Miljostyrelsen, som har indsamlet oplysningerne hos fredningsnavnene, oplyser folgende:

“Miljostyrelsen har indsamlet data fra de 13 fredningsnaevn om sagsbehandlingstider i
dispensationssager, hvori der er truffet afgarelse i perioden 1. november 2020-30. april 2021.

Miljostyrelsen har modtaget svar fra alle 13 nevn. Af de fremsendte skemaer fremgar for hvert nevn
oplysninger om:

e  Antal sager

e  Dato for, hvornér hver ansggning indkom

e  Dato for, hvornér hver ansggning var fuldt oplyst

e  Dato for, hvornér der blev truffet afgerelse i den enkelte sag

e  Hvor mange dage, der er giet fra sagen kom ind til den blev afgjort

e  Hvor mange dage, der er gaet fra sagen var fuldt oplyst til den blev afgjort
e  Neavnets evt. bemarkninger til den enkelte sag

Miljostyrelsen har pd baggrund af skemaerne udarbejdet et oversigtsskema over hhv. den
gennemsnitlige, den korteste og den lengste sagsbehandlingstid i de enkelte fredningsnaevn. Af
oversigten fremgér desuden gennemsnitlige sagsbehandlingstider pa tvaers af navn.
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De indkomne data viser, at den gennemsnitlige sagsbehandlingstid fra tidspunktet, hvor sagen kommer
ind og til, at der treeffes afggrelse, ligger pd 3-4 méneder (101 dage), som ogsa oplyst af ministeren p&
Samrdd AM om sagsbehandlingstider i fredningsnaevn. Sagsbehandlingstiden fra tidspunktet, hvor
sagen er fuldt oplyst, til der treffes afgorelse, er betydeligt kortere (32 dage).

Desuden afspejler oplysningerne, at dispensationssager er meget forskelligartede, og at mange faktorer
spiller ind pé sagsbehandlingstiden. Der henvises til styrelsens oplysninger i besvarelse af MOF alm. del
sporgsmal 953 og 955. Styrelsen har pé enkelte sager i oversigtsskemaet, der stikker ud, indsat en kort
fodnote om baggrunden for sagsbehandlingstiden.

I besvarelserne fra naevnene peges pa nogle faktorer af betydning for sagsbehandlingstiden, szerligt at
corona-pandemien har medfert forsinkelser. Det har veret op til det enkelte naevn at vurdere, om
besigtigelser skulle gennemfores under pandemien. Desuden peges pa ressourcemassige forhold,
herunder bl.a. implementering af et nyt IT-system i den undersogte periode, at arbejdet i
fredningsnavnene udferes som en bibeskaftigelse, og at der derfor kan vere praktiske udfordringer ifm.
tilretteleeggelse af arbejdet i det enkelte nevn. Endelig kan enkelte store og komplicerede sager i den
undersggte periode, herunder nye fredningssager, have haft en afsmittende effekt péa
sagsbehandlingstiden i dispensationssager.

For fredningsnavnet Sydjylland, nordlig del, kan det desuden oplyses, at det alvorlige sygdomsforlab,
der bl.a. forarsagede den relativt lange sagsbehandlingstid i den dispensationssag, og som 14 til grund
for Samrad AM, har medfort en vis sagsophobning i den undersggte periode. Denne ophobning er under
afvikling.

Forbehold af betydning for sammenligning af naevnene

Det bemaerkes, at Miljostyrelsen har bedt neevnene om at oplyse sagsbehandlingstider i
dispensationssager, hvor der er truffet afggrelse i den relevante periode. Naevnene modtager ogsa
henvendelser, som viser sig ikke at fore til afgerelser, eller hvor der slet ikke er tale om afgarelsessager,
men f.eks. generelle spargsmal, der evt. henhgrer under andre myndigheder.

Miljestyrelsen har ikke foretaget en materiel vurdering af om de sager, der er medtaget i skemaerne, er
egentlige afggrelsessager. Styrelsen kan dog i skemaernes bemearkningsfelter konstatere, at nogle naevn
har medtaget sager, som ikke har fort til en afggrelse.

Styrelsen har desuden bedt neevnene om at fremsende oplysninger om tidspunktet for, hvornar “sagen
er fuldt oplyst”, dvs. det tidspunkt, hvor alle relevante oplysninger fra eksterne parter er kommet ind,
og fredningsnavnet kunne pabegynde sin sagsbehandling. Hvornér sagen er fuldt oplyst, er dog ikke
helt et entydigt begreb, og det kan ikke udelukkes, at naevnene har lagt snittet forskelligt.

Endelig bemaerker Miljgstyrelsen, at den undersggte periode udger et lille udsnit af sager. Det kan i
princippet betyde, at sager med lang sagsbehandlingstid ikke er afspejlet, da opgerelsen alene vedrerer
sager, hvori der er truffet afgerelse i den pagaldende periode. Hvis en sag er kommet ind for den
undersggte periode, og den endnu ikke er afgjort, vil den siledes ikke fremgé. Undersogelsen giver
derfor et billede af sagsbehandlingstiden i et konkret udsnit af fredningsneevnssager.”
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