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Samradsspergsmal S
Ministeren bedes redegere for, hvorfor regeringen ikke har bedt den ekspertgruppe, som har
regnet pa hvordan coronasmitten vil udvikle sig, hvis man &bner op for forskellige dele af
samfundet, om ogsé at regne pa, hvad det vil betyde for udviklingen i coronasmitten at &bne
for, at elever i 5. til 8. klasse kan komme tilbage i skole.

(Spergsmalet er stillet efter enske fra Lotte Rod (RV) d. 26. februar 2021.)

Tak for spergsmalet.

Som det ogsa er spergeren bekendt, er der siden spergsmélet
blev stillet lavet politiske aftaler om gendbning — ogsa
genadbning af skoleklasserne — og der har varet labende
aftaler.

Med implementering af politisk forstdelse af 24. februar om
genabning blev det iverksat, at 5. til 8. klasse fra den 15.
marts vil kunne mede til udenders undervisning én gang om
ugen. Det er det, som sker nu.

Sa skete der det i mandags, hvilket jeg synes er gladeligt, at
et stort og bredt flertal 1 Folketinget, 9 ud af 10 partier tog
ansvar, og indgik en rammeafiale om plan for genabning
Danmark. og herunder var noget af det forste man satte ind
netop 5.-8. klasse, som kan mede 1 skole hver anden uge fra
efter paske.

Jeg vil sige tak til aftalepartierne for den feelles aftale — det
mener jeg er et meget godt udgangspunkt for den videre
genadbning af Danmark.

Offentligt



Jeg tror ikke, at der er nogle politiske partier, der ikke er enig
1, at alle bern skal 1 skole sé hurtigt som overhovedet muligt,
og ville gnske, at de kunne have varet i skole under hele
pandemien.

Men for at sikre en gendbning, som ikke satte kontrollen
med epidemien over styr, var det nedvendigt med gradvise
og kontrollerede genabninger af samfundet herunder ogsé for
skoler og uddannelsesinstitutioner. Jeg synes, at vi med det
sted, som vi er 1 epidemien 1 Danmark nu, sé er vi et sted,
hvor det er meget fa lande 1 Europa, jeg ville bytte med. Der
er mange lande omkring os 1 Europa, som lukker helt eller
delvist ned. Nogle lande har dbnet op alt for dramatisk og
hurtigt og er nedt til at lukke ned igen hurtigt. Der er vi ikke
1 Danmark pa nuvarende tidspunkt, og det skal vi arbejde pa
at fortsette med. Det handler hele tiden om at 4bne s meget
op som overhovedet muligt, men gore det 1 en takt, hvor vi
ikke bringer epidemikontrollen ud af kraft.

Jeg forstér, at baggrunden for samradsspergsmalet er
gendbningen af samfundet pr. 1. marts, som blev meldt ud
den 22. februar. Den skete med afsat 1 den faelles forstaelse
mellem regeringen, SF, Radikale Venstre og Enhedslisten
om de naste skridt for en gradvis og ansvarlig gendbning af
Danmark. Det handler om det faglige grundlag -
beregningerne - bag den fase af gendbningen.

For at forklare det, er jeg nedt til at skrue tiden lidt leengere
tilbage.

Side 2



Den Faglige Referencegruppe tilknyttet det national COVID-
varslingssystem er en samling af eksperter inden for
medicin, epidemiologi, skonomi og samfundsforhold. Nogle
gange, ndr man folger den offentlige debat, skulle man tro, at
vi kun sperger Statens Serum Institut eller kun
epidemiologer. Men hvad ved de om kulturliv, uddannelse
eller om at vaere ung 1 Danmark. Det ved de nu en del om.
Men derudover sporger vi ogsa eksperter pa ekonomi,
samfundsforhold og andre dele af vores samfund. Og de er
med 1 Den Faglige Referencegruppe og de blev i januar
anmodet om:

at bidrage med vurderinger til i hvilken reekkefolge, det er
klogest at udfase tiltag, nar smittesituationen muliggor det”

Der kom en rapport i januar méned som blandt andet
indeholdt en prioritering af, 1 hvilken reekkefolge
Referencegruppen samlet vurderede, at tiltag kan lempes. De
har delt samfundet op 1 forskellige sektorer "undervisning’,
’erhverv og arbejdspladser’, ’kultur og idraet’ samt
"forsamlinger’.

Den rapport blev dreftet med Folketingets partier, og der var
et mede, som jeg var vart for med eksperterne og
Folketingets partiledere om rapporten. Jeg tror ikke, at
formalet var, for nogle af partierne eller regeringen, at sige,
at det ikke er et politisk ansvar 1 sidste ende. Men formélet
var at sige, om vi kan blive kloge pa - ved at sporge
eksperterne - om 1 hvilken rekkefelge og prioritering, vi ber
gendbne samfundet.

Det fremgar af deres rapport, at:
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”Referencegruppen har vurderet, i hvilken reekkefolge
tiltagene kan lempes inden for hvert omrdde”

Inden for hvert omrade undervisning’, ’erhverv og
arbejdspladser’, ’kultur og idraet’ og ’forsamlinger’ har de
vurderet 1 hvilken rekkefolge, at tiltagene kan lempes.

Jeg sa en avis skrev, at det er deres ansvar. Det er det ikke.
Det er det politiske ansvar, som vi lgfter som regering
sammen med de aftalepartier, der har indgaet aftalen. Men vi
er selvfolgelig blevet inspireret, har last denne rapport og
géet frem ud fra den.

I prioriteringen inden for omrddet undervisning er 0. til 4.
klasse placeret gverst. Det er ogsa dem, som fik dbnet forst.
Det var det logiske skridt. Derneest kommer afgangsklasser,
der ligger nr. 2 1 undervisningskategorien, og dernast
kommer 5. til 8. klasse. Det er den raekkefolge eksperterne
har sat det omrade ind 1.

Det er altsd referencegruppens vurdering, at lempelserne
inden for uddannelsesomradet skal ske 1 rekkefalgen: Forst
0. til 4. klasse, dernast afgangsklasser og dernast 5. til 8.
klasse indenfor *undervisning’.

Det er vigtigt at sige, at eksperterne ikke har sagt, at
‘undervisning’ er vigtigere end kultur og idraet’ eller ’kultur
og idraet’ er vigtigere end ’erhverv og arbejdspladser’. De
har ikke truffet beslutning mellem de fire omrader. Men
inden for hvert omride har de lavet en rekkefolge.

Side 4



Beregningerne for genabning 1 slutningen af februar blev
bestilt af den daverende Indsatsgruppe, herunder af
sundhedsmyndighederne. Indsatsgruppen valgte at bestille
beregninger for de lempelser 1 referencegruppens
prioriteringer, som var placeret forst 1 hvert af omraderne.

P& undervisningsomrédet betod det konkret, at der blev set
pa afgangsklasserne, da de er placeret over 5. til 8. klasse i
prioriteringen fra referencegruppen.

Sa er spergsmalet: Hvorfor valgte indsatsgruppen sa ikke at
bestille beregninger af en abning, som bade omfattede
afgangsklasser og 5.-8. klasse pa det tidspunkt? Hvis man
skal have et svar pd det, s er man nedt til at huske tilbage til
situationen pa det tidspunkt.

Ekspertgruppens forste beregninger 1 starten af februar havde
vist, at smitten ville stige meget, hvis der blev dbnet for
mange omrader pd en gang. I dag har vi to helt afgerende
elementer, nar vi ser pa gendbningsberegninger: Det ene er
sesoneffekt, altsd fordret, hvor det bliver varmere og folk er
mere ude, hvor man smitter mindre. Det andet er
vaccination, som ogsa er med til at serge for, at der er
mindre sygdom og smitsomhed. Sasoneffekt er selvfolgelig
ikke tradt 1 kraft 1 starten af februar maned, og vi havde
vaccineret meget fa 1 forhold til, hvad vi har nu og vil
komme til at fa senere hen. Sa det er den situation, der var
tilbage 1 starten af februar méned.

De forste beregninger havde vist, at smitten ville stige
meget, hvis der blev dbnet for mange omréader pa en gang.
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Jeg kan selv huske, at der var kritik af det 1 medierne —
hvorfor har man kun regne pi et stort scenarie, og hvorfor
har man ikke regnet pa nogle mindre scenarier. Var det for at
skreemme folk var der nogle, der mente. Det var det
selvfolgelig ikke, men for at sammenligne 0.-4. klasse med
noget andet.

Den faglige referencegruppe havde ogséd anbefalet, at man
gik gradvist til vaeerks med gendbning 1 lyset af situationen
med fremvaksten af B.1.1.7.

I det lys havde Indsatsgruppen bestilt beregninger af nogle
gendbninger, der var mindre, frem for nogle storre
gendbninger. Sddanne beregninger er kompliceret og tager
noget tid at lave. Det er vores dygtigste eksperter, som sidder
pa forskellige universitet regner pa det. Det ville vaere
ergerligt, hvis de viste en beregning, som var for stor, og der
ikke var mulighed for at 4bne noget overhovedet. Derfor var
opgaven at finde ud af, om vi kan gere noget, der rent faktisk
kan lade sig gore.

En beregning, som omfattede en dbning af hele
folkeskoleomrédet, blev af Indsatsgruppen — herunder
sundhedsmyndighederne - ikke vurderet relevant pé det
tidspunkt. Det var nedvendigt at g gradvist til verks var
deres vurdering.

Det var siledes ogsé Indsatsgruppens — herunder
sundhedsmyndighedernes - vurdering, at vi med dbningen pr.
1. marts 2021 pa uddannelsesomradet for afgangsklasser 1
udvalgte landsdele gik s& langt, som de vurderede
forsvarligt.
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Der skal man ogsé huske tilbage péa, at det kun var 1
Nordjylland, dele af Vestjylland og pa Bornholm, at vi
abnede for afgangsklasserne. Det har vi udrullet til resten af
Danmark, efterhdnden som fordret er kommet tettere pa, og
vaccinerne er givet samt smitten er nede pa niveauet, hvor vi
gerne vil have den.

Forud for de netop afsluttede forhandlinger om yderligere
gendbning er der blevet udarbejdet beregninger eller
kvalitative vurderinger vedrerende samtlige af de mulige
omrader 1 Referencegruppens prioritering, som der endnu
ikke var omfattet af en dbning. Det inkluderer selvfolgelig
ogsd 5. til 8. klasse. Men der skal man huske pé, at udover at
vi er et andet sted nu, er det ogsé en langsigtet plan, der
kigger flere maneder frem.

Konkret for 5. til 8. klasse har Ekspertgruppen lavet
beregninger af effekten ved en genébning med forskellig
fremmeade. Disse beregninger er delt med Folketingets
partiledere i forbindelse med forhandlingerne. Og de er
offentliggjort fra Statens Serum Instituts side.

Det dannede grobund for den brede politiske aftale. Det
betyder, at vi far 5.-8. klasse tilbage i skole hver anden uge.
Jeg anerkender til fulde, at det er hardt og har vaeret hérdt for
bern og unge under en pandemi at gé i skole hjemmefra. Det
vil sige ikke gé 1 skole, men vare pé skaerm i skolen og ikke
vaere sammen med klassekammerater og venner i
frikvartererne, ikke at se laereren og ikke blive set af det
paedagogiske personale.

Side 7



Jeg synes, at det er imponerende, hvor flot lererne,
paedagogerne og ogsa bern og unge har arbejdet pé at fa det
bedste ud af en meget, meget svar situation. Og jeg synes
det har veret rorende at se, hvor kreativt man har arbejdet
for at finde nye méader at 4 undervisningen til at fungere pa i
en meget sver hverdag, hvor alt har varet vendt pa hovedet.

Nar man pa den mide vender ting pd hovedet, vil der vere
nogle, som klarer sig temmelig godt, nogle klarer sig
svingende og nogle, som virkelig har det svart 1 situationen.
Sa derfor er det vigtigt, at vi 1 vores videre arbejde har fokus
pa at f& hindteret og samlet op pa de bern, som virkelig har
fiet det svart. Det kan vaere fagligt, det kan vere socialt
eller det kan vare en kombination af de to ting.

Til sidst vil jeg gerne sige tak til aftalepartierne bag
rammeaftalen. Jeg mener, at det er godt for et demokratisk
land, at der er en bred aftale om sd vigtig en del. For vi kan
forhandle med hinanden, men vi kan ikke forhandle med en
epidemi. Smittetallene er der og de giver sig ikke, og derfor
er det vigtigt og godt, at der er en bred politisk aftale. Det
tror jeg ogsa, er vigtigt for befolkningens forstéelse for og
opbakning til vores restriktioner.

Med det ord vil jeg blot sige, at nu er fordret pa vej og
vaccineudrulningen gér fremad. Selvom mange lande lukker
ned, sa har vi 1 Danmark en plan for faktisk at lukke mere
op, og det er jo kun gladeligt.
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