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Folketingets Social- og ZAldreudvalg har d. 26. april 2021 stillet felgende
spargsmal nr. 561 (alm. del) til social- og seldreministeren, som hermed
besvares. Spegrgsmalet er stillet efter gnske fra Jakob Sglvhgj (EL).

Spergsmal nr. 561:

"Finder ministeren, at Ankestyrelsens vejledning af kommuner vedrgrende
overenskomstfortolkninger i forbindelse med udmalingen af Ignelementer pa
omradet for Borgerstyret Personlig Assistance (BPA) forvaltningsretligt er
underlagt notatpligt?

Svar:

Farst og fremmest vil jeg gerne pointere, at Ankestyrelsen vejleder
kommunerne pa baggrund af Bekendtgerelse om udmaling af tilskud til
anseettelse af hjeelpere og borgerstyret personlig assistance efter lov om social
service (Udmalingsbekendtggrelsen).

Med henblik pa notatpligt, fremgar det af § 13 i lov om offentlighed i
forvaltningen (Offentlighedsloven), at i sager, hvor der vil blive truffet afgerelse
af en myndighed m.v., skal den pageeldende myndighed m.v., nar den
mundtligt eller pa anden made bliver bekendt med oplysninger om en sags
faktiske grundlag eller eksterne faglige vurderinger, der er af betydning for
sagens afgerelse, snarest muligt ggre notat om indholdet af oplysningerne eller
vurderingerne. Det geelder dog ikke, hvis oplysningerne eller vurderingerne i
gvrigt fremgar af sagens dokumenter.

Yderligere skal en myndighed m.v. i sager, hvor der vil blive truffet en
afggrelse, endvidere snarest muligt tage notat om vaesentlige
sagsekspeditionsskridt, der ikke i gvrigt fremgér af sagens dokumenter.

Ved siden af § 13 i offentlighedsloven gaelder ogsa en ulovbestemt
retsgrundsaetning om notatpligt. Den ulovbestemte retsgrundsaetning om
notatpligt tilsiger, at der ogsa i sager, der ikke er afggrelsessager, skal ggres
notat om vaesentlige sagsekspeditionsskridt, hvis de relevante oplysninger ikke
allerede fremgar af sagens dokumenter. Det betyder, at en myndighed kan
veere forpligtet til uden for afggrelsessager at tage notat om modtagne
oplysninger, nar modtagelsen af oplysningerne kan karakteriseres som et
vaesentligt sagsekspeditionsskridt.

Den ulovbestemte retsgrundsaetning om notatpligt geelder dog kun i
traditionelle administrative sager, der ikke er afggrelsessager, men har en vis
indgribende og vaesentlig betydning for borgeren, og hvor det er naturligt og



gnskeligt, at der stilles krav om, at der tages notat om veaesentlige
sagsekspeditionsskridt.

Ved siden af bade notatpligten efter § 13 i offentlighedsloven og den
ulovbestemte retsgrundsaetning om notatpligt felger det yderligere af god
forvaltningsskik, at en myndighed i visse tilfaelde ber gare notat. Hensigten
med dette er skabe et tillidsfuldt forhold mellem borgeren og myndigheden ved,
at myndigheden sikrer sig bevis og derved undgar tvivl om, hvad der er
foregaet og sagt i en sag.

Afslutningsvis vil jeg gerne understrege, at det i alle tilfaelde vil bero pa en
konkret vurdering, hvorvidt en given oplysning er omfattet af myndighedens
notatpligt.

Med venlig hilsen
Astrid Krag
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