Beskaeftigelsesudvalget 2020-21
BEU Alm.del - Bilag 123
Offentligt

(g*w Beskoeftigelses-
=— Mministeriet

Medlemmer af Beskeftigelsesudvalget Beskaeftigelses-
og ligestillingsministeren

Holmens Kanal 20
1060 Kgbenhavn K

T +45 72 20 50 00
E bm@bm.dk

www.bm.dk
CVR 10172748

J.nr. 2020 - 9473
FAEndring af satsvejledning om satser m.v. for 2020 23. december 2020

Kare medlemmer af Beskeaftigelsesudvalget

Jeg skriver til jer for at orientere om, at Beskaftigelsesministeriet i forbindelse med
klargaringen af satsvejledningen for 2021 har fundet fejl i den gaeldende vejledning
nr. 10238 af 27/12/2019 — vejledning om satser m.v. 2020. Fejlen vurderes umid-
delbart kun at berere et fatal borgere.

Konkret foretages der folgende endringer med tilbagevirkende kraft i tabel 5 i vej-
ledningen - Kontanthjalp og uddannelseshjelp, jf. lov om aktiv socialpolitik:

1) Under overskrifterne ”Sanktionssatser — kontanthjaelp. § 35, stk. 4”, ”” Sankti-
onssatser — kontanthjalp. § 35, stk. 57, ”Sanktionssatser — uddan-nelseshjalp.
§ 35, stk. 4” og ”Sanktionssatser — uddannelseshjalp. § 35, stk. 5” er de ma-
nedlige ydelsessatser, der afger hvilken sanktionssats, der skal anvendes, ble-
vet reguleret.

2) For ”Sanktionssatser — kontanthjelp. § 35, stk. 4” og ”Sanktionssatser — ud-
dannelseshjelp. § 35, stk. 4” er enheden @ndret fra ”Kr. pr. méned” til ”Kr. pr.
dag”.

3) For ” Sanktionssatser — kontanthjelp. § 35, stk. 5 og ”Sanktionssatser — ud-
dannelseshjelp. § 35, stk. 5” er enheden @ndret fra ”Kr. pr. maned” til ”Kr. pr.
handelse”.

4) Under overskriften "Nedsettelse af hjelpen til ugifte personer, der ikke opfyl-
der kravet om 225 timers ordinart og ustettet arbejde inden for de seneste 12
kalenderméneder” er de ménedlige ydelsesbelab, der afger hvilket nedsettel-
sesbelab, der skal anvendes, blevet erstattet af angivelsen ’voksensats’ eller
’mindre end voksensats’.

Vedlagt denne orientering folger PDF-version af satsvejledningen for 2020, hvor
@ndringerne i tabel 5 er markeret med track-changes.

For sd vidt angar punkt nr. 1, er der tale om en meget lille gruppe af bererte bor-
gere. Der pagar arbejde med at kvalificere data over omfanget af sanktioner afgivet
pa fejlbeheftet grundlag til ydelsesmodtagerens ugunst.

Hvad angér punkt nr. 2 og 3 er der ikke tale om fejl til borgerens ugunst, og som
borgeren ikke kunne vaere vidende om. Eventuelle beleb kan derfor ikke tilbage-
kraeves, da borgeren har vaeret i god tro ved modtagelsen.



Berigtigelsen i punkt 4 er udtryk for, at en angivelse af sats-art (voksensats/ikke
voksensats) er mere korrekt end den hidtil anvendte angivelse i tal/belgb, idet sats-
arten felger loven, og fordi belgbet ikke skal satsreguleres. Belobet bar séledes slet
ikke fremga af vejledningen. Det er Beskaeftigelsesministeriets vurdering, at &n-
dringen ikke har betydning for kommunernes faktuelle udbetalinger eller nedsaet-
telser af borgerens hjelp.

Jeg orienterer udvalget igen, nar arbejdet med at kvalificere data, som navnt i rela-
tion til punkt nr. 1, er feerdigt.
Venlig hilsen

Peter Hummelgaard



