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Spergsmal nr. 27 fra Folketingets Retsudvalg vedrerende forslag til lov
om gndring af straffeloven (Forbud til demte seksualforbrydere) (L 9):

”Vil ministeren yde teknisk bistand til et @ndringsforslag, der
indebaerer, at politiet som led i gennemforelsen af tilsynet med
domte seksualforbryderes overholdelse af forbud kun med en
retskendelse kan skaffe sig adgang til den demtes bolig og an-
dre lokaliteter, som den demte rader over, og foretage underso-
gelse heraf, og endvidere kun med en retskendelse kan foretage
undersogelse af breve og andre papirer samt andre genstande,
som den demte rader over, og om nedvendigt medtage disse
med henblik pd undersogelse af deres indhold, og vil ministeren
redegore for sin holdning til et sddant @ndringsforslag?”’

Svar:

1. Et @ndringsforslag, som indebzrer, at politiet som led i gennemforelsen
af tilsynet med demte seksualforbryderes overholdelse af forbud kun med
en retskendelse kan skaffe sig adgang til den demtes bolig og andre lokali-
teter, som den demte rader over, og foretage undersogelse heraf, og endvi-
dere kun med en retskendelse kan foretage undersogelse af breve og andre
papirer og andre genstande, som den demte rdder over, og om nedvendigt
medtage disse med henblik pa undersogelse af deres indhold, kan formule-
res pa folgende made:

Andringsforslag
til
lov om @ndring af straffeloven (Forbud til demte seksualforbrydere)
L9)
Af(...):
Til § 1

1) [ den under nr. 5 foreslaede affattelse af § 236, stk. 8, 2. og 3. pkt., udgér
»uden retskendelse«, og der indsettes efter 3. pkt.:

»Politiets anvendelse af indgreb som anfort 1 2. og 3. pkt. sker efter rettens
kendelse, medmindre den demte meddeler skriftligt samtykke til, at indgre-
bet foretages.«

[Indferelse af tilsyn med retskendelse]

Bemarkninger til nr. 1



Den foreslaede bestemmelse har til formal at indfere et krav om retsken-
delse, hvis politiet som led i gennemforelsen af tilsyn med demte seksual-
forbrydere mod den demtes vilje vil skaffe sig adgang til den demtes bolig
og andre lokaliteter, som den demte radder over, og foretage undersogelse
heraf, eller vil foretage undersegelse af breve og andre papirer og andre gen-
stande, som den demte rader over, og om nedvendigt medtage disse med
henblik pa at undersege deres indhold.

Det folger af den foresldede bestemmelse, at kompetencen til at beslutte, at
politiet kan gennemfore undersogelser af den demtes bolig, breve mv., er
henlagt til retten, medmindre den demte skriftligt giver samtykke til at ind-
grebet foretages. I sé fald traeffes beslutningen af politiet.

Retten kan ved kendelse bestemme, at politiet som led 1 tilsynet kan fore-
tage en undersogelse af den demtes bolig og andre lokaliteter, som den
demte rader over, og at politiet i den forbindelse kan skaffe sig adgang til
boligen mv. Kendelsen kan angd et bestemt tilsynsbesog eller give politiet
mulighed for at foretage flere tilsynsbesog pa vilkérlige tidspunkter inden
for en nermere angivet periode. Kendelsen kan omfatte alle lokaliteter pa
en adresse eller veere begranset til bestemte lokaliteter.

Retten kan endvidere tillade, at politiet kan foretage undersogelse af breve
og andre papirer og andre genstande, som den demte rader over, og om ned-
vendigt medtage disse med henblik pé undersogelse af deres indhold.

Ved vurderingen af, om der er grundlag for at imedekomme politiets an-
modning om retskendelse, vil retten navnlig kunne pase, at den demte er
meddelt et forbud efter straffelovens § 236, stk. 1, og at de indgreb, som an-
modningen vedrerer, anses for nedvendige af hensyn til at gennemfore til-
synet og dermed sikre, at den demte overholder forbuddet.

Rettens kendelse skal ledsages af grunde i overensstemmelse med den al-
mindelige bestemmelse i retsplejelovens § 218, stk. 1, 1. pkt. Kendelsen kan

til enhver tid omgeres.

En anmodning om retskendelse kan indgives 1 enhver retskreds, hvor oplys-
ning i sagen ma antages at kunne tilvejebringes. Det svarer til ordningen ef-

ter retsplejelovens § 694, stk. 1, om retsmeder under efterforskning.

Den demte underrettes ikke om atholdelse af retsmeder med henblik pa at

opna rettens kendelse, da dette vil hindre, at tilsynet gennemfores effektivt,

3



uden at den demte har mulighed for at indrette sig herpd. Politiet skal i for-
bindelse med undersogelsen af den demtes bolig, breve mv. pa forlangende
give den demte adgang til at gere sig bekendt med rettens kendelse og an-
dre tilfersler til retsbogen.

2. Der er principielt intet til hinder for at fastsatte et krav om, at politiet 1
forbindelse med tilsynet med demte seksualforbrydere skal indhente en ret-
skendelse forud for ivaerksattelsen af underseggelserne af den demtes bolig,
breve mv.

Et sddant krav vil dog kunne vere til hinder for en effektiv og fleksibel til-
retteleggelse af tilsynet. Det bemaerkes i den forbindelse, at der med lovfor-
slaget er lagt op til, at tilsynet med bolig- og besegsforbud skal gennemfo-
res ved, at politiet opseger den demte 1 dennes bolig hver 14. dag eller en
gang om maneden, alt efter om den demte er i sexologisk behandling.

Hertil kommer, at det efter Justitsministeriets vurdering er tvivlsomt, om et
krav om indhentelse af en retskendelse reelt vil bidrage til den demtes rets-
sikkerhed. Det bemaerkes i den forbindelse, at der er tale om et lovbestemt
tilsyn, som ikke baserer sig pa en konkret mistanke om et stratbart forhold,
som vil kunne efterproves af domstolene. En eventuel domstolspravelse vil
derfor navnlig kunne vedrere, om den demte er meddelt et forbud efter straf-
felovens § 236, stk. 1, og om gennemforelsen af tilsynet kan anses for ned-
vendig af hensyn til at sikre, at den demte overholder dette forbud.

Pé den baggrund kan jeg ikke stotte et @@ndringsforslag, der indferer en be-
stemmelse om indhentelse af en retskendelse 1 forbindelse med iverksattel-
sen af undersogelser af den demtes bolig, breve mv.
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