
 

 
 
FolketiŶgets SuŶdheds‐ og Ældreudvalg har deŶ ϭ. ŵaj ϮϬϮϬ stillet følgeŶde spørgs‐
ŵål Ŷr. ϭϬϬϳ ;Alŵ. delͿ til suŶdheds‐ og ældreŵiŶistereŶ, soŵ herŵed ďesvares.  
Spørgsŵålet er stillet efter øŶske fra Rosa LuŶd ;ELͿ. 
 
Spørgsŵål Ŷr. ϭϬϬϳ:  
”Er der ifølge ŵiŶistereŶ suŶdhedsŵæssigt ďelæg for at aŶtage, at Ŷogle ŵeŶŶesker 
kaŶ være særligt udsatte for at ďlive sŵittet ŵed Đovid‐ϭϵ på gruŶd af deres etŶiĐi‐
tet?” 
 
Svar: 
Til ďrug for ďesvarelseŶ har SuŶdheds‐ og ÆldreŵiŶisteriet iŶdheŶtet ďidrag fra SuŶd‐
hedsstyrelseŶ. SuŶdhedsstyrelseŶ oplyser følgeŶde: 
 
”NǇe tal offeŶtliggjort af StateŶs Seruŵ IŶstitut i ϳ. ŵaj ϮϬϮϬ viser, at laŶgt størstede‐
leŶ af COVID‐ϭϵ‐tilfælde ;ϳϴ%Ϳ ďlaŶdt persoŶer sŵittet i DaŶŵark er af daŶsk opriŶ‐
delse. DeŶŶe aŶdel er lidt lavere eŶd deres aŶdel af ďefolkŶiŶgeŶ ;ϴϲ%Ϳ.  
 
MeŶ ďefolkŶiŶgsgrupper ŵed ikke‐vestlig ďaggruŶd har saŵlet set eŶ højere iŶĐideŶs 
af COVID‐ϭϵ i forhold til persoŶer af daŶske opriŶdelse og persoŶer ŵed aŶdeŶ vestlig 
ďaggruŶd. IŶĐideŶs defiŶeres soŵ aŶtal ŶǇe tilfælde/ϭϬϬ.ϬϬϬ persoŶer i deŶ givŶe 
gruppe.  
 
Dette gælder især for persoŶer fra dele af MelleŵøsteŶ ;fraset SǇrieŶͿ og det iŶdiske 
suďkoŶtiŶeŶt. På deŶ aŶdeŶ side er forekoŵsteŶ ďlaŶdt for ekseŵpel kiŶesiske, sǇri‐
ske, polske og ruŵæŶske ŵedďorgere lavere eŶd forekoŵsteŶ ďlaŶdt persoŶer ŵed 
daŶsk opriŶdelse. 
 
 

  Tabel 1 
IŶĐideŶs pr. ϭϬϬ.ϬϬϬ af COVID‐ϭϵ‐sŵittede i DaŶŵark 

      Vestlige laŶde  Ikkevestlige laŶde    

Alder 
;årͿ 

DaŶ‐
ŵark  iŶdvaŶdrere 

Efter‐
koŵ‐
ŵere 

IŶdvaŶdrere 
Efter‐
koŵ‐
ŵere 

I alt 

Ϭ‐ϭϳ  Ϯϰ  ϯϯ  ϭϴ  ϱϰ  ϴϭ  ϯϯ 
ϭϴ‐ϲϰ  ϭϱϭ  ϭϬϯ  Ϯϰϭ  ϯϯϭ  ϰϵϵ  ϭϲϯ 
ϲϱ+  ϭϳϱ  Ϯϭϯ  ϭϯϴ  ϰϳϰ  Ϭ  ϭϴϯ 
I alt  ϭϮϴ  ϭϭϮ  ϴϱ  ϯϭϱ  ϮϰϬ  ϭϰϭ 
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EfterhåŶdeŶ soŵ epideŵieŶ har udviklet sig, ses et ďillede hvor der er øget sŵittefo‐
rekoŵst i koŵŵuŶer ŵed ŵaŶge ďorgere ŵed aŶdeŶ etŶisk ďaggruŶd eŶd daŶsk, 
saŵt større aŶdel af persoŶer ŵed lav iŶdkoŵst og lavt uddaŶŶelsesŶiveau. Særligt 
de køďeŶhavŶske vestegŶs koŵŵuŶer oplever høj forekoŵst. https://files.ssi.dk/AŶ‐
tal‐Đovidϭϵ‐tilfaelde‐per‐koŵŵuŶe‐ ϬϰϬϱϮϬϮϬ‐slϲϳ .  
 
Seruŵ IŶstituttet fiŶder ligeledes i oŵtalte rapport, at deŶ geografiske fordeliŶg af 
ikke‐vestlige persoŶer ŵed COVID‐ϭϵ er ĐeŶtreret oŵ KøďeŶhavŶsoŵrådet, og især 
vestegŶskoŵŵuŶerŶe, fǆ Ishøj, AlďertsluŶd, Hvidovre og Glostrup, ŵeŶ også koŵŵu‐
Ŷer soŵ Egedal og Gladsaǆe er ďlaŶdt koŵŵuŶer ŵed højst forekoŵst.  
Dette ďillede skǇldes forŵeŶtlig ďåde koŵŵuŶerŶes soĐioøkoŶoŵiske profil, såvel 
soŵ iŶdďǇggerŶes etŶiske saŵŵeŶsætŶiŶg. 
 
Mulige årsager til øget sŵitteforekoŵst ďlaŶdt persoŶer ŵed ikke‐vestlig ďaggruŶd  
Der foreligger ikke på ŶuværeŶde tidspuŶkt uŶdersøgelser, der giver aŶledŶiŶg til at 
aŶtage at ďesteŵte etŶiĐiteter i sig selv øger eller ŵiŶdsker risikoeŶ for sŵitte ŵed 
COVID‐ϭϵ, fǆ af geŶetiske årsager, soŵ det kaŶ ses ved aŶdre sǇgdoŵŵe ;se fǆ Pareek 
et al. LaŶĐet: vol ϯϵϱ; Ϯ MaǇ ϮϬϮϬ; pϭϰϮϭ‐ϭϰϮϮͿ. Der kaŶ dog være forhold af soĐio‐
økoŶoŵisk, adfærdsŵæssig eller kulturel karakter, der kŶǇtter sig til etŶisk ďaggruŶd 
soŵ eŶteŶ øger eller ŵiŶdsker risikoeŶ for sŵitte.  
 
Således vil eŶ ďetǇdelig del af deŶ øgede sŵitteforekoŵst, der oďserveres ďlaŶdt etŶi‐
ske ŵiŶoriteter forŵeŶtlig kuŶŶe tilskrives soĐiale deterŵiŶaŶter soŵ fǆ uddaŶŶelse, 
faŵliestørrelse og ďoligforhold ;ďeďoelsestæthedͿ. Seruŵ IŶstituttet fiŶder i treŶdrap‐
porteŶ fra ϳ. ŵaj ϮϬϮϬ, at eŶ højere aŶdel af CO‐VID positive ŵed ikke‐vestlig ďag‐
gruŶd ďor i husstaŶde ŵed flere sŵittede. At flere i deŶŶe gruppe arďejder i joďs, hvor 
hjeŵŵearďejde ikke er eŶ ŵulighed, kaŶ også være eŶ ŵedvirkeŶde forklareŶde fak‐
tor.  
 
Dertil koŵŵer deŶ del der kŶǇtter sig direkte til etŶiĐitet. Det kaŶ være ŵaŶgleŶde 
daŶskkuŶdskaďer og aŶdre ŵøŶstre for iŶforŵatioŶssøgŶiŶg og alterŶative kilder til 
videŶ oŵ suŶdhed, foreďǇggelse og sŵitte, soŵ kaŶ føre til ŵaŶgleŶde eller faktuel 
forkert videŶ oŵ ĐoroŶasŵitte og sŵitteforeďǇggelse. EŶdvidere kaŶ ŵaŶgleŶde 
suŶdhedskoŵpeteŶĐer fǆ videŶ oŵ egeŶ krop, ŵikroorgaŶisŵer, sŵitteveje ŵv saŵt 
videŶ oŵ, hvordaŶ ŵaŶ Ŷavigerer i suŶdhedsvæsŶet også i eŶ situatioŶ soŵ deŶ Ŷu‐
væreŶde. EŶdelig kaŶ der være forskelle i suŶdhedsopfattelser, risikovurderiŶg og tro 
på ŵulighed for at æŶdre på egeŶ situatioŶ, der er kulturelt ďetiŶget, og soŵ kaŶ 
have ďetǇdŶiŶg for adfærd.” 
 
 

Med veŶlig hilseŶ 
 
 
 
 
 

MagŶus HeuŶiĐke      /      Bertil Moesgaard AŶderseŶ 
 


