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Spergsmal

Vil ministeren i forlengelse af svar pd SAU alm. del — sporgsmil 332 redegore for, hvor-
ledes reglerne i ligningslovens § 8 A, stk. 3 vil kunne xndres, siledes at det bliver muligt
for en paraplyorganisation, som f.eks. Danske Patienter, at blive godkendt som forening
med almenvelgorende eller almennyttige formal, sd de efterfolgende kan sende bidragene
videre til underliggende medlemsforeninger? Endvidere bedes ministeren redegore for,
hvilke eventuelle konsekvenser en sidan xndring vil have.

Svar

Som det fremgir af mit svar pa spm. 332, sd kan en losning for de smi foreninger mv.,
der pé grund af deres beskedne storrelse ikke kan opfylde de gxldende betingelser for
godkendelse efter ligningslovens § 8 A, vare at sli sig sammen til én forening med en
storrelse, der gor, at der kan opnis godkendelse efter ligningslovens § 8 A.

For de sakaldte paraplyorganisationer er deres medlemmer imidlertid seedvanligvis de or-
ganisationer eller foreninger, der har sluttet sig til organisationen. De enkelte foreningers
mv. medlemmer er sdledes ikke medlemmer af paraplyorganisationen og betaler heller
ikke kontingent til paraplyorganisationen. Udfordringen i forhold til antal medlemmer for
paraplyorganisationer kan derfor vare den samme som for andre foreninger med f4 med-
lemmer. For sa vidt angir mulighederne for at 2endre péd betingelserne for antal medlem-
mer generelt skal jeg henvise til mit svar pa SAU alm. del - spm. 785 (2020-2021).

Paraplyorganisationernes udfordring i forhold til antal medlemmer kan endvidere imode-
kommes, hvis reglerne @ndres, si organisationerne kan medtage deres medlemsforenin-
gers medlemmer ved opgerelsen af antal medlemmer. Da almennyttige og almenvelgo-
rende foreninger mv. spaender bredt, vil det dog krave narmere overvejelser om, hvordan
der kan fastsettes nermere betingelser herfor, og hvordan disse betingelser kan admini-
streres i praksis.

Overvejelserne vedrorer bla., hvordan der skal fastsattes betingelser, der sikrer, at alle de
“underliggende” foreninger mv. er almennyttige eller almenvelgorende, og om der skal
stilles krav til, at disse foreninger mv. skal veere organiseret pd samme vis som paraplyoz-
ganisationen, fx som forening. Herudover vil der bl.a vare overvejelser om, hvordan pa-
raplyorganisationen kan leve op til kravene om indberetning af de personer, der skal have
fradrag for deres bidrag, og som ikke er direkte medlemmer af paraplyorganisationen,
samt hvordan bl.a. antallet af gavegivere, samlede gavebelob og oplysning om udenland-
ske gaver i det arlige oplysningsskema skal opgeres for paraplyorganisationen.

Det bemarkes, at visse paraplyorganisationer kan have en tilstraekkelig storrelse til at opna
selvstendig godkendelse. Efter geldende regler vil det ikke, hvis paraplyorganisationen
ma anses for at vere en hovedorganisation, vare muligt for de enkelte medlemsforenin-
ger mv. at opnid selvstendig godkendelse, medmindre den enkelte forening mv. selv ma
anses for at vere en landsorganisation. Det vil kreeve naermere overvejelser, om denne re-
gel skal fraviges ved en @ndring,
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Endelig bemarkes, at de fradragsberettigede bidrag ydes til selve paraplyorganisationen og
ikke til den enkelte forening mv., som bidragsyderen eventuelt ensker at stotte. Det vil sd-
ledes veare op til paraplyorganisationen, hvorledes de indkomne bidrag anvendes.
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