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Spergsmal nr. 1905 (Alm. del) fra Folketingets Retsudvalg:

Vil ministeren kommentere pa sagen om sarbehandling af de-
partementschef, der omtales i artiklen: ”Mette Frederiksens
hejre hand pressede polititop og fik serbehandling”, Ekstra Bla-
det det 4. oktober 2020, herunder oplyse om det er almindeligt,
at en departementschef personligt folger op pa en sag pa den
angivne made, samt om Kebenhavns Politi har handlet usagligt,
som det havdes af en af eksperterne 1 artiklen?”

Svar:

Det fremgér af den artikel, der henvises til i spergsmaélet, at den daverende
departementschef 1 Justitsministeriet var et tilfeldigt vidne til et alvorligt
overfald, som hun oplevede blev utilstraekkeligt handteret af politiet, hvilket
hun frygtede kunne indebaere en betydelig risiko for offerets ve og vel. I sin
egenskab af gverste ansvarlige embedsmand for bl.a. politiet gjorde hun
Rigspolitiet opmerksom pa den utilstraekkelige handtering af sagen.

Jeg har en generel forventning om, at topchefer i Justitsministeriets koncern,
der bliver opmarksomme pa fejl eller uhensigtsmassigheder pé det omréde,
de er ansvarlige for, reagerer pa det. At de padgaeldende som udenforstiende
selv oplever en fejl, gor det ikke mindre relevant at reagere, end hvis et for-
hold kommer til deres kendskab pd anden mdde. Det geelder naturligvis ikke
mindst, hvis de pageldende vurderer, at en fejl kan have betydelige konse-
kvenser for enkeltpersoners liv eller helbred.

En relevant reaktion kan vaere at orientere den pageldende styrelsesdirektor,
som derefter kan vurdere, om orienteringen giver anledning til yderligere.
Det ma jeg forstd, at Rigspolitiet vurderede i den konkrete situation, og at
Rigspolitiet pd den baggrund kontaktede Kebenhavns Politi, der besluttede
at iverksatte yderligere efterforskningsskridt 1 anledning af sagen.



